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ELOSZO.

Kedves olvas6, ime nem konnyt felada-
tom: neked be kell mutatnom egy fiatal hol-
gyet, az én baratomat, de nem szabad meg-
dicsérnem, mivel a bemutatds az 6 hajlékaban
torténik.

Pedig semmi sem volna konnyebb, mint
6t megmagasztalni. Egy lanysziv, lényének
minden vonzé lagysagaval és egy férfias ész:
a kettdnek egymasba vegyiilt vilagossaga, ez
Geocze Sarolta.

Egy rajong6 lélek, égve az asszony hi-
vatasanak kultuszaban, égve a férfias munka
tiszteletében, égve a magyar faj ellenallha-
tatlan szeretetében: és egy okos, gyakorlati
elme a mely sziintelen munkaval, gondos-
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saggal, faradhatatlansaggal jarja Utait. Végezi
tisztét a nemzeti napszamban: ez a két vi-
lagossag egymasba olvadva Gedcze Sarolta.

Ha olvasod, el6keld, sok tudassal és ki-
valo izléssel fegyverzett szellemnek mondod.
Ha beszélsz vele, egy szelid, félénk, naiv
gyermeklélekkel allasz szemben.

El vagyok amulva, hogy immar ez a ma-
sodik kotet irodalmi munkéssagadbol. Mert 6
voltaképen nem ir. Nem ir azért, hogy irjon,
nem ir azért, hogy konyvben kinyomassak.
Olyan az 6 ir6i munkassaga, mint a jo és
Oszinte ember nevetése €s sirdsa. Nem nevet
€s nem sir ezért vagy azért, teszem azt, hogy
szép fogasorat mutogassa: vagy mert bajos
godrocske tamad az arczan. ha nevet: avagy
hogy szép és meghatd, ha sir és érzékeny
emberek 1évén koriilotte, sirassal konnyem
ér el valamit, a mire vagyik.

Nem. Az Oszinte ember sir. mert tele
van a szive banattal vagy boldogsaggal;
vagy tele van keseriiséggel, a mely addig
fojtogatja, a mig a szemébdl konyképen
gatat torve ki nem patakzik. Vagy nevet.
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mert tele van a szive orommel, a melytdl
atszellemiil az arcza, szelid, lagy vonalakban
elrajzolodva folderiil, mig az ajkan édes neve-
tésben gyongyozik el szive sz€p tartalma.
fgy ir Gebcze Sarolta. Szeretném  azt
mondani: irva fakad. E konyvben kiilonféle
czimeket fogtok taldlni, de valdsagban a targya
mindig ugyanaz: a szeretet, a melylyel a
szive tele van. Egyszer banatos, egyszer édes.
egyszer vidam, néha egyet villamlik is, de
mindig a szeretet szineit hordja mindene.
Szereti csaladja Osi hazat, a haz régi szoka-
sait, régi vendégeit; szereti a falujat, a
vidékét ¢és népét; szereti a fajat, és szereti
az emberiséget is ezekben. Szereti a szépet
az isten és az ember alkotasaiban, és ez az
6 muzsaja, a mely irdsra kényszeriti. O maga
meg mintegy bocsanatot kér abbeli vakmerd-
ségéért, hogy ir. Ha nem 1is mindig nyilt
szoval, de azzal a lathatd és érezhetd sze-
rénységgel, a mely eredetiségének ¢és erejének
az asszonyi bajt adja meg.

A ki pedig koziiletek azt hiszi, hogy tisztem
illend6éségén tal mentem, mert mindaz, amit



VIII

ide irtam, csak dicséret, annak megbocsdjtok
mert hiszen nem ismeri Gebcze Saroltat.
holott én ismerem. Egyébként ez a félre-
értés  koztink csak addig allhat meg, a
mig  olvasonk nem  olvasta ezt a
konyvet. Azontil mar 6 mondja mindazt,
a mit én mondottam itt és még egy egész
sor egyebet, a mit én elhallgatni tartozom,
nehogy méltan vadolhasson barki azzal, hogy
illetlenséget teszek, dicsérvén azt, a ki arra
a tisztességre elhivott, hogy a konyvét eld-
szoval megnyissam.

Budapest. 1890. febr. 18.

RAKOSI JENO.



A SZERZO ELOSZAVA.

Kedves Olvasém.

Ha te az erdés logikdval megszerkesztett,
befejezett miiveket szereted, a mikben meg-
taldlod egy szépen nétt fa minden részét:
mélyre nyuld gyokerét, erds torzsokét, tere-
bélyes korondjat, lombjat, viragjat, gyiimolcsét
— akkor tedd félre ezt a kotetet felvagatlanul:
mert csak kotet ez, és nem konyv, nem rend-
szeres, be végzett tanulmany egy kérdésrol,
hanem a pillanat erds benyomasa alatt kelet-
kezett, Otletszeri tervek, vazlatok sorozata,
miket nem fliz Ossze egyéb, mint a vala-
mennyit athatd érzés: a fajszeretet, a mely
egyszersmind forrasuk is volt.

Miért bocsatom kozre 6ket mégis?



Mikor még kicsinyek voltunk, igy tél
utdja koriil, mikor mar nagyon meguntuk a
téli, szobai sanyartisagot, a legnagyobb Oro-
miink az volt, ha a fagyos, holeves uton le-
mehettiink az liveghdaz mellé, a hol szegény
j6 oreg Ezermester kertészkedett. Ilyenkor,
télen, az volt a mestersége. Ott settenkedtiink
koriilotte, a mint a melegagyakat csinélta: ott

tartogattuk neki a virdgmagos papirtokocska-
kat a mig 6 a magot hintette: és mi is segi-
tettlink a meleg, porhany6 foldet a mag felett
elharitgatni: ott fent aztdin nem gyo6zték a
keziinket mosni. Es azutan is lejartunk oda
mindennap ¢és gyonyorkodve lestiikk, hogy
iitoget ki a porhanyo, fekete f6ldbdl a tomén-
telen iczi-piczi zold levélke: €s oOrvendezve
lattuk masnap, harmadnap, hogy lett nagyobb
mindegyik, hogy valt kétfelé, hogy nétt mind-
egyiknek gyonge szaracskdja: mindegyik
gyonge szaracska végén hogy hajtott apro, fé-
nyes bodor levélke, elébb csak egy-kettd, azutan
mind tobb-tobb. Bizony, szép is volt az a zol-
del6, dus tenyészettel teli melegagy. Kint a
kertben és az udvaron még hideg koparsag,
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saros fagy. cstnya, fekete sar mindenfelé:
ott bent pedig, az iivegteté alatt, zoldeld.
virulo élet, napfényes, enyhe melegség.

Azutan, iltetés idejekor, mindig olyan
neheziinkre esett, hogy a mi kedves meleg-
agyainkat kifosztogattak, hogy a mi szép kis
palantainkat a jo melegrél kivitték a hideg
foldbe; s oriiltiink, ha a kertész egy-két
szalat mégis bent hagyott. Azutan pedig na-
gyon csodalkoztunk, hogy az a bent hagyott
egy-két szal nem tud erére kapni: csak sat-
nyult-satnyult. mignem elveszett: ellenben
kitliltetett pajtdsai megerdsddtek, nagyra not-
tek, viragba borultak.

Fold az emberi 1élek, melyben az Isteni
Ezermester kertészkedik. A mag, a mit elhint,
a ndi sziv melegétél hamarabb kikel: de a
gyonge palantanak az erds férfiész hideg
foldjére van sziiksége, hogy megerdsodhessek.
Menjetek, kis palantaim.

Talaljatok jo foldre.

i



Természettudomany és tarsadalom.*

A kezdetleges emberi tarsadalom fejlodését
nem az ¢éghajlat, nem is a foldrajzi tényezok
inditottak meg, hanem az agyag, a réz, a vas
megismerése, feldolgozasa; ezekben latjuk els6
csirgjat a természettudomanyoknak: legelsé meg-
figyelését az anyag természetének és a valtoza-
soknak, a melyeknek ald van vetve; ezen anya-
gok feldolgozéasaval kezdddott az 6skori mivelt-
ség; mégis: évezredek teltek bele, a mig a ter-
mészeti ¢let kutatdsa a komoly tudomany szin-
vonalara eljutott, a mig kiterjeszt6dott az élet
és az anyag minden jelenségére; hiszen ezt a
fokot jéforman csak most, a XIX. szdzadban,
érte el. Honnan, e roppant késéi fejlodés, holott
az emberi tudasnak mas &agai, példaul a jog- és
hittudomany, valamint a miivészetek is, réges-
régen magas fokat érték el a fejlettségnek. E

* Felolvasas, a Magy. Orvos, ¢és Természetvizsg.
véandorgytilésén, Brassoban. 1892-ben.



Gedcze Sarolta

feltin jelenség nyitja az emberi természetben
rejlik: nem fiirkészi az ember azt, a mi Ugy is
mindig koriilte van, nem ingerli kivancsisagat,
a mi az unalomig megszokotta valik ra nézve,
ezért nem iigyeli meg a gyermek s a ki érte-
lemre a gyermekhez legkdzelebb all: a nép, a
levegot, a fiivet, a foldet, a maga beszédjét;
tudja, ismeri ugy is: tovabb nem gondolkozik
feléle. S ha valami hétkdznapi jelenség meégis
foglalkoztatja elméjét, valami csodas mesét gon-
dol ki hozza, mintegy igazolasul: a tiizet Pro-
metheus lopta le az égbdl, a kovacsmesterségre
Vulcanus tanitotta meg az embereket, a kalaszt
Ceres hordozta szét a foldon: isteneik egész ta-
borat mozgoésitottak a régi népek, hogy csodas
szinezéssel figyelemre méltébba tegyék a min-
dennapi élet megfigyelt jelenségeit. Egész mythos-
vildg keletkezett a természeti ¢élet tiinemé-
nyeir6l. Es ezek a kigondolt torténetek lassan-
kint atszivarogtak a koztudatba, és ott, igen
érdekes lélektani processus alapjan, a képzelt
dolog valdsagga izmosodott: vallas lett beldle és
ez a vallas azontul a maga tekintélyével szent-
ségtorésnek mindsitette a benne vald kételke-
dést. Ezzel nagy iddre el volt vagva az Utja a
természeti élet tovabbi tudoméanyos vizsgalata-
nak; és a régi vallasnak meg kellett sziinnie,
a régi tudatnak ki kellett vesznie az emberek



Természettudomany és tarsadalom 3

lelkébdl, hogy Gjra elfogulatlanul tudjak vizs-
galni a természetet. Sok id6 telt ebbe, mert az
04j vallas is: a kereszténység, nagyon  sokat at-
vett az Osi vallasos hagyomanybol és  atvette a
a poganysag tudoményos hagyatékat és azt adta
tovabb, nemzedékrél-nemzedékre valtozatlanul,
természetében 1évén a  tekintély tisztelete és a
1étez6 dolgokban, mint isteni rendelésben, valo
megnyugvas. Mekkora megnyilatkozdsaira volt
sziikség az emberi kutaté Oserdnek, hogy egyes
langlelkii emberek, szembeszallva korszellemmel,
sajat  vallasos meggy6zddésiikkel, iildoztetés, a
tarsadalombol vald kikozositettség — daczara, ko-
vetni merjék emberi természetiik belsé  Osztonét
¢és elfogulatlan vizsgalat targyava  tegyék a ko-
rilottik  megnyilatkozé természeti élet  jelensé-
geit. Az egyesek e kiizdelemben -elvérzettek;
munkajuk életiikkel egyiitt sokszor félbeszakadt;
olykor csak késére akadt rokon langelme, a ki
azt folytatni képes volt; és a kik voltak is ter-
mészettudosok, elszigetelten munkalkodtak, jo-
forman csak a sajat erejiikre utalva. Innen a sok
tétovazas, tévedés, tapogatdodzas. Csak a mult
szazad nagy politikai forradalma szabaditotta fel
a természettudomanyt, csak azéta valt lehetové
rendszeres, organikus fejlesztése a hozzatartozo
tudomanyagak Osszeségének, igy folyt be a tar-
sadalom a természettudomany fejlodésére. Most
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lassuk megforditva: miként modositotta a
terészettudomany a tarsadalmat?

Minden évszazadnak meg van a maga bé-
lyege: a XV-iké a renaissance, a XVI-iké a re-
formacio, a XVII-iké a klassziczismns, a XVIII-iké
a forradalom; a jelen szdzadra a természettudo-
many nyomta rea bélyegét: ez hatotta at az el-
méket, ez érezteti hatdsat tudomanyban, miivé-
szetben és a tarsadalmi élet minden nyilvanula-
saban. Ha a mult szazadbeli emberek kikelné-
nek sirjukbodl, csak elbamulnanak, mi lett a vi-
lagbol; azt hinnék, hogy nyilvan egy 1) teremtés
korébe léptek. Ha latnak az alkalmazott termé-
szettudomany: a mai technika vivmanyait, az
ujkori oriasi forgalom ezer és egy eszkozét, a
modern mezOgazdasag, a vizszabalyozas eredmé-
nyeit, a mikroszkopikus vizsgalatok feltarta 1j
vildgot s ennek nyoman az tujkori orvoslas cso-
dalatos fejlodését; ha egy pillantast vethetné-
nek a tudomany altal immar feltart allati, no-
vényi ¢let mithelyébe, a fold 6skoranak immar
megfejtett rejtelmeibe; ha az etnografia elejbok
allitana a népfajokat, a statisztika feltdrna elot-
tik a nagy tomegek torvényeit; ha latnak, hogy
sokszorozza meg az egészségtani ismeretek ter-
jedése orszagok népét: ha mindezt meglathat-
nak, bizony nem hinnének szemiiknek. Hat még -
mit sz6élndnak a mai tarsadalomhoz! Ha szem-
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1¢161 lehetnének a még folyton folyd atalakulas-
nak, az elmerill6 meg felfelé torekvd, azeldtt
nem is létezett tarsadalmi elemeknek. Széditd
ezt a kavargast nézni; széditd csak végig is gon-
dolni mindazt a valtozast, a mit az Ujkor maga-
val hozott.

A természettudomany véghetetlen mezdket
nyitott meg az emberi elmének: innen az intel-
ligentia 6ridsi meggyarapodasa. Soha ennyi tanult
ember a vilagon nem volt, és még sem sulyo-
sodott a munka Ugy rd4 az emberre soha. A
tudomany megsziint egyesek eléjoga lenni, tehet-
sége révén részese lehet annak mindenki; ma
nincs ember, a ki tért ne taldlna tehetségének
egészen 1Uj tarsadalmi csoportok tolultak fel-
szinre, életre hiva a megsokasodott munkanemek
altal. Es az tjkori élet arja egyre mossa az
osztalyok kozotti gatakat; a nivellalas folyton-
foly: a finomult izlés, a fénylizés elhatol minden
rétegbe: az oriasit fejlett technika sokszorositja,
mindenkire nézve hozzaférhetévé teszi a mi-
alkotasokat. Es a természettudoméany &thatja a
kozfelfogast is: ,,Minden, a mi él, életében birja
létjogat, ezt a nagy elvet beoltotta a kor szel-
lemébe; és a mi ebbdl folyik, hogy: ,,Minden,
a mi van, mélté a megfigyelésre; minden, a mi
van, becses a maga nemében, mert a természet
nem ismer kiilonbséget kicsi és nagy kozt.”
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Hogy ne lett volna ennek az elvnek éltetd,
uyjjateremtd hatédsa a tobbi tudomanyokra is:
pragmatikailag ebben a szazadban kezdték a. tor-
ténetet vizsgalni: az Osszehasonlitd nyelvészet,
a nyelvnek ez a természetrajza, ebben a szazad-
ban sziiletett: ¢és a népek természetrajza, az
ethnografia, most forditotta a gondolkoz6 elmék
figyelmét a népfajok sajatsagainak oknyomozo
kutatasara; a foldrajz csak most szakadt el a
régi lelketlen chablontél ¢és tért ra természe-
tes alapjara. Es a természettudomany hatasat
megérezte a tarsadalom is: az egyéni erd fel-
szabadult és keresztiil torte a politikai korlatot:
az ember immar nem érzi magat kotve allami
kotelék altal, mert a fold kerekén mindentitt lel
0j hazat, 0j tért munkassaganak s ez altal kifej-
l6dik benne a kozmopolitizmus. De e jelenséggel
szemben ott van korunk masik jellemz6 vonasa:
a nemzeti érzés pregnans kifejlédése. Hogy fér
O0ssze e kett6? Egy tonek két ilyen kiilonb6zé
hajtdsa hogy Ilehet? Pedig, mert az ellent-
mondas csak latszolagos, egyiket is, masikat is
a természettudomany hozta létre. Létre hozta a
nemzetiségi eszme kifejlodését azzal a fent idé-
zett elvével, hogy minden Iétez6 Onmagaban
hordja 1étjogat, ha kicsi, ha nagy: ma nincs
tobbé kiilonbség kis és nagy nemzet kozt; ma
nem mas népet akar utdnozni egy nép sem, de
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kifejleszteni a sajat nemzeti sajatsagait, a melyek
6t minden mas néptdl megkiilonboztetik; innen
a népnyelv, a népies koltészet, a népies stil, a
nemzeti zene eddig meg nem ért kultusza vilag-
szerte. — Oriasi tehat a természettudomany
hatasa a tarsadalomra: az elmék megterméke-
nyiltek, a tarsadalmi rétegek szama megsok-
szorozodott, a rangbeli kiilonbséget az intelli-
gentia fokozatai valtottdk fel; az egyén felsza-
badult: nem korlatozza immar sziiletés, Kkaszt,
elditélet; szabadon bontogathatja ki lelke szar-
nyait, lelkébe szabadon aradhat az a fény, a
mit eldtte tudomanyban, ismeretben, miivészet-
ben hat évezred létrehozott. Ez az eredmény a
csodaval hataros; és az ember csak ahitattal
gondolhat a szdzad nagy vezéreszméjére, a mely
ezt a csodat mivelte: a természettudomanyra.

II.

De térjink immar a4t a sajat viszonyainkra.
Nalunk is az volt az utja a természettudomanyok
kifejlédésének, mint egyebiitt? Nem. A magyar
szellem ebben is hii maradt 6nmagahoz és nem
fokrol-fokra haladva, hanem egyetlen nagy er6-
feszitéssel tette jova a mault idok mulasztasait s
érte utol a tobbi népek haladasat.

Nincs, a ki kétségbe vonhatna a magyar
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faj jozansagat, csodalatos allamalkotd Osztonét:
maga a vérszerzOdés, a hazaszerzés modja,
a kereszténység Onkénytes felvétele egyenesen
a fennaradhatas szempontjabol: mindez csak-
nem hihetetlen el6relatasra és allambolcsességre
vall egy olyan kezdetleges miveltségli népnél.
S azontul is, a nemzet eljarasa a betelepitett
mas fajokkal szemben, az a példatlan tolerantia
mas vallds, mas nyelv irant: mindezek e fajt a
politikailag legérettebb nemzetek soraba iktat-
jak. Es ennek a mindenben jozan fajnak a lég-
pozitivebb dolog: a természettudomany irant
még se volt érzéke. Nagy részének ma sincs.
Lehet, hogy ¢épp a politikai momentum folyto-
nos el6térben volta, s a fenmaradasaért vivott
szlintelen harcz volt az oka; de tény az,
hogy nalunk nagyon késdn kezdddott a termé-
szettudomanyi kutatas ¢és a pozitiv felfogds na-
gyon nehezen hatolt be a koztudatba, nagyon
nehezen tort maganak utat a tobbi tudomanyokba
is. Jobb szerettik magunkat szegény Oreg
Horvath Istvan moddjara nemzeti biiszkeségiink
szivarvany Os buborékaival altatni és még most
is faj, ha a tudomany fajunk eredetérél szo6ld
hagyomanyainkrol letorli a koltészet himporat.
Pedig a magyar ember ismeri a természeti
¢let jelenségeit, éles, figyeld szemét nem keriili
ki semmi; de idegenkedik az abstractiotdél és
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valljuk be: kicsinyli is az aprolékos dolgokkal
vald bibelédést, holmi bogar-, pokfajzat meg-
figyelését. A magyar ember el6tt egyetlen mélto
targya az elmélkedésnek a haza sorsa. Am ezen
mosolyogjon, a ki semmiféle hazahoz tartozonak
nem érzi magat; a magyar fajnak ez az érzése
volt a pallddiuma, a mely megvédte minden
veszélyben, a mely kiemelte minden siilyedésbdl.
Hanem a tények logikaja kérlelhetetlen: a ter-
mészettudomanyokban valé jaratlansag keser-
vesen megbosszulta magat. Midén a 48-ban
proklamalt politikai szabadsdg nyoman felsza-
badult a fold, megszlint az Osiség s a tagositas
a gazdat korlatlan urdva tette foldjének: a ma-
gyar foldbirtokos osztaly zome és a fold népé
korantsem volt megérve a modern gazdasagi
viszonyokra, jaratlan volt a természettudoma-
nyokban, a nemzetgazdasagban, a technika viv-
manyaiban és jaratlan volt a szamitasban. A
magyar tarsadalomtol idegen volt még akkor a
pozitivizmus szelleme. Es az 4talakult viszonyok
kozt lizte az Osi gazdalkodast, nem hitt a talaj
kimeriilésében, nem hitt a mesterséges talaj-
javitasban, a csatornazast elhanyagolta, az erdét
csak ugy taldlomra vagatta és épitkezett tovabbra
is rosszul és egészségteleniil és ¢élt tovabb uri
kényelemben, uri heverésben. S hogy lenézték
a kézi mesterséget! Mesterségre adni az ari



10 Gebceze Sarolta

fitt — Isten ments! Hany tehetség =zillott
igy el, kiszamithatatlan karara a tarsadalomnak,
azért, mert elzartdk el6le azt a tért, a melyre a
tehetség utalta! Hany ilyen elzillétt existentiat
ismertem magam is a falusi ezermesterek kozt,
a kik kontarok maradtak mindenben, mert belsé
Osztoniiket kifejtenilik sohasem engedte a csa-
ladi biiszkeség. Tanulni nem tanultak; prékator
nem lett belSlilk: hanem lassankint elparlago-
sodtak és paraszt sorsra siilyedve, korhelyekiil
tengddtek, vesztek el, a kik a természettudoma-
nyok, a technika terén jo6ltev6i lehettek volna
az emberiségnek, biiszkeségei hazajoknak. Hat
a magyar vidékek egészségiigyi viszonyair6él mit
szoljak? Azokrol a tokozokre éEpitett alacsony
hazakrél, azokrol a soha nem szellOztetett sotét
szobakr6l, a miknek a kitort ablakat valyoggal
szokas berakni. Es ha ragadés betegség tor ki
az ilyen hazban, hogy 0li a gyermekeket rakésra,
nem a nyavalya, de a szenny, a tudatlansag. Es
nem vadképen mondom, hisz nem tudjadk, mit
tesznek, de bizony a falusi uUri emberek lakasa
sem sokkal kiilonb. Nyirkos, sotét, fiilledt leve-
g6jii nalunk faluhelyt a legtobb uri lakas. Hi-
szen azért olyan ijesztd a halandosag ¢ép a leg-
magyarabb vidékeken, azért vész el annyi sok
kis gyermek, azért hal el annyi fiatal anya, azért
ér nalunk oOreg kort kevesebb ember, mint bar-
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hol egyebiitt. Most, csak most kezd a nemzet
eszmélni, mennyit mulasztott harmincz esztendd
alatt. Most, csak most tamadt egy erds falanx,
nem csekély részben a tonkrement uri csalddok
sarjaibol, a mely feladataul tizte ki a multak
mulasztasait helyre hozni, munkajaval reformalni
a magyar tarsadalmat, utat térve a természet-
tudomanyi ismereteknek a tarsadalom minden
rétegébe. Es ezzel egyiitt megindult nalunk is
a tarsadalmi osztalyok nivellaléodasa: lassan megy,
az igaz, de egyre tobben torik a rést és egyszer
csak mégis le lesz bontva a valaszfal, a mi em-
bert embertdl elvalaszt. Kezd mar nalunk is a
kozfigyelem a kozegészségiligy, az ecthnografia,
a természettudomanyok felé fordulni; kezdik
szamba venni az ipart, a kereskedelmet; kezdik
mar belatni, hogy uri ember el6tt nem a jogi
palya az egyediil idvozitd, hanem, hogy a tar-
sadalmi ¢let minden tere mélté a derék, Onér-
zetes munkas munkdajara. Egy szoval: lassan, de
haladunk és Isten adjon kitartast, hogy meg ne
alljunk a megkezdett uton!

1II.
De vajjon a természettudomany s a vele

jaré pozitivizmus, a mely a tarsadalom egészére
oly ¢éltetéen, oly termékenyitdleg hat, ugyanezt
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az aldasos befolyast gyakorolja az egyénre is?
Boldogabb lett az ember, midta a természettu-
domanyok ily roppant tért foglaltak az elmék-
ben? Vajjon a természettudoméany boldog kivétel
lenne az aldl az Oroktorvény alol, hogy minden
fény magéval hordja arnyékat?

Talan igen.

Hisz ez a boldog kivétel latszolag létezik:
hiszen soha az egyén annyi élvezetet nem sze-
rezhetett maganak; soha annyira tudatdban nem
volt a sajat értékéneck; soha tehetségeit oly
szabadon nem érvényesithette; soha oly konnyen
felil nem emelkedhetett a tarsadalmi Kkorlaton,
elditéleten: szoval, ennyi moralis és szellemi
szabadsaggal nem rendelkezhetett, mint most.
Mégis az embert vajjon boldogga teszi ez a nagy
szabadsag?

Vajjon az emberiség nagy része tud vele
élni? Kotve hiszem. A tokéletesen mivelt em-
ber, a kiforrott jellem, a tisztult elme igen
az tud vele ¢élni, az boldog bele. De a tobbi?
A  miveletlenck, a tudatlanok, a gyongék, a
kikb6l még hianyzik az erkolcsi Ontudat: azok
hogy birjdk meg az erkolcsi felelosség sulyat, a
mely az ilyen szabadsaggal egyiitt jar? Pedig
az emberiség nagyobbik fele az utdbbi csoportba
tartozik.

Vessilink csak egy pillantast korunk lelki
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vilagaba; figyeljiilk csak meg a mai ember lelki
¢életét. Valami ideges izgatottsag egyrészt valami
sivar fasultsdg masrészt; teljes hianya az illu-
zionak, valami kegyetlen pozitivizmus: ebbdl all
a mai ember lelki vilaga; az emberi 6szton meg-
lelte erre a helyes sz6t; elnevezte fine de siécle-
nek. Az a szazad vége, ha a szadzad napot jelent,
az emberiségnek farasztd6 munkanapjat, melynek
alkonyan a faradt testnek-1éleknek csak egy a
vagya: a pihenés, és erdinek megujhodasat csak
egy masik nap hajnalatél varhatja. De lassuk
kozelebbr6l. Ott van a mai gyermek: az nem
fél a kéményseprotdl, az nem fél a sotétben; az
nem hiszi, hogy az 6 babuja eleven, az nem
hiszi, hogy a vizfenéken. tiindérek tanyaznak; az
nem fél a kisértett6l és ha arvan marad, nem
varja vissza a megholt édes anyjat; kegyetlen
jozansag megnyirbalta, valami faké sziirkeséggel
vonta be az 6 lelkét kora el6jogaval megeleve-
niteni, a mi nem ¢él, a mi puszta,
kiszinezni, a mi szintelen, lehetébnek hinni, a mi
tehetetlen, ezzel az isteni el6joggal nem él; lelke
idének eldtte Osszezsugorodott ¢és képtelen a
gyermeki boldogsagra; megvéniilt, mielétt nagyra
nott volna ¢és elfasul, mielott élvezett volna.
Aztan folserdiil. Lesz bel6le mai fiatal lany, mai
fiatal ember. Fiatal? A nagyanyaink fehér fiirtos
korukban is fiatalabbak voltak, mint ezek az
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unokdk; még akkor is tobb volt bennik a tiz
a lelkesedés. Almodozas, szenvedély nélkiil éli
¢letét a mai jol nevelt leany. A szerelmet regény-
bol, ha ismeri. Szerelem nélkil megy férjhez,
de azért férjhez menni akar, hogy a jovdje meg
a kényelme biztositva a legyen. Apja, anyja nyugodt
lehet: partit visszautasitani, azt 6 sohasem fog;
szegény emberhez nélkiilozésre 6 sohasem megy
férjhez. A fiu is, hogy pelyhedz6 allal fenékig
uritette az ¢élet poharat s biiszkén wvallja, hogy
immar nem hisz semmiben, szentnek nem tart
semmit, vallast, hazafisdgot, erkolcsdt, conven-
tionalis nytgnek tekint, végre meghazasodik,
mert gy kivanja a carriére. Es Osszekeriilnek.
Es mint jol nevelt emberek, élni fognak kifo-
gastalanul, egymas kényelmét nem =zavarva. S
ha Isten gyermeket ad nekik? Annak a gyer-
meknek meglesz mindene: az Ujkori hygiene
kovetelményei szerint berendezett szobaja, be-
sz¢él6 babuja, franczia jatékszere; lesz bonne-ja,
ovondje, lesz neki mindene; fog tanulni svéd
tornaszatot, korcsolyazast, fogjak azt tanitéi min-
denre; ha megbetegszik, jon a haziorvos, jon
az apoléné és csirdjaban 06lik el majd a beteg-
séget. Irigylésre meélté gyermek! Megvan min-
dene. Csak egy hianyzik neki: az  édes anyai
szeretet ¢éltetd napja. Ismerik 6ndk a fin de
siecle anyanak, apanak gyermekeit? Lattak ©6nok
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sotét helyen viragot, a mint egyre nd, nd felfelé
és nem birja levélkéit kibontogatni; holott csak
egy kis napsugarra lenne sziiksége, hogy meg-
jojjon  szine, illata. Elég. Csak még annyit:
milyen lehet a tele az ilyen életnek? Annal mar
igazdn nem tudok szomorubbat gondolni, mint
egy Onzésben, részvétlenségben eltoltott  éElet
alkonyat. A véniilést ott nem enyhiti semmi: a
masok iranti részvét, az unokdkban vald meg-
ifjulds nem veti szelid visszfényét a hervadt
arczra; a belsd josag kisugarzasa nem szépiti
meg a ranczokat; az aggkor tehetetlensége, a
szervezet bomladozdsa a maga visszataszitd mez-
telenségében, az elmulas vigasztalan képe, ez a,
fin de siécle orege. Sivar és szomort kép; mélto
befejezése a megel6zdknek.

Ondk megddbbenve kérdik: de mindezt a
pusztitast csak nem a természettudomany vitte
véghez?

Az vitte, kdzvetve az vitte. A pozitivizmus
talsarjaddsaval megingott az emberekben a  hit
megrendiilt a kegyelet. Pedig a léleknek a hitre
sziiksége van, elidegenithetlen java az, mint akar
az igazsag. Oriasi tévedése a mai kornak, hogy kioli
a hitet a 1¢élekbdl! Tudjuk mindnyajan azt az élet-
tani torvényt, hogy a felsébb rendli szervezet,
a mig teljes fejlettségét eléri, atmegy az 4llati
fejlédés minden fazisdn s hogy az alsébb rendi
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szervezettiil csak annyiban kiilonbozik, hogy az
a fejlédésnek valamely korabbi fokan allott meg,
mig 6 maga fejlodott tovabb. A fizikai fejlédés
ezen torvénye all a lélekre is; a léleknek is van
embryo-allapota: a 1élek is atmegy a fejlodés
minden fokan s a fejlédésnek ezt az utjat meg-
roviditeni nem lehet, mert az erészak itt is korai
csenevészedés altal bosszulja meg magat. A
tiszta igazsag megismerését meg kell eléznie a
hit korszakanak: Homeros éneke régibb, mint
Platé respublikaja: Krisztus tana megeldzte
Kantot ¢és Schoppenhauert. A nagy szellemek
is csak gyorsabban esnek at a fejlddés fazisain,
de atugorniok nem lehet egyet is: Renannak
hinnie kellett Jézusban, miel6tt életét megirta.
A mai nevelés pedig, egy végzetes tévedés alap-
jan, rendszeresen torekszik a gyermeki lélekben, a
hitet eldlni s a mi ennek f6éltetdje: a képzele-
tet jozan csapasra szoritni. S még kérkedik
vele, mint a minap hallottam egy hires paeda-
gogustol, hogy 6 sohasem félt a sotétben. Csak
megsajnaltam: micsoda szegény képzelet lehet az,
a mely még egy soOtét szobat se tud benépesi-
teni. S eszembe jut egy masik eset. A kis gye-
rek nézi, nézi a Gonczolszekerét. Egyszer csak
megszolal: ,,Milyen gyonyorii szekér az! Ugy-e,
mikor Istenkéék szekerk6ézni mennek, a nagy
angyalok iilnek a nagy Gonczolszekérbe, a kis
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angyalok a kis Gonczolszekérbe?” Es most neki
megy egy bolcs paedagogus és a maga lelket-
len jozansagaval kezdi rombolni a gyermeki hit
e kedves alkotasat: hogy az a szekér nem is
szekér, hanem csillag; hogy az a csillag nem is
csillag, hanem valami Oriasi égitest, olyanforma,
mint ez a mi foldiink. Maskor pedig a szivar-

vanyra mondta az a gyermek, hogy ,ugy-e, az
angyalok ¢épitik Istenkének, hogy karacsonkor
hozzam eljohessen rajta? —,, és az 0 mentora

megint csak kezdte neki nagytudakosan magya-
razni, hogy azt bizony csak az esOcsoppeken
megtord napsugar idézi el6. Mondhatom, felha-
boritott ez az eljaras. Hat arra valo a gyer-
meki lélek gyenge viraga, a hit, hogy ilyen eset-
leniil romboljak szét? Hiszen, ha az a négy esz-
tendds gyermek az igazsdgot megérteni elég erds
volna. De igy? Mit ér neki, hogy az 6 kedves illtzio-
jat megrontottak? Még csak okosabb sem lett téle.
Es a kidbranditas munkija igy megy fokrol-
fokra tovabb.

Vegylink csak egy mas esetet. A minap,
hogy a hulla-égetésrdl hallottam azt az igen meg-
gy6z6 eldadast, egészen eclragadott a tudomany-
nak ez a vivmanya. Kész lettem volna meg-
hagyni, hogy haldlom esetén hideg tetememet a
villamos szikraval emésztessék meg. S a hogy
err6l gondolkoztam, egyszer csak folmeriil Ilel-
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kemben a kis elhagyatott falusi temetd, beom-
lott hantjaival, korhado6 fejfaival; lattam magam
elott a gyepes, viragos halmot, a mely alatt az
én anyam hideg teteme porlad, a melynek minden
szal fiive, minden szal viragja abbol a draga
tetembdl szivja ¢életét; eszembe jutott, hogy
én azt a halmot -elkeriiljem, nehogy kigdzol-
gése megfert6ztessen; eszembe jutott, hogy az
a hant nekem ne legyen ezutdn semmi egy¢b,
mint egy enyészetnek indult szervezet czélsze-
ritlen foldtakardja; eszembe jutott, hogy én az
én gyonyorl, fiatalon elhalt anyamat most mar
egy rut, féregmaszta, bomladoz6, porldé tomeg-
nek, alaktalan hydrogen-, oxygén-keveréknek
képzeljem és ne higyjem soha tobbé, hogy 6
engem lat, hogy 6 egyre kiséri itt hagyott gyer-
mekeit; ne higyjem, hogy é&édes atyammal a
siron tal ujra egyesiilt s hogy ott Orkédnek
egylitt gyermekeik folo6tt?

Ha nem hagytok meg semmit, a mi az éle-
tet széppé, kedvessé, tartalmassa teszi, vegyétek
vissza igazsagtokat! Nem érzem magamat elég
er6snek arra, hogy hit nélkiil éljek. Tartsatok
meg a puszta, rideg igazsagot a magatokhoz ha-
sonld erds, hatalmas szellemeknek, de nekem és
az én gyonge tarsaimnak hagyjatok meg hitiink
boldogité illaziéjat. Mi boldogok akarunk lenni
¢és minket a ti jozansagtok boldogtalanna tesz.
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De nem hiszek abban az abszolut jozansag-
ban sem. Hidba mondjatok nekem, hogy nem
hisztek semmit, csak abszolut bebizonyitott igaz-
sagot; hidba mondjatok, hogy bennetek nincs
illazi6. Nem meritek magatoknak sem bevallani;
de valahol, a lelketek egyik sotét zugaban, meg-
huzta magat a régi hitnek egy  kis maradvanya
s mikor csapas ¢ér ¢és kedveseitek életéért kell
remegnetek, akkor félénken eldj6 ¢és szeliden
megnyugtatja haborgd lelketeket; ¢s a mi éle-
teteknek tartalmat ad:  ambiczidtok, biiszkeség-
tek, nem egy nagy illuzid-e az maga is?

Es 6nok most azt mondjak: ilyet mondani
e korben aruléds. Jol van: kévezzenek meg; de
ismerjék el, hogy igazat mondtam. Az ember
biiszke fenhéjazasaban megtagadja gyengeségét;
pedig az azért csak létezik, mint 6si, kiirthatlan
alkot6o eleme természetének. S mivel err61 meg
vagyok gy6zdédve, épp oly meggydzddésem az is,
hogy a természettudomanyi ismeretek terjedése
aldas az emberi tarsadalomra, mint egészre; de
a vele jaré pozitivizmus az egyént nem tette
boldogabb4; és a mennyire kivanatos, Hogy a
természeti alapigazsagok megleljék utjokat az
elmékbe, ép oly ovatosan kell eljarni, kiillondsen
az igazsag befogadasara még meg nem ért gyermeki
lélekkel szemben, nehogy rombolast vigyiink
véghez ott, a hol még épiteni nem lehet.






Urak és parasztok.

Tisztelt Szerkeszt6 Ur!

A Hazank egyik miultkori vezérczikke foglal-
kozik a  nyitramegyei mozgalommal s a szovet-
kezetekkel, megengedi 6n, hogy e targyhoz, itt,
a vonal alatt, én is hozzaszoljak? Szinte merészség
ez, tudom, és egy Kkicsit félve is teszem; de
miota a sociologia a természettudomanyok mod-
szerét koveti és az észlelés és kisérletezés Osvé-
nyén jar, azdta nincs tapasztalati megfigyelés oly
paranyi, melynek alkalomadtdn a maga helyén
értéke ne volna. Ezért kozlom én is a magaméit.
Anmnak a czikknek utolsd6 részében, a szovetke-
zetek eredményéiil, a tobbi kozt meg van emlitve
a fold népének a self-governementre vald alkalma-
sabba tétele és a harmonikus viszony az uri osz-
taly és a nép kozt. A koznép boldogulasa és az Uri
rend viszonya a néphez — ez a két kérdés rég-
ota mélyen érdekel; ha akarom, ha nem, elém
tolakodik s miodta eszemet tudom, sziintelen meg-
figyelésre kényszerit. Szeretem a népet, nem
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szabadeelviiskodébdl, nem affektaciobol, de mert
kozotte ndttem tel s mert képe beleszovodik
minden gyermekkori emlékembe. Szeretem a
régi id6b6l megmaradt uri osztalyt, mert hozza
kot a sziv és vér minden kapcsa és hozzakot
a hagyomany. Az ¢én legrégebbi gyermekkori
emlékeim, kozt pedig ott van az egykori jobba-
gyok utodainak kegyeletes, gyermekded, bizo
ragaszkoddsa a hajdani foldesurasag maradékai-
hoz és az uriemberek tanacsado, résztvevd, segitd
gondoskodasa a falu legutolsé szegényérdl is.
Ezért faj nekem a nép pusztulasa; ezért faj ne-
kem az elhidegiilés az uri osztdly és a nép kozt;
ezért faj latnom, hogy az az egykor bizo, ragasz-
koddé nép hogy tavolodik el naprdél-napra jobban,
hogy szakad el, hogy szakitja el magat erdszak-
kal attél az osztalytdl, melyben egykor sorsat josa-
gosan intéz0 gondviselgjét, ma pedig, Amerika-
tol s a szoczial-demokrata maszlagtol elbodultan,
1ld6z6 s jogait jogtalanul visszatartd ellenségét
latja. Hogy szakad ki ezzel egyiitt lelkébdl a
hagyomany s mindamaz érzés, a mely eddig fa-
jahoz, nemzetéhez, sziilotte foldjéhez, hazajahoz
kototte; hogy vetkezik ki faji vonasaibol, hogy
felejti el gyermekkora meséit, ifjikora dalait;
hogy korcsosodik el nyelve, viselete; hogy ha-
gyogatja el apair6l reda maradt, hagyomanyszen-
tesitette szokdasait; hogy wvalik beldle lassankint
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sivar, jozan, rideg lelk{i, nemzetet, hazat nem
ismero0, faji bélyegétdl megfosztott ember.

Mindeniitt nincs igy, tudom. Sokhelyt még
megvan a régi, patriarkalis viszony; mashol —
ahol a talaj az elhidegiilésre kedvezébb volt
— a nép még elmaradottabb, hogysem sajat jo-
gairdl gondolkozni tudna; ott csak a nemzetiségi
bujtogatas viragzik. De a métely a magyar nép-
ben benne van ¢és terjed, s kérdés, egészséges
szervezete lesz-¢ elég erds mérges fekélyét el-
Olni, vagy az fog-e elhatalmasodni rajta? Csak
jarja on végig az ,,amerikas” falvakat és alljon
szoba az Amerikat jartakkal. Nem az az ember
jott  vissza onnan, a ki elment, Az az amerikai
egy-két ¢év tobbet vénitett rajtuk, mint Rip
van Winklén ataludott hiusz esztendeje. Mi
lett abbol a nal v, hiszékeny parasztbol, a ki
elment? Ez itt egy kijézanodott, fajatdl elide-
genedett kozmopolita, a ki azt tartja, hogy
,Hhincs haza; ott a haza, a hol kenyeret ka-
pok”, és kérkedve emlegeti, hogy ,,mit nekem
az a magyar beszéd; angolul kell tudni, mert
azzal mindeniitt megél az ember”. A haza és a
nyelv, meg a vallds: a régi oltarok mind, mind
lerombolva. Az Amerikdbol visszajott magyar
paraszt a magyar fajra nézve elveszett.*

* Van kivétel itt is; de a tobbségre csak igaz ez
az allitas.
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Ha pedig azt akarja on latni, mivé teszik a
jozan magyar parasztot a szoczidlista tanok, hat
ne restelljen a szegedi kubikosok kozé elmenni,
a kik itt végzik a foldmunkakat a Vag-szabalyo-
zasnal; ott, az abroncsra feszitett, gyékényfedeli,
foldbe vajt kunyhokban a szegedi tarhonya és a
paprikds szaru mellett megtaldlja a szoczidlista
ujsagokat is, a mi azoknak a munkéisoknak ma
mar csak oly mindennapi taplalékuk, mint a tar-
honya ¢és jobban neki tlizesiti a vériiket a leg-
er6sebb paprikanal. Szinte nézni se volt joO annak
a szikmellli, sapadt, szikarképli embernek az el-
valtozott arczat, meg a csodalatosan fénylé sze-
mét, a ki ott, a sotétes kunyhod legbelsejében, a
baranybdr subaba burkolozva, szenvedélyes, pro-
fétai hangon josolgatta a mai rend felbomlasat s
az O orszaguk eljovetelét. Szépen akart beszélni,
tehat Jobbadan Mihalyosan czifrazta a szot,
kevert kozé sok szoczialista frazist s a sok ide-
gen szOt és idegenebb eszmét leforditotta az 6
egyszerli paraszt-eszére. Szinte nevetni lehetett
volna rajta, ha nem lett volna olyan szomoru.
Nincs haza, nincs nemzet, a melyhez az ember
ragaszkodjék, ez volt a veleje beszédének; a
kenyér és a pénz — ebbdl all mindaz, a miért
az embernek kiizkddni érdemes.

Ezeket a kiilfoldi méreg, a szoczializmus, bo-
londitotta, azokat Amerika idegenitette el. De
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honnan van, hogy az elhidegiilés az uri osztaly
és a nép kozt nétton-né ott is, a hol még nem
kezd6édott meg a kivandorldas s a tarsadalom-
bomlasztd eszmék beszivargasa? S mi Uzte ki
a roghéz tapadt, sziil6foldjéhez ragaszkodd, ne-
hezen indulatba jové magyar parasztot idegenbe,
tengeren talra? S mi tette fogékonynya azt a
hagyomanyaihoz ragaszkod6, romlatlan erkolesd,
nyiltesz(, konzervativ népet e felforgatdé eszmék
irant?

A nyomor. Persze, hogy a nyomor s a mi
ezt el6idézi: az elszegényedés. De hat ezt mi
okozta? Vajjon csak a parasztbirtok elaprézodasa
s a foldbirtok csekély jovedelmezbsége? En azt
hiszem, sokkal inkabb a tudatlansdg s a magara
hagyatottsag. Az egykori jobbagy nagyon is hir-
telen lett a maga ura; miutan oly sokaig ¢élt kis-
kortsagban, foldesura gyamsaga alatt, nem tudta
magat az Onallosagba egyszerre beletaldlni: még
nem voltak benne kifejlédve azok a nemesebb er-
kolcsi tulajdonsagok a melyek sziikségesek ahhoz,
hogy az ember szabadsagéaval élni tudjon; nem is
volt hozza eléggé miivelt. Ekkor lett volna sziikség,
hogy a kozéposztaly, értelmiségénél fogva, utmu-
tatdja, vezetbje legyen a népnek s megtanitsa azt
szabadsaga és erdi haszndlatara. Ekkor, mindjart
kezdetben, kellett volna a népet a szdvetkezésben
rejlé erére megtanitani. Akkor nem kellene most
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torvény a kivandorlas ellen és nem kellene kor-
manybiztos az Alfoldre. Az turi rend ezt akkor
elmulasztotta. S a magara maradt nép elszegénye-
dett, elziillott. A gyepldt, melyet az urak keziikbol
kiejtettek, lelketlen tlizérek és bujtogatok vették
fol. S a nép kovette Oket Amerikdba s a szo-
czialista tanok utdpidjaba. Sorsat itt tirhetetlen-
nek talalta s Ok egy jobb jovo reményével
kecsegtették: csodalhatjuk-e, hogy szivesen ko-
vette Oket? Vagy megmozdult-e akkor csak egy
kéz, a mely visszavezette volna 6ket az elhagyott
tlizhelyhez, és megtanitotta volna 6ket a jobb
jovo biztositékat a sajat egyesitett erejiikben
keresni? Akkor vettiik észre a veszedelmet, mi-
kor mar az aradat megindult s most allitunk
gatat elé¢je, mikor az mar mindenfelé rést tort
maganak. S attol félek, igy vagyunk a nemzeti-
ségi mozgalmakkal is. Mikor még rank hallga-
tott az olah, a tét koznép, akkor nem gondol-
tunk vele, hagytuk tudatlansagban, szegényedni,
ziilleni: akkor jottek a Lucaciuk és Hurbanok
és igértek nekik jobb jovot a szent dakoroma-
nizmus ¢és panszlavizmus nevében; a nép, ter-
mészetesen, kovette Sket. Es mi most eget-foldet
betoltunk felhdborodasunkkal a hiitlen nemzeti-
ségek felett; vagy egyszerlien azt mondjuk a mi
Osi  struczmadar-bolcsességiinkkel, hogy a nem-
zetiségi kérdésekrdl, a melyek nincsenek, ne
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legyen sz6. Nem is lenne, ha a bihari és egyéb
urak ezel6tt huszondt esztendével azt a tekin-
télyt, melyet nekik a vagyon s az értelmi fen-
sOség biztositott, ¢ nép boldogulasanak elémoz-
ditasara, értelmi szinvonaldnak emelésére hasz-
naltak volna és nem restelltek volna, azt barom
helyett emberszamba véve, ¢érdekeivel torodni,
s ezzel bizalmadt megnyervén, helyes iranyban
vezetni tovabb. Gy6z6dott volna meg e nép
arrol, hogy a magyar urak tandcsan indulva,
sajat erejének kifejtésével is megszerezheti maga-
nak a biztosabb megélhetést, s azt a csekély
jolétet, mely az 6 szerény vagyainak netovabbija:
johettek volna akkor a bujtogatdk minden ékes-
szblasukkal, a nép nem kovette volna OGket. Mert
a nagy tOomegek organizmusaban ugyanaz a
jelenség észlelhetd, a mely az egyéni szervezet-
ben: hogy a bomlaszté eszmék befogadasara a
népet mindig a nyomor késziti el6, mint a hogy
a betegség is rohamosabban pusztit a kiéhezett,
elcsigdzott testben. Minden nagy evolucziot a
nép millidinak teljes elszegényedése eléz meg;
mint a hogy megeldzte a kereszténység -elterje-
dését, a reformacziét s a nagy forradalmat.
Annyira vérében van a népnek a konzervativiz-
mus, hogy teljesen tiirhetetlenné kell valnia alla-
potanak, mieldtt 0j vagyak befogadasara képes
volna.
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Sok bline volt a magyar Uri osztalynak;
meg is lakolt érte keservesen: legnagyobb biline
talan mégis az a mulasztds volt, a mit a jobbagy-
sag felszabaduldsa utan elkovetett, mert azért a
mulasztasért nem maga, hanem a nemzet lakoi.
De hat mily okbol kovette el ezt a vétket az
az uri osztaly, a melynek sok bline kozott egyet
nem vethetett szemére soha, még legnagyobb
ellensége sem: hogy a noblesse olbige elvérdl
megfeledkezett volna. A kivaltsdgos allasaval jard
kivalé kotelességek irant mindig volt érzéke, még
abban az iddben is. melyben megérdemelte az
onzésnek Griinwald 4&ltal red siitott bélyegét;
mert, a kik az 6nzés lethargiajabol folrazni igye-
keztek, kezdve a mult szazad tiszta latasa koz-
gazdajan, Berzeviczyn, egész a nagy ¢ébresztoig,
a ki a nemzetet az uj jovo Igéretfoldéig elve-
zette, mind, mind a kivaltsagos osztalybol keriil-
tek ki. Blnés, szantszandékos mulasztast kove-
tett-e el ez az uri osztaly akkor, mikor az egy
tollvonassal nagykortinak nyilvanitott népet kis-
kori gyamoltalansagaban magara hagyta? Nem
hiszem. Ha tudta volna, hova fog ez vezetni,
nem tette volna, de teljesitette volna kotelessé-
gét, mint annyiszor tette, még aldozatok aran
is. Nem; nem volt tisztaban a varhaté6 kovet-
kezményekkel; nem tudott még eszmélni. Emlé-
kezziink, akkor volt ez, mikor az 6nkényuralom
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hosszu zsibbadasa utan el6szor kezdett Oriilni
tagjai szabad mozgasanak, s a visszanyert sza-
badsag mamora megzavarta tiszta latasat és nem
latott a jovobe. Nem latta azt sem, a mi akkor
jelen volt: a nemzetiségi eszme roppant térfog-
lalasat és elevenen miikodo erejét az eurdpai
allamalakuldsokban; s nem latta aztdn a munka
és a toke kozott megindult harczot sem; késén
vette magat észre, mikor mar a lang  atcsapott
a szomszédbol. S még egy baj volt. Hiszen az
ari osztaly, a kozéprend, a tonk szélére jutott
maga is; nagy része rettenetesen lakolt azért a
gondatlansagért, azért a tudatlansagért, a mely-
lyel nekiment a modern életnek, annak ezer igé-
nyével, de annak szellemi és erkolcsi fegyverei
nélkiil. Egy kis toredék az, a mi a régi kozép-
osztalybol mai napig fenmaradt; a tobbi foldon-
futd lett, elzillott; ki csak  vagyonilag, ki er-
kolcsileg is; ez utdbbiakbol s  az 6 maradé-
kaikbol keriilt ki az az elad6 lelkiismeretli stré-
ber-nemzedék, a mely a hivatalos lajtorjak fo-
kain viv egymassal elkeseredettebb harczot, mint
a bogarak a kiall6 bogancskérén arviz idején.
Helyiiket az Osi portakon az 0j  foldesurak fog-
laltdk el, kiknek nagy 1észénél a noblesse oblige
elvét hiaba keressiik. Hol is vették volna ezt az
elvet, mely csak nemzedékrél-nemzedékre ha-
gyomanykép szallott nemes kotelességérzetbol



30 Gedcze Sarolta

fakadt  biiszke Onérzetnek lehet a gylimolcse? A
mai lazas gyorsasaggal ¢é16 korban a lelki folya-
matok is gyorsabban mennek végbe; s igy le-
het, hogy egy-két nemzedék elég lesz arra, hogy
ez az elv az 1j birtokososztalynak is vérébe
menjen. De eddig még nem ment. S ez az oka,
hogy a fold népe egyre jobban idegenkedik az
ari osztalytol. Hogy is ragaszkodjék ahhoz a
birtokoshoz, kihez a mult kegyelete nem fiizi, s
ki még nem eléggé ¢lte bele magat uri voltaba
arra, hogy ne csak alarendeltjeinek, de sajat
maganak is tudjon szabni torvényt és kotelessé-
get, a melyet jobban teljesit, mert Onkényt
vallalt el? Azutan ott volna az értelmiség masik
képvisel6jéiill az esze, a képzettsége utan ¢é106,
vagyontalan vagy vagyont szerz0 diplomas é&s
diplomatlan hivatalnok vilag; ezek koziil azon-
ban sokban megvan az, a mit diploma-gégnek
mondanék, a mely gbg Oket elvakitja, hogy a
parasztban csak a parasztot latjak; masrészt
szegény, s ha volna is érzéke a nép sorsanak
javitasa irant, hianyzik hozza a moéd. Egy har-
madik csoport végre a vagyongyljtésnek adja
magat s ebben az egy torekvésben meriti ki
minden testi-lelki erejét. A nép boldogulasat
elémozditani egyik se igen képes, s igy annak
ragaszkodasara sem tarthat szdmot. Maradnanak
a papok s tanitok. Ezeknek a munkijuk még
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leggyiimdlcs6z6bb ott, a hol amazok nem dog-
matikai szOrszalhasogatasba s ezek nem a meg-
¢lhetés kinos munkéjaba 6lik bele testi-lelki ere-
juk javat.

Ezekbdl az elemekbdl all nalunk a vidéki
tarsadalom, ezekbdl kell kikeriilni a szOvetkezeti
mozgalom meginditéinak is. Ott, a hol a régi
uriosztaly még régi birtokaival egylitt megtar-
totta régi tekintélyét, ott a koznép érdekében
teheté minden 1épés kezdeményezése feltétleniil
ezt illeti meg. Csak hogy itt is van egy bok-
kend. A régi uriosztaly e megmaradt toredéké-

ben — ¢épp anyagi helyzetének kivételessé valt
kedvezdé wvolta, parosulva a régi név prestigé-
ével — a jogosult biiszkeségnél tobbet: valo-

sagos gbgot fejlesztett ki, egyrészt a régi uri-
csaladoknak elszegényedett és keziikk és eszik
munkdjara utalt tagjai, masrészt a vagyonuk
vagy tehetségik révén az alsébb tarsadalmi ré-
tegekbdl kiemelkedettek irant, a mi ezeknél, a
mell6zésbdl eredd, tobbnyire titkolt elkeseredett-
séget sziili. Hogy az ily elkeseredettség mily
bomlasztolag mikoédik minden egylittes tarsa-
dalmi akczidban, azt onnek, a ki ily mozgal-
makban annyiszor vett részt, nem sziikséges
mondanom.

S ezzel, visszatérve oda, a honnan kiindul-
tunk, a szovetkezetek tigyére: én kivanom, hogy
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az O6nok altal clhintett mag eljusson mindeniivé
és fogékony talajra taldljon; mert ha sikeriil ez
eszmének a vidéki tarsadalom minden tényezo-
jét megnyerni, akkor, de csakis akkor fogja ama
nemes gyimolcsdket teremni, melyeket a fent
idézett czikk iroja téle var s melyek kiszamit-
hatatlan erkélcsi és anyagi gyarapodas forrasat
nyitnak meg a nemzetnek.
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En ugyan csak; amolyan bibliai madar
vagyok, a melyik lel egy magocskat, azt elejti
valahol és azutan szép, terebélyes fa né beldle;
de most igazan szeretném, ha az én magocs-
kamat oda tudnam elvinni, a hova akarom.

Szeretném, ha a szOvetkezeti eszme gyoOke-
ret tudna verni Zemplénben és Ungban.

Sziil6foldem nekem ez a vidék és igy na-
gyon szeretem. Nyolcz éve mar, hogy a sors
végkép elszakitott téle; de nem tudta elszaki-
tani a gyermekkori emlékeknek azt az ezernyi
szalat, a mely engem ahhoz a vidékhez kot.
Nincs bennem érzés, nincs bennem gondolat,
a melynek gyokér-szalai ne abba a darabka
foldbe nyulnanak; nincs bennem érzés, nincs
gondolat, a melynek szint, életet ne azok az elsd,
gyermekkori tapasztalatok adnanak. Ezért draga
nekem az a vidék; ezért draga a foldje, népe;
ezért szeretném, hogy virulé legyen az a fold
s boldog, elégedett rajta a nép.
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Vajjon az-e?

Istent6l megaldott, gazdag, szép vidék. Folyo-
vize, erdeje, legeldje, bortermé hegye, kovér
szantofoldje bdven, s rajta munkabird, jozan,
értelmes nép. S e fold mégis pusztul, s e nép
mégis szegényedik és vandorol Amerikaba. Nép-
telenednek a falvak; fogy a munkaskéz; vadul
az erkdlcs. Honnan van ez?

Osz van. A termés betakaritva. A mi kicsi
termett, annak a javat pénzzé tették. Ara nem
volt semminek; de azért eladtak mindent, mert
az adodt, arteret fizetni kell, jon a végrehajto;
meg ruhazkodni is kell és valami kis adossag
is van tobbnyire, az utan pedig nagy a kamat.
Osz van. A termés java eladva. A selejtese meg-
tartva eleségnek, vetdmagnak. Leesik az esd. A
kerék agyig vag a sarba. A nép beszorul a ha-
zakba ¢és kezdddik a téli hosszii tengédés. Mikor
a munkabir6 férfi nem keres semmit: egy-egy
kis fuvarozas, ugy Oszkor, egy-egy kis favagas,
szallitas a téli csikorgds idében; egyéb semmi.
Az asszonyok pedig elbabralnak a fonassal, el-
vakoskodnak nappal a homalyos, téglaval-mivel
félig berakott, apré ablakok, este a homalyosan
égd figgdlampa, szegényebb helyen a tiz fénye
mellett: s koltik el naprol-napra a szegényes,
elégtelen taplalékot s szivjadk mindnydjan a nyir-
kos, tapasztott padldju, valyogbdl rakott hazak
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romlott, tisztatalan levegdjét, kiinn pedig a
tragyalé folydogal szépen végig az udvaron, s
az esOviz blizhodt tocsakba gyllik az utczan,
hazak végébe. A fonokdk vidam dalolasa, a
lakadalmak b6 vendégségei ¢és dévajkodasa ne
tévesszenek meg senkit: nélkiilozés, sanyarusag
ideje a tél erre a népre, melyet csak a meg-
szokas tesz elviselhetévé. Csak tavasszal kell
Oket megnézni, elcsigazva, erejiikbdl kivéve a
feln6ttek, novésiikben elmaradva, a téli tisztat-
lansagban elcsenevészedve, sapadtan, puffadtan
a gyermekek. Es Dbeteg: torokfajos, himl6s,
hideglelds, koszvényes majdnem minden héazban.
Sirasonak, papnak van dolga elég.

Tavaszszal sokszor bekdszont az inség, a kop-
lalas is. A téli eleség eclfogyott, sokszor még a
vetdmagot is pénzzel kell megpdtolni. Mibdl
¢élnek ilyenkor 0jig? Ez az aratas ideje a falusi
uzsorazsoknak. Pénzt nem adnak kolcson, mert
azért a torvény nem itél meg uzsoras kamatot;
de adnak gabonat és arataskor 100%-ot vesz-
nek érte: vagy megveszik a téli munka ered-
ményét, a jo, er0s hazivasznat, s ha annak va-
sari ara 20—30 kr., ,beveszik™ tiz-tizenot kraj-
czarba; kisegitik 6k a szegény embert minden-
nel; és a tudatlan, jambor ember nem is sejti,
mekkora arat adja & annak a segitségnek; még
azt hiszi, 6 tartozik halaval érte. Es ha aztan
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a termésbdl évrdl-évre tébb megy az ilyen
uzsorakamatra és kevesebb marad az eladni valo;
és azutan évrél-évre né az igazi, pénzbeli adods-
sag is — egy-egy temetés, egy-egy kihazasitas
nem torténhetik meg pénz nélkil — és a sze-
gény ember nem bir boldogulni, ha még ugy
iparkodik is: akkor csoda-e, ha hallgat az
,Hamerikds ligynok™ hitegetésére ¢és megvalik
apar6l maradt darabka foldjétél és eladja maga-
nevelte Okrét, tehenét é&s kijatszva tOrvényt,
hatosagot, bujkalva, mas név alatt, megy bol-
dogulasat keresni oda, a hol azt szikolkodés,
kemény munka aran meg is talalja.

Es a mint e nép sorsat igy magamban végig-
gondolom, feltlinik el6ttem egy masik kép: az
erdélyi szasz nép élete. Latom az 6 gyonydrd,
tiszta, rendezett falvaikat; latom az & egészsé-
ges, tagas lakohazaikat; sok, jo husban 1évo,
fényesre kefélt szarvasmarhajukat, viragzo, min-
dennel folszerelt gazdasagaikat: és a mint erre
gondolok, megvillan el6ttem két szam, a sta-
tisztikanak két rovid adata: hogy a haldlozasi
szazalék Zemplénben 5.2, a barczasigi szaszok
kozt 2.2. Beszédes két szam. Az egyik azt mondja,
hogy a Bodrogkoézon, a hol egész sereg apro
gyerek jatszik minden haz el6tt, 6t koporsot
visznek ki addig, mig a kihal6félben 1évo, repro-
duktiv  erejében megfogyatkozott szasz nép
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hazaibol kettét. Es ezt a sotét képet még soté-
tebbre szinezi az ¢én emlékezetem, a mely ne-
kem tomérdek kis koporsot, piczi sirdombot
mutat, siri némasagaban ékesen szolo tanujelét
oly életnek, a mely bimbdkoraban szakadt meg,
miel6tt rendeltetését  betdltdtte ¢és  gylimolesét
megérlelte volna; holott a szasz foldon a gyer-
mektemetés ritkasag; ott sokkal inkabb ismerik
az emberi élet becsét, hogy sem annak oltal-
mara vagyoni és értelmi erejiik javat ne for-
ditanak.

Tanulmanyozasra érdekes, fejlodésében iga-
zan tanulsagos egy faj ez. Szegényen, koldusul
szakadt ide ezel6tt hatszaz évvel, nem hozva
magaval egyebet a german faj szivossaganal,
munkaerejénél, rendszeretekénél ¢és takarékossa-
ganal. S ezekkel a tulajdonsdgokkal itt nemcsak
hazat szerzett maganak, de ki tudta vivni a
haegemoniat is azon fajok folott, a melyek kozé
beékelddott. Es faji vonasait ez elszigeteltség-
ben megdrizte hiven, ki is fejtette, hivebben ¢és
jobban, mint azt megtehették otthon maradt
vérrokonai.

A szaszsag azonban e nemes tulajdonsagait,
természetesen csak  sajat  szikkori, partidlis
érdekeinek védelmében fejthette ki.

E tulajdonsagok viragoztattak fel a szasz
foldet; ezek tartottdk fenn e népnek anyagi
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s ezzel egyiitt erkdlcsi és politikai fiigget-
lenségét.

Az eszkdz pedig, a melylyel ezt véghez-
vitték, az erdegyesiilés vagy mas szoval a szo-
vetkezés.

Formaszerinti szdvetkezet minddssze néhany
éve, szam szerint Otvenhdrom milkodik a szasz
f6ldon, mintegy 2500 taggal s hetedfélszaz-
ezer irt vagyonnal. Szép és értékes eredmény
ez is. De én ennél is tobbre becsilom a szaszok
kozségi és gazdasagi életében eleven erd gya-
nant mikodé szovetkezeti szellemet, mely min-
den egyes gazdasagi tényiikon kifejezésre jut.

Hogy tobbet ne emlitsek, ott van Brasso-
nak tejjel valo ellatasa. Brassé 30,000-nyi népes-
sége a magyar varosokhoz viszonyitva, roppant
mennyiségl tejet fogyaszt, amennyiben a lakos-
sag taplalkozasaban a tej, illetleg a kavé
jatszsza. kivétel nélkil, a fOszerepet. A napi
tejsziikséglet atlag tizenodt-huszezer liter. Ezt a
nagymeértékli tejsziikségletet a barczasagi szasz
faluk latjak el, teljesen kielégitéen mukodo
apparatussal.

Hogyan? Ugy, hogy tiz-hisz bivaly tartd
gazda szerzodik egy szegényebb szaszszal, a ki
nap-nap mellett Osszeszedi az estéli ¢és reggeli
fejest, beviszi Brassoba, eladja s egy atlag-ar
szerint szamol el a begyllt pénzzel megbizodinak,
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elére meghatarozott percentuatié fejében, kik
igy a legcsekélyebb koltséggel a lehetd legjob-
ban értékesitik a termelt tejet.

Ez az irany végig vonul egész kozségi és
gazdasagi életiikbn. A szasz nép boldogulasa-
nak titka tehat a lehetd legintenzivebb gazdal-
kodas a szovetkezeti elvnek legteljesebb alkal-
mazasa mellett.

A szervezettségnek, a fegyelmezettségnek,
a tarsadalmi érettségnek azon képe utan, melyet
a szasz nép ¢élete tar elénk, szinte faj vissza-
térni arra a kiskori gyamoltalansagra, melyben
a mi felvidéki népiink tengddik azon a f6ldon,
a mely bdvebben termi az aldast és dusabban
jutalmazza a munkat a Nemere-jarta, zord ég-
hajlata, barczasagi siknal. Hogy mily tényezok
idézték el6 ezt az allapotot, ne kutassuk; a
szemrehanyas ilyenkor 1gyis hiaba. A  Dbaj
megvan; latjuk mindnyéajan. A kérdés az, van-e
segitség? Vagy a végziillésre van-é e nép kar-
hoztatva 6rokre?

En ezt nem tudom hinni. En ismerem ezt
a népet, ismerem hibait, de ismerem erényeit is,
és meg vagyok gy6zddve, hogy még lehet segi-
teni rajta.

Bajanak oka a magarahagyatottsag, a szer-
vezetlenség. Nos tehat, fel kell fogni rajta; szer-
vezni kell; Onbizalmat kell belé Onteni; meg
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kell tanitani arra, hogy Onerejében bizzék s egye-
siilt er6vel iparkodjék elérni azt, a mire az egyes
ereje nem képes: szoval, meg kell alakitani a
szovetkezeteket. De ezt ki tegye? Maga a nép
még nincs hozza eléggé érett, nincs eléggé oOn-
allo; nincs a fliggetlenséghez annyira hozza-
szokva, hogy czéljat maga tlizze ki magéanak s
hogy kitizott czélja elérésére maga valogassa
meg eszkdzeit. De mar itt-ott mutatkozik benne
a fliggetlenségre valo hajlam.

Maga a kivandorlas, ott a sajat erejére
utaltsdg, a kiizdelem a folyton megljulé nehéz-
ségekkel, s6t talan maga az az elhatdrozas is:
szakitani a megszokott viszonyokkal és neki-
menni egy Uj, ismeretlen ¢élet kiizdelmeinek, a
férfiai jellem bizonyos nemesebb vonasait fej-
lesztik ki benne, a feleldsségérzetet ¢és Onallo-
sdgot, mely beldle eddig hianyzott. Onmagat
szervezni ez a nép most még nem képes; de ha
lesz, a ki utjat megmutassa, lesz képes kovetni.
Utmutatdja, vezetdje, az életét atalakitani hiva-
tott mozgalom kezdeményez6je pedig nem lehet
mas, mint a megye gondolkozo, miuvelt uri
osztalya, az értelmiség.

Mikor még Brassoébol jarogattam haza, a
Bodrog mellé, sokszor meglepett a kishitliség.
Nem biztam e vidék jovGjében. Mert magam
sem ismertem még akkor a kibontakozas eszko-
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zeit. De a ,Szovetkezés mult oktdberi szama-
ban olvastam a nyitrai zaszlobontds részleteit s
fokép Karolyi Sandor grof eldadasat a szovet-
kezetek  szervezésér6l. Sziil6foldem  viszonyaira
gondoltam ¢és nem tudok tobbé elcsiiggedni
annak jovoje folott. Hisz a szdvetkezetek szer-
vezete oly egyszeri;, nem kell ahhoz semmi,
csak tiszta értelem, a viszonyok vilagos felfogasa
és az uri osztaly részérdl egy kis Onzetlen érdek-
16dés a nép sorsa irant.

Nos, a nép azon a vidéken Iechet elmara-
dott; de azt batran ki merem mondani, hogy
Zemplén ¢és Ung 1uri osztalyanal elékelobb gon-
dolkozast uriosztaly nincs ez orszagban sehol.
Ez nem is lehet masként. Oly fényes multra
tekint vissza ez a megye, hogy megbélyegezné
Onmagat, ha annak nemes, fenkolt hagyomanyai-
hoz hiitelen tudna lenni. A nagy mult mindig
kotelességet 16 a jelenre: méltébnak maradni
ahhoz a multhoz. Es Zemplén e kotelesség eldl
sohasem volt hajland6é kitérni. A mely fold a
szabadsagharczok idejében Rakoczyt, a nyelv-
ujitds koraban Kazinczyt, a rendi alkotmany
ledontésére Kossuthot s az allamalapok kiépité-
sére Andrassyt adott a nemzetnek; az a fold,
ahol Sarospatak folott a Lorantffy Zsuzsanna
szelleme lebeg: az a fold meg fogja teremni
most is azokat a jellemeket, a melyekre a nem-
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zeti ¢élet 1) fejlédési fokan sziikség van; meg
fogja teremni azokat a tehetségeket, a melyek
az ujkori élet feladatainak megoldasara képesek
lesznek.

Ugyanaz az ¢érzés, a mely Rakoéczynak a
kardot adta kezébe ¢és halni kiildte a Marmara
partjara, ugyanaz az érzés tanitotta Kazinczyt
a nyelv biibajara; ugyanaz langolt Kossuth
szivében, mikor egy nagy ¢érzésben foglalta
Ossze ¢és forrasztotta egybe nemzetté mindazt,
a ki e hazanak fia volt; ugyanaz sugalmazta
Andrassynak langeszii conceptidjat, a melyet
Deak hiaba keresett: s most, midén a valtozo
idék 1) feladatok megoldasa elé sodortdk a
nemzetet, ugyanaz az ¢érzés fogja megtanitani
Zemplén Karolyi Sandor grofjait is atértésére
azon nemes kotelességnek, melyet a mult 16 a
jelenre, melyet a mult r6 a gondolkozd, mivelt
rétegekre a nép iradnt, a melyet immar ki kell
emelni tudatlansagabodl, magarahagyatottsagabol;
a melyben {6l kell ébreszteni az Onbizalmat, ere-
jének oOntudatat; a melyet szervezniink kell, fel-
fegyverezniink a mai ¢élet kiizdelmére, ha meg
akarjuk menteni a magyar faj, a magyar nem-
zet szamara.

Ismerem a mai kor aramlatat, tudom, mennyire
hatalmaba keritette az ©6nzés a jobbakat is: de
én azért nem tudom hinni, hogy barmily kor-
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szellem is képes lenne az emberi Iélekbdl a
nemesebb  Gsztonoket kidlni. En  lehetetlennek
tartom, hogy az a zempléni értelmiség, a mely
ily fényes multra tekint vissza, k6zombds tudna
maradni a kotelesség hivo szavara.

Az Andrassyak, a Sennyeyek, a Majlathok,
a Barkdczyak még nem haltak ki e vidéken;
lehetetlen, hogy az ifjabb nemzedék most, mikor
tobbé nem a kozjogi, hanem a kozgazdasagi
kérdések lettek életkérdései a nemzetnek, mon-
dom, nem hiszem, nem tudom hinni, hogy 6k
e kérdések eldl kitérnének. Az apak megallottak
helyiiket annak idején  tantorithatatlanul, tisz-
teletet keltve, még tévedéseikben is; nem vol-
nanak 6k ez apak fiai, ha a nemzeti élet meg-
valtozott kovetelményei eldl meghatralnanak. De
a kotelességek teljesitésében itt nem volt soha
kiilombség a tarsadalom legfelsé ¢és kozépsod
rétege kozt; az ari osztily mindig kivette bel6le
a maga részét és teljesitette hiven; Kossuth
hagyomanyai élnek benne most is. S akiket az
Ujabbkori fejlodés vetett felszinre: az a szak-
értelemben gazdag, muveltségben kivalo, maga-
nak a tarsadalmi életben szamottevé allast ki-
vivott gazdatiszti osztaly, a derék, munkas, ér-
telmes, gyakorlati észjarasu jegyzo6i kar, tudom,
hogy mindegyik méltdban meg fogja allani helyét
a red var6 munkaban. Végre, a kiket el&szor
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kellett volna emlitenem: a papsag, Zemplén-
megye hazafias érzési, elditélet nélkili, folvila-
gosodott papsaga, mely a nemzeti elnyomatas
sotét napjaiban oly hiven 4polta a hazafisag
szent tiizet, fel fogja ismerni hivatdsat most is
és vezetfje lesz e népnek az Uj idOk feladatai-
nak megoldasa kozben ¢épplgy, mint az elmult
évtizedek politikai kiizdelmeiben.



A szovetkezetekrol.

Tisztelt Szerkeszt6 ar!

A, Szovetkezés” oktOberi fuzetében olvasom
Karolyi Sandor grof fejtegetését a szovetkezetek
szervezésérol; a meggy6z6dés melegétél atha-
tott, egyszeri szavak mély benyomast tettek
ram. Az otthoni viszonyokra gondoltam. Ha ne-
kiink akadna Kdrolyi Sandor grofunk, milyen
boldogga lehetne tenni azt a kis Bodrogkozt s
egész Zemplént; talan még a szerencsétlen Hegy-
alja sebeit is be lehetne akkor gyodgyitani. Hi-
szen a mi néplinknek nincs egyéb baja, mint a
magara hagyatottsag, a szervezetlenség, igy, a
mint most van, erdi javanak nem tudja hasznat
venni, mert nem birja elGteremteni azokat
az eszkozoket, a melyek boldogulasanak fel-
tételei volnanak. A szovetkezetek utjan el6-
teremthetné.

Megszerezhetné az olcsé  hitelt; értékesit-
hetné terményeit; kedvezd feltételek mellett sze-
rezhetné be gazdasagi ¢és egyéb szikségletét:
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alakithatna haziipari munkaszovetkezeteket, me-
lyek keresethez juttatndk, a természetadta, in-
gyenbe esé termékek felhasznalasaval, a téli ido-
szakban is: és gondoskodhatnék a munkaanyag
olcso beszerzésér6l s a munka elényds értékesi-
tésér6l. Es nem menne Amerikaba. En nem ér-
tek e dolog részleteihez: de olvassa on el a
»Szovetkezés” fentemlitett flizetében Berndat Ist-
van értekezését: abban sok érdekes adatot fog
On taladlni arra nézve, hogy a gazdasagi életnek
— a helyi viszonyokhoz alkalmazva — mennyi
mindenféle agara terjed ki Eurdopa kiilonb6zo
orszagaiban a szovetkezetek munkassaga. Az
egyes vidékek, kozségek viszonyai meg fogjak
mutatni nalunk is az utat. a melyen haladni
kell. Csak ne kicsinyeljék e munkakort; bizony,
méltd az a legnemesebb becsvagyra. Csak arra
gondoljanak otthon, a kik hivatva vannak egy-
egy falu népének a vezetésére, hogy mind az
az ipari és tarsadalmi alkotds, a mi ma egy-egy
orszag gazdagsaganak alapja, tobbnyire egyes
emberek lelkes munkassaganak az eredménye, a
kik annak idején vallalkoztak a kozony legyd-
zésére ¢és a kezdetben gydnge palanta védel-
mére, gondozisara. Egyes emberek Onzetlen
lelkesedése teremtette meg a sziléziai vaszon- és
csipke-ipart: az teremtette meg a Jura-vidék
oras-iparat s ezzel népének gazdagsagat. Miért
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csak épp nalunk ne lenne sikere a komoly, be-
csiiletes torekvésnek?

Némelyek talan azt az cllenvetést teszik,
hogy a mai aramlat nem kedvez az ilyen Onzet-
len lelkesedést és komoly munkat, Kkitartast
igényld kezdeményezésnek? Engedje meg, hogy
nem-et mondjak erre. Régota figyelem én a mi
tarsadalmunk fejlodését, az egyes csaladok belsé
életét; és mondhatom Onnek, korantsem lever6
az, a mit tapasztalok; ellenkezéleg: ép e tapasz-
talatb6l meritem a hitet a tarsadalom jovOjébe.
Igenis, volt egy idészak — a hetvenes években
— mikor uri osztadlyunk atengedte magat az
¢lvezetek mamoranak ¢és a kovetkezményekkel
nem gondolt és nem szamolt anyagi viszonyaival
sem. Csakhogy az az id6szak elmult, mert a
kozéposztaly balgasagaért meglakolt kegyetlentil.
Ez a kegyetlen leczke — szoljak-e a tonkrement,
elziillott csaladokrol? — téritette eszére az Uri
osztalyt. Es az azdéta jozanabb csapason halad,
torekszik megmenteni vagyona romjait; mar nem
restell dolgozni; élvezeteiben mérsékli magat és
erkolcseiben tisztabb. Ha 6n elfogulatlan szemmel
tekint maga koriil, igazat fog nekem adni ebben.
Sokkal tobb ma a tiszta csaladi élet, mint volt
ezelott husz-huszon6t évvel, s a mai nemzedék
komolyabban fogja fol az ¢élet feladatait, ko-
molyabban, veszi fokép a csaladi élet koteles-
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ségét, mint a megel6z6. Azt nem merem allitani
egyenesen, hogy a léhasag teljesen kiveszett volna
koziilink; ahhoz egy nemzedék munkdja nem
elég. De ki fog veszni; a nemesebb irdnyban
fejlodoé tarsadalom ki fogja vetni magabdl, mint
a meggyogyult szervezet a koéranyagot. Meg-
engedem, hogy lehetnek czinikusok, a kik ezt az
allitisomat guny targyava teszik. Am tegyék.
Fédolog, hogy az élet azt meg ne hazudtolja,
hanem tanusagaval megpecsételje.

Visszatérve a szOvetkezetekre, a kezde-
ményez0 1épés e részben, azt hiszem, a vidéki
sajtot illeti. Hiszen annyira Uj ez a dolog még
nalunk, hogy a kozonséget elobb még tajékoz-
tatni kell feléle. Az évszak kedvez6. A hossza
Oszi esték sok alkalmat nyuajtanak a konzervativ
észjarasi emberek meggy6zésére, a kérdés elo-
készitésére ¢és megérlelésére. Tavaszra mar el-
késziilhetnének itt-ott a szervezkedéssel és mar
kiszabadithatndk a népet a természetbeni uzsorasok
korme kozol. Ne sajnaljak a faradsagot; 1épjenek
sorompoba; draga minden percz, a melyet elvesz-
tegetnek; ¢és aldas lesz minden 1épésiikon, a
melyet a nép boldoguldsa érdekében megtenni
nem sajnalnak.

Csak még egyet: felekezeti vagy partkérdést
ne csinaljanak a szovetkezeti ligybdél; nem fele-
kezet, nem part: a magyar nép érdeke az. Ne
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protestans a katholikussal, ne zsid6 a keresztény-
nyel, ne konzervativ a liberalissal, ne merkan-
tilista az agrariussal alljon itt szemben egymassal;
de egymas mellett, egymast tamogatva, jO ma-
gyar hazafi a j6 magyar hazafi mellett. Ne szen-
vedjen a felekezetiség vagy partoskodas szirtjén
torést az a hajé, mely mindnydjunknak draga
kincsét: a magyar nép boldogulasat, viszi draga,
féltett teher gyanant a jobb jovo felé.

A szovetkezetek megalkotasa lesz a legszebb
milléniumi emlék.






A magyar gazdaosztaly.

A magyar gazdaosztalyrol szeretnék szo6-
lani. Egy kicsit félve teszem, mert talan meg se
illet. De draga nekem ez az osztaly, draga ne-
kem a fold népe, draga nekem az otthoni fekete
fold, mert bar a sors rég clszakitott téle, a gyer-
mekkori emlékek ezernyi szalat elszakitni nem
tudta; azok a szalak odakoétnek most is. Ezért ki-
sértem aggodo figyelemmel a készilé gazda-
kongresszus tervezetét; ezért latom Ordommel azt
a komoly, minden lényeges tényezOre  kiterjesz-
ked6 munkat, melyet az elOkészité bizottsag
végez; ezért esik jol latnom, hogy ez a sokat
leszolt, 1éhasaggal, feliletességgel, tudatlansag-
gal vadolt gazdaosztdly ily komoly munkéara
képes és ennyi alapossdggal, ennyi koriltekin-
téssel, ily minden izében atgondolt terv  szerint
késziil foglalkozni a gazdasagi élet mindazon
kérdéseivel, melyek — egyes osztaly sziik érdek-
korét messze tulhaladva — belevagnak az egész
nemzeti szervezet ¢letébe ¢és méltdk lennének
arra, hogy a torvényhozoknak képezzék ¢&jjel-
nappali gondjat, ha ugyan azoknak nagy része
e mandatum elvesztésén kiviil egyébért aggoddni
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s a partérdeknél nemesebb érdeket ismerni haj-
land6 lenne.* Oly szép ez a programm, hogy ha
a kongresszus annak minden részét foldolgozza,
nemcsak a magyar gazdak ¢életében fog emlé-
kezetes maradni, de megbecsiilhetetlen szolgala-
tot fog tenni magéanak a nemzetnek is, mert nagy
mértékben fogja gyarapitani a nemzet szellemi
és erkolcsi erejét. A nemzetgazda am szamitsa
ki pontosan azt az anyagi hasznot, mely a gazda-
tarsadalom szervezkedésébdl s az okszeri gazda-
sagi elveknek elterjedésébdl és érvényesitésébdl
az orszagra haramlani fog: én ennél a magyar
fajra nézve sokkal becsesebbnek tartom azt a
szellemi ¢és erkdlesi erdgyarapodast, mely egy
ilyen szervezkedésnek természetes kovetkezmé-
nye. Anyagi hasznot az orszagnak hajtanak a
nagy iparvallalatok is. De a gazdaosztily ennek
a nemzetnek a legmagyarabb része, hordozodja
és fentartdéja a nemzeti jellem minden vonasa-
nak. A gazdaosztdly er6sddése a magyar faj
er6sodése, a gazdaosztdly gyOngesége a magyar
faj gyongiilése. Mert a foldhéz vald ragaszko-
das s az ezzel jar6 konzervativizmusbol eredd erds
fajszeretet és faji Ontudat erdssé teszi még az egyes
gazdat is azzal a kozmopolita aramlattal szemben,
melynek a varosi nép szinte ellentallas nélkiil enged.

* Bar hazudtolna meg az élet ezt az allitast mielobb!
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Ismerem a magyar foldbirtokos osztalyt.
Ismerem minden hib4jat, minden fogyatkozasat,
ismerem vétkeit; de ismerem erényeit is. Azutan
a sors ugy hozta, hogy alkalmam Ilett megis-
merni a magyar tarsadalom tobbi rétegeit is,
joforman kivétel nélkil. Taldltam is sok szép
tulajdonsagot mindegyikben, de a magyar fold-
birtokos osztadlynal nemesebb fajt nem taldltam
sehol. Kiilonben hogy is Ilehetett volna olyan,
termékeny nagy jellemekben és nagy elmék-
ben? Hiszen, a kik nalunk a kozéletnek vezérei,
a szabad eszméknek terjesztéi és szdszoldi vol-
tak, azokat — gyér kivétellel — ez az osztaly
adta a nemzetnek; ebbdl az osztalybol keriiltek
ki a nemzeti eszme leglangolobb lelki és leg-
Onzetlenebb harczosai; ebbdl keriltek ki a nem-
zeti jogok védoi; a régi, megyei vilagban ez az
osztaly kezelte tiszta kézzel a nemzet vagyonat,
ez Orizte az orszadg becsiiletét. Nemes faj volt
egykor, nemes faj most is. A korilmények fej-
lesztették azza.

Fliggetleniil birva az Oseir6l red maradt fol-
det; nem mételyezve meg idegen erkodlesoktol;
nem zsugorodva Ossze a biirokratizmus egyéni-
ségsorvasztd, szik korlatai kozt; minthogy
megélhetése biztositva volt; masnak a kegyétol
nem fiiggdtt: a meghunyaszkoddsra nem volt
sziiksége; irigykedésre nem volt oka; igényei
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pedig, miknek kielégités végett aruba kellett
volna bocsatania fliggetlenségét, nem voltak;
meggy6zO0dését nyiltan  hirdethette; alakosko-
dasra, képmutatasra nem volt utalva; s igy a jellem
legnemesebb tulajdonsagai fejlédtek ki benne.
Biiszke, nyilt, szokimondod, becsiiletes, szives,
vendégszeretd volt; az Onzést nem ismerte; a
haszonlesés nem fért hozza; a hazudozast meg-
vetette; folfelé Onérzetes, lefelé nyajas volt; a
hatalmasok el6tt nem alazkodott, a gyengékkel
hatalmat nem ¢éreztette. Sajat iligyeinek fligget-
len intézése kifejlesztette benne a gyors itél6-
képességet, a koriltekintést, az energiat: ez tette
sziiletett adminisztratorra: fliggetlensége  kifej-
lesztette benne a politikai érzéket; ez tette szii-
letett torvémyhozovd. Ezek a nemes tulajdonsa-
gok tették Grra e hazaban: ezek adtdk meg
felsOségét a tobbi nemzetiségek folott; ezek-
ben rejlett az idegenekkel szemben bamulatos
beolvaszté ereje. S mindezekhez jarult az erds
vas-testalkat, s az elpusztithatatlan életkedv.
Ezek a testi ¢és szellemi tulajdonsagok hoztak
létre a magyar Uriembernek azt a nyilt, szives
modorat, a melynek varazsat az idegen rogtén
megérezte, és azutan talan tanultabb, talan mi-
veltebb 1étére, mégis elismerte fels6ségét és ipar-
kodott hozza hasonulni. Ilyen volt a magyar
uriember. Ilyen volt a magyar uriasszony is,
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csakhogy benne a férfias er6t ndies baj helyet-
tesitette. Egyébirant ezeknek a nemes tulajdon-
sagoknak koszonhette, hogy a vilag legszebb
asszonyanak tartottak.

S ilyen, csaknem valtozatlanul ilyen a ma-
gyar uriosztaly ma is. Hogy van mégis, hogy a
léhasag, a tudatlansag, a feliiletesség vadja ér-
hette? Hogy lett a gentry-név majdnem hir-
hedtté? Van-e alapjuk ezeknek a vadaknak? S
ha van, hogy magyarazhatdé meg ez az ellent-
mondas?

A vad tényleg igaz. A megyei ¢életben donto
hatalom a nexus. Az egykori szepl6tlen becsiile-
tességbe vetett hitet er6sen megingattak az
arvaszéki kronikdk és egyéb megyei viselt dol-
gok. A miniszteri elészobakban egyre tobb a hét-
szilvafas hivatalvaddsz. A hivatalokban egyre
tobb az olyan hivatalf6, a kit nem a tudasa, csak
a neve tart. S egy-egy Ongyilkossag egy-egy
parbajhistoria, egy-egy birdi vizsgalat bepillantast
enged az erkolcsi életbe s az itt feltaruld sotét
képeknek az eszteleniil megterhelt telekkonyv s
a mi ezt kdvetni szokta: az anyagi és erkolcsi
ziillés adja meg még s6tétebb hatterét.

Ha az triosztaly nagyrészt ma is az, a mi ré-
gen volt, hogy vehetett rajta mégis annyira erét
a rothadas?

Ez egy szomoruan érdekes 1¢élektani proczesz-
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szus alapjan tortént. Megmagyarazzak azok a
tulajdonsagok, a mik jellemében nincsenek meg.
Es megmagyarazzak részben a megvaltozott vi-
szonyok.

Magyarorszagon, a viszonyok a kiegyezés utan
rohamosan megvaltoztak. A modern élet aradata
igényeivel, vivmanyaival, élvezeteivel razadult az
orszagra. Az uriosztaly — a hatvanas évek pan-
géasa utdn — moho életkedvvel vetette magat belé
az aradatba. A politikai lidércznyomas aldl fel-
szabadult tarsadalom szilaj 6rémmel Oriilt szabad-
saganak, szinte belerészegedett az életorombe. S
az elmék — miknek addig a hazafigond java
erejét lekotve tartotta — a szomjas ember moho-
sagaval fogadtak be a nyugat feldl terjedd eszmé-
ket, a mik magukkal hordoztdk az erkdlcsi métely
magvat. A materializmus reakczidja volt ez a kozel-
malt idedlizmusdval szemben. Elni, csak élni
vagyott a tarsadalom s az egyén.

Megvolt benne a fogékonysdg minden élvezet
irant; de nem volt meg benne, a mi fegyvere
lett volna a modern élet eldidézte kiizdelmekben:
a lélek fegyelmezettsége. Ontudatlanul, vakon,
csak Osztonétdl vezetve, vetette magat bele az
arba és elmeriilt. Nem tartott mértéket élvezetei-
ben; igényeit nem szabta vagyoni viszonyaihoz;
szorgalma és keresetképessége nem tartott 1é-
pést igényei szaporodasaval, jovedelmét -elélte;
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vagyonat takarékossaggal gyarapitani nem tore-
kedett; a pénz értékével nem volt tisztaban;
oriilt, ha wvalamit megszerzett, de nem gon-
dolt wvele, milyen é&ron; kereskeddi szellem
nem volt Dbenne, a Kkedvezd 4aralakulatot Ki-
hasznalni nem tudta; a jotallast konnyen
vette, a visszafizetésen nem aggodott; a mun-
kat még nem sokra becsiilte, nem tudta érté-
kesiteni a maga munkajat sem. S ehhez  jottek
a griindolasok, az olcs6 pénz s chhez jott a
krach. igy ingott meg alatta a fold. Eladésodott.
S azzal megsziint fiiggetlen ember lenni. S a
fliggetlenséggel  egyiitt sorvadtak el jellemének
nemesebb vondsai. Biiszkesége  megtort: megta-
nult meghunyaszkodni; nyiltsaga elveszett: meg-
tanult hazudozni; szorultsagbol elébb meggy6z6-
dését bocsatotta aruba, azutan becsuletét is. El-
jott az az id6, mikor Magyarorszagon eladé lett
minden. S ha mar nagyon elmeriilé6félen volt a
hajo, akkor a sajat munkaerejében nem bizd
ember a Kkartyatél vart segitséget ¢és ha nem
utott be ez sem, akkor a revolverhez folyamo-
dott, vagy az arvak pénzéhez.

Nagyon sok esetben mas vétkeért bin-
hédtek tisztakezii, johiszemii emberek, akiknek
hivatasuk lett volna az ellendrzést gyakorolni
és nem tették; nem lelkiisméretlenségb6l, csak
tisztességérzetbdl: szégyeltek volna 0Ogy tiinni
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fel, mintha nem biznanak amas becsiiletében. A
dolgoknak meg van a maguk logikajuk.

fgy torténtek meg a sikkasztasok; igy fej-
l6dott ki a stréberség; igy adosodott el a fold-
birtok. De volt annak még mas oka is: a gaz-
dak szervezetlensége. A szervezkedésre nem gon-
dolt senki. Az er6k szétziillve pangottak. A sz06-
vetkezésben rejlé er6t nem ismerve, a maga
erejére utaltan kiizk6dott mindenki, a hogy tu-
dott. Nem fejlédvén ki a gazdakban a kozszel-
lem, nem fejlédott benniik az Onérzet. Szétszod-
rodva, atomokba esve szét, a gazdaosztalynak
a politikai életben nem volt sulya. Erdekeivel
nem toré6dott senki. Legkevésbbé ismerte Oket
0 maga. Csakis igy lehet megérteni azt a meg-
dobbent6 jelenséget, hogy egy oly torvény-
hozds, mely tilnyom6 részben gazdakbol all,
minden mas termelési agat istapol, egyedil a
mezOgazdasagot szolgaltatja ki védteleniil min-
denféle versenynek.

Ezért tartom kovetkezményeiben kiszamit-
hatatlan fontossagtinak a gazdakongresszust; ha
ugyan a gazdatarsadalom szervezkedését sikeriil
létrehoznia. Temérdek eré fog igy felszabadulni:
temérdek tétlenségre karhoztatott er6 fog miko-
dési tért taldlni; s a szellemi erdkifejtés s még
inkabb a ko6zds czélokért meginditandd kiizdelem
¢letre fogja hivni és ki fogja fejleszteni a szuny-



A magyar gazdaosztaly 59

nyad6 erkolcsi erdket. A jellem nemesebb vo-
nasai ujra elé fognak tinni: s akkor a magyar
foldbirtokos osztaly visszanyeri régi prestige-ét
¢és meg fog tisztulni a koézélet, mert ki fog fej-
16dni a tarsadalomban egy tiszta kozvélemény,
mely 6re, éber, igazsagos Ore lesz a kozéletnek.
Akkor a tarsadalom fekélyeit kiveti s a meg-
gyogyult nemzettestben ¢éltetve, gyarapitva, erd-
teljesen fog aramlani a megtisztult vér.

Ezt a perspektivat nyitja meg el6ttem a
gazdakongresszus. Vajjon csak az aggodo sze-
retet altal munkéssa lett képzelet jatéka volna
mindez?

Talan nem.

Hisz a magyar gazdak férfiak, a kik tenni is
tudnak és meg is tudjak valositani eszményeiket.






Egészségiigyi statisztika.*

Kegyelmes Uram! Par héttel ezel6tt érte-
kezést kellett irnom az iskolai értesitdbe az
egészségtani oktatasrol a polgari leanyiskoldban;
s minthogy a szamok meggy6z6 erejére akar-
tam tamaszkodni, kezembe vettem a statisztikat,
és ugy jartam vele, mint az a piczi legyecske,
a melyik farkasalma-viragba megy mézet ke-
resni. Annak a viragnak a pora késObb érik
meg, mint a bibéje, azért a sajat poraval nem
porozédhatik be, hanem kozvetitére szorul, a
a ki neki mas virag porat elvigye. A kozvetitd
pedig a kivancsi fiirkész6 legyecske, a melyik
belebuvik a sziikcsovii viragba, melyben mézet
nem talal. Jonne is ki, mihelyt tévedését észre-
veszi, csakhogy kés6: a virag csOvében 1évo
merev szOrok nem bocsatjak. Ott vergddik a
kelepczében, mig a mas viragrél hozott porbdl
egy-két szemecske rda nem hull a bibére. S
ekkor? — A bibe 0Osszehajlik, s a virdg pora

* Az ,,Egészség” 1889. oktoberi szamabol.
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érni kezd. Erésébe 6t-hat nap is beletelik; addig
a kis légy fogoly. Mikor a virdgpor megért s
beléle egy kevés a legyecske testére akad,
akkor a virdg merev szOrocskéi lelankadnak, s-
az ¢éhes vendég mehet mas viragba mézet ke-
resni.

Nos hat, én is mézet lopni mentem: egész-
ségligyi adatokat kerestem a statisztikdban, ¢és
nem leltem joforman semmit: hanem a targy
ugy megfogott, hogy azéta nem birok téle sza-
badulni. Megprobalok tenni érte valamit; taldn
akkor elereszt.

ElsO érzés, a mit a statisztika atnézése ben-
nem keltett, a csalédas érzete volt: a betegségi
¢és megbetegedési viszonyokrol kerestem benne
felvilagositast, és alig tudtam bel6le egyebet
kibongészni annal a sovany adatnal, hogy 100
haldlozas ko6z6l hanyat okozott tiidévész, hanyat
tifusz? Stb. A helyett a sziiletési és haldlozasi
statisztika vonta magara figyelmemet. Az egyik
azt mondja, hogy a sziiletési arany legkedvezdbb,
a masik, hogy a haldlozasi nalunk legrosszabb
egész Europaban, — hogy a gyermekhaland6-
sag mértéke ijesztd, és Oreg kort nalunk sokkal
kevesebben érnek, mint méashol. Miért? — Ez a
kérdés szeget iitott a fejembe.

Azért, mert egynéhany gyermeket dajka-
sagba adnak, mint egy felolvas6 allitotta a



Egészségligyi statisztika 63

minapaban? Hiszen ezek szama elenyészoleg
csekély. — Vagy pedig a vagyoni és éghajlati
viszonyok volndnak donték? — Ez sem lehet:
mert lam, a gazdag, alfoldi Borsodban a hala-
lozasi arany ép oly nagy, mint a szegény, zord,
hegyes Tur6czban, s6t valamivel még nagyobb.
S viszont kitlinik az is, hogy a halalozasi arany
a muveltebb megyékben kedvezd, a miuvelet-
lenekben szinte ijesztd mérvet Olt. Szabolcsban
5.76°/p-ot ér el, igaz, hogy ez aztan a maximum:
a muvelt szasz megyékben a minimumra szall,
2.77%ra.

Tehat a halanddsaggal szemben valamennyi
tényez6 kozott a miiveltségi  viszonyoknak lehet
legnagyobb fontossagot tulajdonitani; ¢&s, spe-
czidlisan a magyar fajra nézve, ki merem mon-
dani, hogy a nagymérvii haland6sag oka a ter-
mészettudomanyokban vald jaratlansagban rejlik,
mely jaratlansdg a kutforrasa annak a nemba-
nomsagnak, melyet a magyar nép a betegséggel
szemben tanusit, s annak a babonanak, mely
ilyen dolgokban a magyar tarsadalomnak még
muvelt osztalyai kozt is el van harapodzva.

Excellencziad, akinek, szeme el6tt van a
természettudomanyokkal ¢és kozegészségiigygyel
foglalkoz6 tarsulatok miikodése, ezt az Aallitdso-
mat alighanem igazsagtalannak fogja talalni.
Hat én elismerem, hogy vannak kitind szaktu-
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dosaink e téren is: de hianyzik ez iranyban a
kozszellem. A magyar faj, melynek torténeti és
politikai érzéke meglepd, majdnem teljes érzé-
ketlenséget tanusit a természeti élettel szemben.
A nép érdeklédése azon jelenségekre szoritkozik,
miktol termése fligg; ¢és a kizardlag foldmiveld
népnél ez az egyoldalisdg némileg természetes
is. De nemcsak a foldmivesek kozt tapasztalhato.
— Ismerem ¢és megfigyeltem majdnem minden
rétegét a magyar tarsadalomnak: és szinte hi-
hetetlen az a tudatlansdg, a mit a legmuveltebb,
legvagyonosabb rétegben is tapasztaltam a ter-
mészettudomanyokat illetdleg. — Errél meg-
gy6zoddhetik akarki, ha ily dolgokrél ered széba
vidéki uriemberrel. Meg fog dobbenni azon a
naivsagon, a mit kiilonben jozan gondolkozasa,
sOt birdlgatasra hajlandé6 ember is ily dolgok-
ban tanusit.

Kiszamithatatlan az a kar, a mi e tudatlan-
sagbol az orszagra haramlik. Temérdek anyagi
¢és szellemi erd marad gylimoélestelen vagy pusz-
tul el teljesen miatta. Tudok esztend6t, Kegyel-
més Uram, hogy egy kis bodrogkozi faluban
nem volt haz, melynek torndczan hideglel6s
beteg ne kuczorgott volna; néhol ketté-harom
is, Osszedagadva, elzoldiilve, dideregve a nagy
kéanikulai hdéségben; és mikor a hideglelés ki-
telelt rajtuk, gy el voltak gyengiilve, hogy
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az egész masik nyaron alig birtak erére kapni. Es
jarja  Excellenczidd sorra a mocsaras vidékek
falvait mindeniitt ezt a képet fogja talédlni:
gyereket, asszonyt, munkabiré férfit, elcsigazva
a gyotrd betegségtél. — Es javasolja valaki e
népnek, hogy a hideglelés ellen csatornazzon,
mocsarat szaritson, tagasabban épitkezzék: el
lehet ra késziilve, hogy bolondszamba veszik!
— Es nézze meg Excellencziad a magyar paraszt-
hazakat, miknek ablaka tenyérnyi lyuk, a mit
télire betomnek parnaval, s ha ilivegjét a szél
kiiiti, beraknak valyoggal is, €s mit ki nem
nyitnanak aranyért sem; a haz végében a tragya-
godroket, mikbdl a tragyalé végig folydogal az
udvaron, ki az utczara, a hol blizds pocsolydk
mocskos, hinaros vize leheli ki a vérronté miaz-
makat. — Pedig csak jo6 mély arkot kellene
huizni valamelyik toig, a min a viz lefolyhatna.
— Es nézzen el Exczellencziad a magyar falukba
himlé idején: egyik temetés a masikat éri:
egyik piczi sirdomb a masik utan domborodik;
a temetd megtelik, a hazak pedig elcsondesed-
nek, kivesz beldlik a gyerekzaj. Egy bodrog-
kozi 1500 lakosu nagykdzségben par éve két
hét alatt 70 gyermeket temettek el, kik majd-
nem mind a tudatlansagnak és tisztatlansagnak
voltak korai aldozata.

Sotét ez a kép, Kegyelmes Uram;  Exczel-
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lencziad szeme nincs hozzaszokva; mert ha nagy
urak mennek valahova, Oket bandériummal,
zaszloval fogadjak, a mitél nem latjdk meg a
nyomorusagot; Oket éljenzik ¢és agyondikczidz-
zak, a mitdl nem halljdk meg a szenveddk jajat.
Egyébirant ezek a szenved6k nem is jajgatnak
hanem tiirnek elborzasztd fatalizmussal: vagy
fordulnak a javas-asszonyhoz.

Ezen az allapoton segitni kell. Nem holnap,
de ma, mert a magyar faj fennmaradasa, er6-
sodése fligg tole. Nalunk kett6zott energiaval
kellene torekedni e részben a kozszellem meg-
teremtésére, s a mi e kozszellem kifejlodésé-
nek leghatalmasabb rugdja: a természettudo-
manyi ismeretek terjesztésére; kettdézott szigor-
ral kellene szamon kérni minden vizsgalat alkal-
maval, minden tanit6tol az elért eredményt;
mert e téren minden mulasztas poétolhatatlan,
¢és holnap mar megteremheti karos gyiimolcsét.

Bocsasson meg nekem Excellenczidd e me-
rész beszédért. A fajszeretet szol bel6lem, a mi
legy6zi bennem a félénkséget. Tudom, hogy
Excellencziad is szereti nemzetét, érette tenni
kész, a minthogy tett is mar sokat. De még
sok van hatra; és Isten olykor az egytigytiek
szajaba teszi az igazsagot!

Tehat els6 sorban teljes energia kifejtése
sziikséges a két jelzett irdnyban.
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Ez azonban nem elég. A kozegészségiigyre
nézve megbizhaté adataink nincsenek. Ez baj.
mert idevagd kérdésekben ki-ki csak sajat ta-
pasztalati korére vagy altalanos megfigyelésekre
van utalva; holott ily alapon senki itélete biztos
nem lehet, és nem markolhat senki biztos kézzel
a baj gyokerébe. Ezen a bajon a koOzegészség-
lugyi statisztika fog segiteni; de nem a legtobb
helyt divé egyoldala, pusztan hivatalos adatokra
tamaszkodd eljaras mellett, hanem ugy, ha fel-
Oleli a tarsadalmi ¢let minden e fajta tiinetét
s a csaladi élet minden viszonyat.

A kozegészségligyi tisztviseloket illetné els6
sorban e fontos feladat teljesitése; nekik segit-
ségiikre lehetnének a kozigazgatasi tisztviselok
¢és a tanitok.

Valamint a papok koételezve vannak nyil-
vantartani a sziiletéseket és halalozasokat, gy
kellene koételezni a jarasi és kororvosokat is a
betegségi esetek  bejegyzésére; ¢és  kotelezni
kellene mindenkit biintetés terhe alatt, hogy
betegség esetén az orvosnal jelentkezzék. A
betegség bejegyzésénél nem lenne elég a beteg-
ség puszta folemlitése, hanem ki kellene ter-
jeszkedni: 1. a betegség idejére €s tartdossagara;
2. a beteg korara, testalkatira; gyermeknél
még a sziildkére is; 3. a beteg foglalkozasara,
csaladi koriilményeire. — Mert van sok olyan
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korilmény, a mi donté hatdsi a betegség le-
folyasara; mint pl. az, hogy otthon apoljak-e a
beteget vagy idegen helyen? Vagy gyermek-
nél: anyja gondozza-e, vagy idegen? Ezen ada-
tok Osszeirdsanal a nevek kiirdsat egyszerlien
mellézni lehetne, mivel csak maga a tény fontos,
a név pedig nem. — A helyett az illetd lako-
helyére vonatkozd egészségiigyi adatokat kellene
Osszegylijteni; s épen e részben segithetnének
a kozigazgatasi hivatalok részérél, valamint az
az Osszegyljtott anyag feldolgozasanal, rende-
z€sénél.

A tanitok miikodése fokép a gyermekek
egészségi allapotdnak megfigyelésére iranyulna.
Mindjart a beirataskor kezdédnék a gyermek
nagysaganak, testardnyainak mérésével. Miért
ne mérhetne a tanit6 — mint akér a szabé6 —
csakhogy a tudomany é&s egészségiigy érdeké-
ben? Meg kellene gy6zdédnie a gyermek érzé-
keinek ¢ép vagy fogyatékos voltarol is, a mi
késébb tanitdoi milkddését nagyon konnyitené;
megkérdezhetné, mikor, milyen betegségeken
ment 4t a gyermek? — Evkozben pedig fokép
a mulasztasok igazoldsanal vehetné szamba, kinek
mi baja volt, meddig tartott, kezelte-e orvos?
Tovabba, javult-e vagy romlott ndvendékeinek
latasa s altalaban egészségi allapota? — Ezen
megfigyelések, kiegészitve a taplalkozasi s lakas-
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viszonyokra, valamint a csaladi koriilményekre
vonatkozokkal, gazdag és hasznos anyagot ad-
nanak kezébe, melyet az értelmes tanitdé maga
dolgozhatna fel; ellenkezd esetben a kozpontban
torténhetnék a feldolgozas.

Fobb vonasokban ezek azon dolgok, a mi-
ket a kozegészségiigy érdekében sziikségeseknek
gondolok.

Excellencziadnak latokore szélesebb, tapasz-
talata nagyobb, eszejarasa gyakorlatibb, s igy
lehet, hogy tervemet nem tartja elfogadhato-
nak. En azt nem is banom. Hol vennék én
annyi belatast, a mennyi egy ilyen terv helyes
kidolgozasahoz  sziikséges? —  Ezuttal csak
Exezellencziad figyelmét akartam némely kortil-
ményre iranyitani, amit onnan a magasbol talan
nem vesz észre. — En meg leszek elégedve,
ha ez lgyben masok jobbat, helyesebbet gon-
dolnak ki és visznek véghez, mint a mit én ki-
terveztem. Majd iparkodni fogok a munkabol
az én szerény hataskéromre es6 részt egész oda-
adassal, erdmtdl telhetSleg elvégezni.






A mai magyar tarsadalom

Tisztelt szerkesztd ur!

Van nekem egy tervem, meg egy Ohajta-
som: a tervem az, hogy leforditom a Washing-
ton Irving Sketch Book-jat, az Ohajtdsom az, hogy
az egyes darabokat a Budapesti Hirlap tegye
kozzé.

Nyolczvan  esztendés  ujdonsag, Guy de
Maupassant utan Washington Irving — ki hal-
lott ilyet? Hol marad itt az aktualitas? A Bu-
dapesti Hirlap nem iz irodalmi 6dondaszatot,
stb. igy zOdulnak a szerkesztéi ellenvetések e
hallatlan terv emlitésére.

Onnek igaza van: az O6dondasznak, a mi
az oOdondaszé, az Tjsagnak, a mi az Ujsagé —
hogy is illenék a kis eleven, kaczki Budapesti
Hirlap-ra a régi modi, fakult Oltézék, nagy-
anyaink b6 viselete, tornyos frizuraja? Es
visszaesni a fin de siécle-b0l a szazad legelejére,
napilapnak, a melynek egyetlen, f6 életprinczi-
piuma az aktualitdis? Onnek tokéletesen igaza
van:  mindezeket egész  meggy6zOdéssel  ala-
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irom ¢én is. De most hallgasson meg on en-
gem is.

Vajjon lehetetlen az, hogy nyolczvan esz-
tendds munka aktudlis legyen? Ezen fordul meg
az egész.

Hatarozzuk meg az aktualitast. Aktualis az
a mi a tarsadalom jelenlegi életébe belevag. Ha-
tarozzuk meg a napisajto feladatat is. Ez a fel-
adat nemcsak abbol all, hogy olvasoéit az egész
vilaigon minden fontosabb {igy napi allasarol
pontosan ¢és hiven tajékoztassa, hanem sokkal
inkabb abbol, hogy a tomegnek irdnyt adjon
illetéleg a haladdé kor sziikséglete altal meg-
teremtett  eszméket terjessze és  koztudatta
emelje.

Vessiink mar most egy pillantast a mai
magyar tarsadalomra. Egy nagy forrongd tomeg
az egész, félig bomladozd félen, félig 0jjaalakulo
félen; sehol egy nyugodalmas pont, a melyen a
szem megpihenhetne. A régi tarsadalmi rétegek
fenekestol felforgatva: a gentry vagyonabol ki-
pusztulva, ziill6félen maga is; a parasztsag Kki-
vandorlofélen, régi erkolcseiben megzavarva a
félfelvilagosodas altal — egyik sem az mar, a
ki volt; helyettik mas tarsadalmi rétegek kere-
kednek feliil, a felgazdagodottak, azok, a kiket
a vagyonuk emel: a zsidosag, a varosi polgar-
sag, az iparos, a keresked6 elem; s6t vannak
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oly tarsadalmi csoportok is, tobbnyire  foglalko-
zas szerint, a melyeket egyenesen a kor meg-
nOvekedett igényei hoztak létre: a tanitok és
forgalmi hivatalnokok immar hatalmas testiilete;
és még sok mas, a mir6l ezel6tt Otven eszten-
dével még senki sem almodott. A tarsadalmi
forrongasbol tehat egyes ily csoportok kezdenek
kivalni, a tétlen elemek pedig hullanak szét és
sodrodnak hol ide, hol oda, hol egyik, hol masik
eleven, mikoddé csoporthoz. S az eszmék s az
emberek s a vagyon Oriasi mértékben megno-
vekedett forgalmandl fogva ez a forrongés, ez
a tarsadalmi kivalas ezutdan még nagyobb erd-
vel fog végbemenni. Csak figyeljik meg egy-
egy vidéki varos, egy-egy megye mai tarsadal-
mat: kik 4allanak ma a dolgok ¢élén? A kikre
ezel6tt ra se ugyelt senki.  Hova lettek az egy-
kori vezet6k? Szétziillve tengddnek; az életre-
valobbja besorozta maga-magat kozlegénynek — a
kenyérért kiizdok seregébe ¢és a maga erején,
torekszik Ujra kivivni azt a helyet, a melyre
azelott a véletlen allitotta sziiletésénél fogva, de
a melyen megéllni akkor nem volt -elég erds.
Szinte beleszédiil az ember, ha ezt a  kavargast,
ha ezt a fel s ald hullamzast, ha ezt a forrongo,
egymas felibe torldéddé emberaradatot nézi. Egy
k6z6s vonasuk azonban van: az, hogy mindegyik
uj ember a maga helyén; a napszamossa lett ur
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is, az urra lett napszamos is az: egyik sem tudja
magat helyzetébe beletalalni; nincs tradiczid, a
mely nemzedékrdl-nemzedékre szallva, Ontudatta
fejlesztette volna benne az 4alldsaval jard tisz-
tességet, kotelességet: mert a mi csaladi hagyo-
many lelkében ¢l, az hamis nyomra vezeti, egy
nem létez6, elmult és soha tobbé vissza nem térd
allapot felé, s ha azt koveti, elveszti laba alol a
valoésadg szilard talajat s akaratereje, Ontudata
belevész az Onamitas siippedékes ingovanyaba.
Ez a mostani nemzedék igazan sajnalatra mélto.
Az 1j, szokatlan életviszonyok raszakadnak kivalt
a gyongébbekre; sehol semmi tartalék, a mibe
megfogdzhatnanak, nincs példa, a mit megnyug-
vassal kovethetnének; a fi nem vehet példat
apjarol, a leany nem anyjarél, mert most az
¢let nem olyan, mint volt az 6 idejikben. Talan,
ezért faradnak bele annyian a kiizdésbe, talan
innen az ¢életunalom, az elcsiiggedés, fokép a
fiatalokban. A kik utanunk jonnek, azoknak mar
jobb lesz. De nekiink még nehéz. Mi még ke-
ressik a format, a mely szerint igazodjunk. Hol
vegyiik? A koézelmult, a melytdl az életviszonyok
rohamos fejlédése elszakitott, még nagyon is
kozel van hozzank, még sajog az eclszakadas
helye, még nem tudjuk higgadtan, targyilagosan
szemlélni. Masfelé kell fordulnunk orvossagért,
azokhoz, a kik mar atestek ezen a bajon.



A maimagyar tarsadalom 75

A mienkhez hasonlé allapotban volt Ame-
rika a szabadsagharcz lezajlasa utan: ott is fel
volt bomolva a régi tarsadalmi rend; ott is
megszakadtak a régi tradiczidk; ott is Gj ele-
meket vetett a tarsadalmi forrongas felszinre,
oly elemeket, a melyek nem tudtak magukat 1j
tarsadalmi helyzetiikbe beletalalni. Akkor tamadt
az amerikaiaknak egy tanitomesterik: azt a
tanitomestert Washington Irvingnek hivtak. Az
elment vildgga, vagyis bejarta a nagy vilagot,
felkereste azokat a nemzeteket, a melyekt6l az
6 népe tanulhatott és elkezdett t6lik tanulni,
elészor 6 maga, figyelvén Oket csodalatra ¢és
tiszteletre méltd objektivitadssal, elhallgattatva
magaban a nemzeti hitsadg szavat, hogy annal
jobban tudja szeretni nemzetét. Mert ragaszko-
dott nemzetéhez & is, a hogy csak igaz ember
ragaszkodhatik: de sohasem masoknak a rova-
sara; megadott 6 mindenkinek mindent, hogy &
is jogosan kovetelhesse meg a tiszteletet népe
szamara. Legy6zte az elditéletet az egykori
ellenséggel szemben ¢és & volt talan a legels6
amerikai ir6, a ki Angliardl teljesen elfogulat-
lanul irt, a ki az angol tarsas é¢letr6l teljesen
hti képet festett honfitdrsai okulasara. Ezek a
képek teszik az & nevét halhatatlanna; mert
ezek kozol a képek kozol mindegyik oly igaz,
oly szép, oly tokéletes, mint maga az élet; és



76 Gedcze Sarolta

talan azota sem volt ir6, a ki mas népnek az
¢letét annyi igazsaggal, annyi bensdséggel tudta
volna visszatiikroztetni, mint 6 az angolét. Erezte,
hogy az &6 fiatal, fejl6dd népének mire van sziik-
sége; a fajszeretet megélesitette szemét és éppen
azokat a vonasait tudta ellesni az angol életnek
és azokat adta visza a legmiivésziebben, a melye-
ket példa gyanant allithatott ifju nemzete elé.
Sketch Book-ja valdésagos biblijja a tarsadalmi
életnek. Es én azt gondolom hogy az annyira
kiillonb6z6 elemekbdl alakult amerikai tarsada-
lom  kifejlédésében és  megszilardulasaban
utolso tényez6 volt az 6 munkassaga.

Ennyiben ¢letbevagd volt az 6 miikddése
a sajat nemzetére; de a mienkre? — A viszo-
nyok analogiajanal fogva épp ugy tanulhatunk
téle most mi, mint annak idején a sajat népe.
A mi forrongd tarsadalmunk is példat vehet
az 6 altala feldllitott mintakr6l, mint a hogy pél-
dat vett egykor az amerikai tarsadalom. Mert
az ilyen példdk nem évillnek el; azokon nem
fog sem nyolczvan év, sem egy-két szazad. Az
angol tarsadalmi élet a tarsadalmi ¢életnek oly
klasszikus példdja marad mindig, mint a milyen
klasszikus példaja az allaméletnek a romai allam
a melybdl okulast merithet minden idék minden
nemzedéke. — S ezen kivil van a régi angol
tarsasélet ezen rajzaiban valami, a mi kozelebb
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hozza 0&ket, a sziviinkhéz: nagyon, de nagyon
emlékeztetnek a régi itthoni viszonyokra. (Egy-
egy jelenetét a Sketch Book-nak akar a magam
gyermekkori  emlékeib6l  megirhattam  volna.
Hiszen azért olyan kedves nekem ez a konyv;
azért szeretném ugy, hogy az én testvéreim is
olvashatnak azokat a kedves humoru, joizii aprd
torténetkéket, a miknek minden szava csupa
josag, csupa szeretet.) Melyikiink ne ismerne az
oreg Squire-ban tulajdon nagyapjara; a kara-
csonyi jelenetek leirasaban tulajdon gyermek-
kora boldog emlékeire? Azok a képek kitoriil-
hetetleniil be vannak vés6édve mindnyajunk lel-
kébe; csakhogy a feledés moha 6ket belepte és
ezeket a rajzokat olvasva, mintha megtisztulva
Ujulnanak meg, mintegy megnemesedve e nemes
kedély, e finom elme, e tisztult izlési ir6 keze
alatt.

Nem gondolja 6n, hogy a mostani tarsa-
dalmi viszonyok megszilardultaval, ezen 0j tar-
sadalmi viszonyok keretében, annak a régi bol-
dog, patriarkalis vilagnak némely kedves vonasai
megujulhatnanak? Nem gondolja 6n, hogy az
a régi szellem, a kegyelet és egymas iranti sze-
retet szelleme, Ujra feléledhetne, ha mas alak-
ban is? Az a csaladias, boldog egyiittélés nem
gylijthetné Ossze a kenyérkereset utan jaro, szét-
szort csaladtagokat, habar rovidebb id6kozokre?
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A mi erényeink azok; miért ne tamaszthatnok
fel 6ket magunkban ujra?

Lata 06n, nem irodalmi kuridézumképpen
akarnam ¢én azt a konyvet magyar nyelven latni,
holmi élhetetlen szobatuddésok megorvendezteté-
sére, hogy mar megint van egygyel tobb for-
ditdas, a min a kritizald tehetségiiket koszoriilhet-
nék; nem igy akarnam én azt, hanem, mint él0,
muikodd valdésagot, a mi meglelje utjat mindeniivé;
a mi ott hagyja nyomat minden ember lelkébenr
egy-egy tarsadalmi, egy-egy csaladias erény
csirajat hullajtva el benne, a minek nem kell
csak a korilmények kedvezd alakulasa, hogy
¢letre keljen és megizmosodjék. De ilyen min-
denkire hat6 eredménynyel mai nap csakis a
sajtd dolgozhatik, a sajté organumai ko6zol is
csak azok, a melyek hiteliket épségben meg
tudtdk Orizni tantorithatatlanul térekedve, nyiltan
vallott ez ¢lj ik felé. Ilyennek ismerem a Budapesti
Hirlap-ot s ezen korilménynek vélem tulajdonit-
hatni nalunk eddig szokatlan hitelét (nem a hireit, de
nemzeties iranyat illetéleg. Ezért szeretném, ha a
Budapesti Hirlap k6zo6lné e vazlatokat; még pedig
apré adagokban: sokaig szeretném Oket felszi-
nen tartani; mai nap, a mikor az események
arja oly Oriilt gyorsasaggal ragad magaval min-
dent, ez az egyetlen moéd arra, hogy valamely
eszme gyorsan feledésbe ne menjen. — Arrdl
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nem 1is szoélvan, hogy az ilyen formailag tokéle-
tes irodalmi alkotdsok az izlés fejlesztésére
milyen jotékonyan hatnak. Ambar ez sem utolso
szempont a mi mai irodalmi viszonyaink kozt,
mikor a tarsadalmi viszonyok bevégzetlen volta
olyan nagyon ¢érezteti hatdsat az irodalmi alko-
tasokon is. Ilyenkor nem art a tisztult izlésl
régebbi irokhoz fordulni. A fiatalabb ir6i gar-
danak nem fog artani, ha figyelmét erre a finom
izlésti irora forditja, a kin sohasem latszik meg,
hogy keresné az igazsagot, mégis mindig igaz.






Tarsadalmi politika

— Levéltoredék. —

Olvasom az oldh pert, az oldh mozgalma-
kat, az izgatottsagrol, katonasag kirendelésérol
érkezO hireket és folmeriil lelkemben a harom év
el6tti bihari napok emléke; a Magyar Orvosok
és Természetvizsgalok jubilaris vandorgytlése
volt akkor: megelevenedik minden kép, ujra
latom, Gjra érzem e napok fényét, melegét. Mert
igazan bevilagitottak lelkembe, igazan Aaltaljart
fogantato, élteté melegiik. Nem hiszem, hogy ab-
ban a tarsasagban egy is lett volna, a ki esz-
mében, érzésben gazdagabban ne jott volna el
onnan, mint a hogy odament. Az én ¢életemnek
ez volt egyik legver6fényesebb idészaka.

Egy arnyék mégis borult ra. A tobbiek
taldn nem is vették észre.

Mikor a kirdnduldkat vivé aprd, priissz6go
kavédaralo, erejét egy végsd fiittyentésben kiadva,
a lankai allomasra megérkezett és ott a Rako-
czy-induld6 hangja mellett leszallo turista-csapa-
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tot az aszald héségben a jambor kedélyi plé-
banos Arpad apankon kezdédd, szozatos, sallan-
gos, masfélorai 1idvozld beszéddel tartotta jol,
a melyben deresedd koraig meggyiilemlett haza-
fiti érzelmeinek — ¢élve a kedvezd alkalommal
— szabad, hajh! mennyire szabad folyast en-
gedett s a haromszoros tuss utan a palyaudvarra
lobogozott aprd vasiati allomas eldtt szekerekre
iltettek valamennyitinket — volt vagy 40—50
szekér, mindegyiken nemzetiszin zaszlo, jobbrol
is, balrdl is — s a Rakodczy-indulé hangja mel-
lett eredtek veliink vagtatasnak a lobogd-diszil,
csengds-bongds szekerek: a mint a bihari sikon
mentiink a bihari hegyeknek — a ,,Jozsef foher-
czeg” barlangot megnézendOk — eszembe jutott,
vajjon milyen lesz ez a vidék, milyen lesz a népe?
Végigmentiink egy-egy falun. Nyomorult,
rongyos oldh faluk voltak. Aprd, kémény nélkiil
valé hazak; joforman ablakuk sincs, oly apro, a
mi van is; s abban a csepp térségben lakik
egyiitt ember, allat, az oldh meg a kecskéje.
Egyéb jaré marhéja nincs. A foldet nem szantja,
gylimdlcsosébdl él, ha él; akkor évben éppen
nem volt semmi termés. Az apr6é hazak el6tt vad,
gyanakodd tekinteti emberek, kalapjukat se bil-
lentve meg az uri tarsasag elbtt és a kapuk
mogé az ,uraktol” riadtan visszahuzédd asszony-
nép ¢és temérdek vad, koczos gyerek. Ez a visel-



Tarsadalmi politika 83

kedés nekem feltiint. Sohasem lattam paraszt
embertdl ilyet. Nalunk odahaza, a Bodrogkozon, a
paraszt ember tisztessogtuddéan koszon, az asszony
nyajasan meg is all egy szora, a gyereksereg
is kalapot emelve kivan jé napot, a mint illik
¢és mindegyik batran, nyiltan néz az ember szeme
ko6zé. Mi leli ezeket? — Szekeres gazdank, a
***] olah tanitd, megadta ra a valaszt. ,Fél-
nek az uraktdl. Azt hiszik, el akarjak a foldjiiket
venni; azt hiszik, adét szedni jonnek. Mert meg-
tortént, hogy egy esztendei adoét kétszer is',,be-
szednek, a maguk zsebére Osszejatszva, a jegyzo
meg a falusi bir6.” Egy faluban pedig maga a
bir6 a falu pidczaja: 60, 80, 100, 110 perczentes
kamatot szed az egész falutdl, mert az egész falu
neki tartozik. — Aztan mentiink tovabb. Sziikebb
lett a volgy, nehezebben jarhatdo az ut; de azért
kocsiit volt csinalva, két nap alatt, hevenyében
berendelve az egész kornyékbeli parasztsag;
nem napszamra, nem utémunkara, az azévi uti-
munka le volt dolgozva rég, csak parancsszora.
Es lattam ott azt a népet, rajonkint. Még most
is fazom belé, ha ragondolok. Kiéhezett, kiaszott
férfiak, némelyiknek alig van jartanyi ereje; Osz-
szetoporodott, koravén asszonyok, nekik is a
nyomor arczukra irva. S mindnyajaban az a ret-
tegé meghunyaszkodas, mint az allatszelidité ket-
reczében a vadallatoknal. Es nem akartik meg-
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mutatni barlangjaikat, a mi nekik rejtekhely;
erOszakkal Iehetett Oket csak a barlangtorok
elétt munkaba hajtani. De ez még eldtte vald
nap volt. Megérkezésiink napjan mar Otosével-
hatosaval, innen is, onnan is buktak fel az Gsvé-
nyeken s a barlang el6tt stiri csoportba verdd-
tek. Milyen csoport, Istenem! Kozbe-kozbe egy-
egy hiilye, golyvas asszony lobalta rettenctes
golyvajat. Es nekiink ott fétt az ebéd, ser-
czegett a zsir, hordtdk a kenyeret, szittdk a bort,
0k meg nézték, kiéhezetten, mohd szemmel.
,Hogy eshetik szegényeknek a mi lakomankat
latni, mikor &k tan még ma nem ettek?” Es egy
kis gytjtést rendeztiink, mi ndk, hogy nekik is
legyen egy kis O0romiik és megemlegessék ezt a
napot. Es tudja 6n, mi tortént? Felkértiik az egyik
rendezét, szoljon hozzajuk olahul par szét és adja
at nekik a begyltilt pénzt. Es a rendezd suttyomban
adta at egyik Oreg olahnak: szégyelt nyilvanosan
szoba allni vele. Most mar értettem, miért nem
koszont ott nekiink a falukon senki. — Aztan
hallottam a rendezdket, hogy lemarhaztak, a
becsiiletiikb6l hogy kivették azokat a meglett
férfi fuvarosokat. Es aztan szatiranak tint fol
eléttem a magyar felirdsos jelz6tabla a forrasok,
barlangok el6tt. Hiszen irhattok ti itt magyar ne-
vet mindenre, ha a magyar név szeretetét belé
nem tudjatok irni e népnek a szivébe! Es eszembe
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jutott az ungmegyei Bajanhaza, a hol az én gyer-
mekkoromban alig lehetett magyar szot hallani,
a mai generaczié pedig mar meg sem érti a tot
Oregeket. De eszembe jutottak azok a bajanhazai
kardcsony-esték is, mikor a karacsonyfa alol
aszalt szilvat, kifoltozott O6cska ruhat, lisztet, zsirt
Gizi néni meg a lanya maga hordta szét a szé-
gyenl6és szegényeknek. Biharmegyében nincsen
ilyen bajanhézai urasag.

Es .... én a . . .-né. Egy csodélatosan
sz€p asszony. Batran beillenék muszka nagyher-
czegnOnek, olyan eldkeld, oly hideg és olyan go-
g06s. A férje nem hozzavalo; egy miveletlen,
er0szakoskodd kortesvezér. A szép asszony unat-
kozik. Mayer lexikonjat olvassa, a szOnyegre he-
veredve, egész tenger nyaron, hogy szomju lel-
két csillapitsa; €s nem jut eszébe, a boldogi-
tasnak s a boldogsagnak mily b6 forrasa volna
elotte, ha csak fajat s faja kedvéért azt a le-
nézett, emberszamba se vett oldh népet szeretni
tudna. — Poharkoszontdben? Honnhazaffyas fra-
zisban ottan nem volt hiAny — akar a nagy bihari
hegy 0Osszeszakadhatott volna téle. — De hogy
tenni is tudnanak, hogy szeretni tudnadk — nem
a maguk személyét, de a fajukat — nem szoval,
de tettel, muvelt emberhez ill6 okossaggal, ha
kell, onfeldldozassal: azt nem lathattam ott sem-
mibdl. Ezek voltak az én sajat kiilon bihari sotét
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pontjaim. F&szerkeszté ur, én ezeket a benyomaésai-
mat még sohasem mondta &m el senkinek. Nem lett
volna tisztességes dolog vadaskodassal viszonozni
azt az eléggé meg nem kOszOnhetd szivességet, a
melylyel benniinket ott lattak. De most igen meg-
elevenedett bennem az akkori benyomas. Es el-
mondtam Onnek. Nem azért mondtam el, hogy
kozzétegyék. De sziikséges, hogy ondk, kozvéle-
ménycsinalok, mindent lassanak, amit a tdbbiek
szeme meg nem lat. Az Ujsdg ma igazi nagyha-
talom. Szuggeralja publikumat, mint orvos a
maga hipnotizalt betegét. Szuggeraljak hat ko-
zonségilinknek, hogyan lehet a hazat igazan sze-
retni, szeretettel igazan szolgalni. Csak a szeretet
termékeny, a gytlolség mindig meddd. Nem a
tobbi fajt lenézni: magunknak kiilonbbé valni —
ez legyen a jelsz6. Akkor nem kell félteni a ma-
gyarsag hegemonidjat. Ha gy(lol az olah, ma-
gunkra vessiink érte. Azok a kevély magyar urak,
azok a gOgds ari damak ne ataljak barom helyett
embernek nézni a parasztot és akkor nem fog
rajta a bujtogatdk szédité beszédje, fogadom.
— Nem faj — fajjal ur all ott szemben a pa-
raszttal. A nemzetiség csak czifra jelszo, az iz-
gatOk vesszOparipdja; a betegség maga mélyeb-
ben fekszik: a szoczidlizmus. Es ez ott lappang
nem csak az olahsagban, de a felfoldi totsagban
és kezdi mételyezni a magyar vidékeket is. Az
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»amerikas” falukban megbomlott a régi tarsadalmi
rend. A régi félsz, a régi kegyelet kiveszett: me-
rész, koveteld lett a paraszt. ,,Amerika” nem be-
tegség, csak szimptoma; nem tamasztotta, csak
kifakasztotta a kelevényt. Mit6l nyilt ki Ggy a
szeme a népnek? Az Uri rend g6gjétdl, sok helyt
kicsapongasatol, 1éhasagatol. — Ha a természe-
ténél fogva konzervativ foldnépe konnyen hajt
a bujtogatd beszédre, okanak kell annak lennie!
Most még talan nem késé, még tehetnek rola.
Még most talan nem harapozott el a baj min-
deniivé. Még talan lehetne a népet oda emelni,
hogy ne a kenyér legyen elbtte egyetlen kérdés,
tetteinek egyediili rugéja. Csakhogy ahhoz eldbb
a kaputos osztilynak kell miivelt osztalylya emel-
kednie. Mert a kaputosok tdomege még most nem
az. Bocsasson meg, fOszerkeszté tUr, hogy né lé-
temre ilyen dologhoz mertem szo6lni. De talan épp,
mivel né vagyok, erésebb az érzékem az erkdlcsi
momentumok irant €s talan épp ndéi 6sztondmnél
fogva érzem meg jobban a lélektani proczesszu-
sokat. Onok, kiizkéddé férfiak, a kiknek a mér-
kozés gyonyoriség, csak az akaratuknak ellene
szegiilé akaratot veszik észre; én, a passziv nd,
lasst, naponkinti térfoglalasdban latom azt a fel-
tartozhatatlan bomlasi folyamatot, melyet az er-
kolesi rend megsértése, melyet a lélektani torveé-
nyek szamba nem vétele inditott meg.
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Igazédn, nagyon busulok rajta, hogy az ¢én
hataskorom oly csekély és joforman semmit sem
tehetek ez ellen a baj ellen. Mindossze az iskoldm-
ban iparkodhatom az Osszelitkzést a szegény
ember meg a gazdag ember kozt enyhiteni és
megtanitani az én kis leanyaimat arra, hogy a
sajat személyes érdekeiken foliil tudjanak emel-
kedni.

Ha férfi volnék!

Ha férfi volnék? — Akkor talan én is bir-
koznam a Lukacsokkal, Pavelekkel, mint a t&bbi.



A magyar nép és a hegyek.
,»A hegyek torténete.”
L

Ez lesz a czime annak a tudomanyos bijou-
nak, a melylyel a természettudomanyi tarsulat
most szeptember elején késziill megajandékozni
a magyar olvasokodzonséget. Csak kéthjjnyi kotet
az egész, mégis egész kis kincsesbanya: tele van
az nagy, komoly igazsagokkal és egy naiv,
poétikus lélek megnyilatkozasaival; némely lapja
oly szép, hogy Jokai is megirhatta volna és olyan
alapos benne minden allitds, hogy akarmiféle
skrupulézus német professzor batran alairhatna.
Mert Reclus irta, a stilus nagymestere, a ki naiv
poéta, mikor meglat valamit, s exakt tudossa
csak azutan valik, a mint targyat tovabb-tovabb
nézi. A Viktor Hugo, a Michelet iskol4jabol vald
0: a nagy forradalom jelszoira eskiiszik, annak
az eszményeiért lelkesedik most is. Es szoczialis
hitvallasat, eleven képzeleti emberek moddjara,
beleviszi 6 is a természet életébe. Csakhogy az
0 felfogasa homlokegyenest ellenkezik a mi
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Petéfinkével, mert mig az Alfold megénekldje
igy dalol:

»Puszta, puszta, te vagy a szabadsag képe;«
a hegyi patak csorgésében rabbilincs csorgését
hallja; az éhez6 farkasokban pedig a fliggetlen-
ség személyesitdit latja: addig franczia elvtarsa
a hegyet dics6Oiti a szabadsag jelképe gyanant;
a siksagot nyomasztonak, lelketdlonek talalja;
és biiszke ra, hogy a »gyava, alattomos« farkas
csak jovevény a hegyekben. A mi nyilvanvalo
bizonyitéka annak a bolcsészeti felfogasnak, hogy
a korilottiink levé dolgokban csak a sajat lelke
tikrozodését latja mindenki. De éppen ezek az
apro vonasok teszik kedvessé a Reclus egyéni-
ségét, s ha egynémely pedidns ember megbot-
ranykozik is egy komoly természet vizsgalo ilyetén
gyarldsagain: az 6t ne zavarja: megengedhet 6
maganak ennyi apré kedvtelést: elég nagy tudos
0 arra.

Ez a kedves, fogékonylelkti tudos irta meg
e konyvben a hegyek életét, keletkezésiiket, fej-
l6désiiket, haborgasaikat, szétrombolodasukat, el-
mulasukat. Megirja oly szépen, a hogy koltd
az ember sorsat irhatja meg. Az 6 hése a hegy-
ség, az 6 hatalmas életnyilvanulasaival és hdsét
csak ugy szereti, csak oly erds részvétet érez
iranta, mint amaz az 6 emberi hOse irant.

Es leirja a vizek életét a hegyekben. Azt
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a csodalatos romboldé munkat, a mit a gordiilé-
keny, omlé viz a kemény sziklaban véghez tud
vinni, koptatva, vajva a hegyet, majd viz, majd
es6, majd ho, majd jég képében. Leirja a gle-
cserek csodas vilagat: a hegyes vidék borzalmait,
a koomlasokat, lavinakat, a hozivatart, a felhok
jatékat, a kodos vilagot és itt egy mesteri for-
dulattal atvezet a monddk vilagaba, a gyermek-
korukat ¢l6 népek kozé; elmondja a hegyekrol
alkotott naiv felfogasukat, sok szebbnél-szebb
mythost a hegyek isteni eredetér6l és e mythosok
korszakonkinti atalakulasat. Gyonyor(i fejezetek
ezek, a mik épp oly mélyen engednek bepillan-
tani a népek lelki életébe, mint az el6bbiek a
hegyekébe; szamtalan oktalannak latsz6 s a fel-
vildgosodottsag altal tlizzel-vassal irtott babona,
népies hiedelem leli benne magyarazatat s a
gondolkoz6 ember szemében igazolasat is. Meg-
rendit6 az a kép, a mit a hegyi nép ¢életérdl
fest, a szerencsétlen, golyvas, nyomorra sziiletett
kretinr6l. Szomoru, vigasztalan egy kép!

Es miutin a hegyek multjat megeleveni-
tette, a jovObe vet egy jospillantast. A tudomany
eddigi haladasabol kovetkeztet az emberi nem
jovo fejlédésére. Megrajzolja azt az id6t, a mi-
kor mar a tudomanyok az ¢életet oly kényel-
messé fogjak tenni, hogy nem lesz testi farad-
sag, a min az akarat, a min az erkolcsi erd fej-
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16dik. Es ott ugy jeloli ki a hegyek szerepét,
mint a melyek megmaszasuk nehézsége altal
0rokos edzoi, éltetdi fognak maradni a batorsag-
nak, az akaraterOnek és a kitartasnak.

IL.

Ez utébbi fejezetek gondolkozoba ejtettek.
Itthoni viszonyainkra gondoltam.

Sajatsagos a magyar ember ellenszenve a
hegyes vidék irant. Gérbe orszdag-nak csufolja és
alig varja, hogy kiszabaduljon bel6le. A 48-diki
alfoldi honvédfiuk, a kik az erdélyi hadseregben
szolgaltak, leborultak és gy csokoltdk a foldet
oromiikben, mikor a siksagot ujra meglattak. A
népdal is hegyet alig-alig emlit. Dalba foglal a
nép erdét, mezét, ligetet; de hegyrdl csak el-
vétve szol. A Balaton mellékén is megénekli a
Balatont, de a hegyekrdl hallgat. Még a Matra
neve is leginkabb forog a nép ajkan; de annak
is csak épp a neve: mintha mindig csak mesz-
szir6l lattdk volna; mintha vdlgyeit, csucsait
nem is ismernék. Hasonloképp hallgat a hegyek-
r6l a mese is.

Es a népnek ez az ellenszenve kitor a kol-
tok dalabodl is. Legékesebben szolal meg Petofi-
nél, a ki az Alfold-ben s a Csdarda romjai-ban
megirta egyszersmind az alfold apotheozisat. Ked-
vezett ennek az iranynak a betyar-romantika ki-
fejlédése is, ugy, hogy végre divatta lett a
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hegyes vidéket 6csarolni s a siksagot magasz-
talni. Tették pedig ezt olyanok, a kik soha
hegyek kozt nem jartak, az alfold poézisat pedig
dehogy is birtak felfogni. Félig ennek a divatnak,
félig a magyar faj kényelemszeretetének tudhato
be az a furcsa jelenség, hogy a magyar ember,
akar fiirdohelyen van, akar utazik, legcsekélyebb
kontingensét teszi a hegyekbe kiranduld tarsa-
sagoknak; s hael is megy valahova, azt is
inkdbb a tarsasag kedveért cselekszi, a mikor is
figyelmét nem annyira a volgyek, cstcsok ala-
kulatara, sem a ndvényekre és allatokra, vagy a
felhdé, kod gomolygasara, hanem inkabb a jo
uzsonnara forditja. Abban aztin, mar t. i. a tlz-
rakasban, szalonnasiitésben, igazi mester.  Annyi
kedélyt meg egy faj sem tud az 6 szabadban
val6d tarsas mulatozasai kozben kifejteni, mint a
magyar. Fokozottabb mértékben all ez a ndkre.
De az is all, hogy a magyar uriasszonynal keve-
sebbet, az egy torokot kivéve, semmiféle eurdpai
nép néi nem jarnak. Elélnek a hegy tdvében,
meg is véniilnek, hogy a hegy tetején soha sem
jartak. Innen van nalunk a tarsalgas sekélyes-
sége, lapossaga, innen a férfiaknal a kartya, a
korhelykedés, a néknél az o6rokos pletykazas, az
oktalan vendégeskedés.

Futolagos pillantdsra az uri osztaly — részé-
ré6l ez csak tarsadalmi rossz szokasnak, a nép
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részeérol csak érthetd kozonyosségnek tiinik fel.
Pedig a dolognak komolyabb hattere is van.

Idegenkedik a magyar nép a hegyeitdl:
idegenek maradnak hozza a hegyei. Mert azé a
a fold, aki szereti.

Hazajanak hegységboritotta része neki nem
hazaja. Mas erkolcsli faj mas nyelven ott mas
hagyomanyokat 6riz. Es azok a masnyelvii fajok
vele egybeolvadni mindaddig nem fognak, mig
a siksagi magyar, idegenkedését lekiizdve s a
hegységben megtelepedve, a masnyelviiekkel el
nem vegyil s joakaratival bizalmat, szellemi
fens6bbségével tiszteletét ki nem vivja. Addig
hiaba keresztelik a barlangokat magyar névre,
hiaba thzik ki a sziklak tovébe a magyar fel-
irasu jelzotablakat: az a magyar elnevezés gyu-
Iolet targya lesz a népnek, mely a magyar
urakban tovabbra is ellenségeit fogja latni, a kik-
nek természetadta rejtekhelyeiket megmutatniok
arulas.

Ezek a gondolatok eldszor akkor tamadtak
bennem, mikor mult nyaron a magyar orvosok
és természetvizsgalok tarsasagaban a bihari he-
gyekben jartam. Szép volt az az ut, tele tiszta
fénynyel, mert ott lattam eldszor falusi magyar
uriembereket, nem tivornya, nem kartya mellett,
de a tudomany szolgélataban, 6t 4all6 napig tu-
dosok tarsasagaban jarni sziil6foldjik hegyeit;
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de tele sotét arnyékkal, mert akkor lattam sze-
memmel eldszor a szegény hegyi nép testi-lelki
nyomorat: a bamban vigyorgd golyvasok mellett
az dallati vadsagot, a kiaszott, koravén arczokon
a lélektelen tudatlansdg kinyomatat; és hallottam,
hogy e nyomorult nép tudatlansagat Ielketlen
falupioczai zsdkmanyoljak ki a maguk hasznara.
Sokszor a falusi biro.

De megismertem ugyanakkor a hegyi oladh
nép képzeletvilaga alkotdsait, mondait hegyi szel-
lemekrél, sarkanyokrél. Es elszomorodtam. Miért,
hogy a magyar nép ebbdl a forrasbol soha sem
ihatott? Miért volt az & lelke el6tt a hegyek
csodas vilaga elzarva? Miért nem termékenyit-
hette meg az 6 képzeletét a hegységek megragadd
tiineményeinek szemlélete? Ha a magyar faj oly
makacsul nem tartotta volna magat tavol a he-
gyektdl, Aranynak nem lett volna oka keserli
kifakadasara, hogy a magyar népies koltés epikai
alkotasokban oly szegény. Ezt a mulasztast
azonban most mar jovatenni nem lehet; régen
tal van arra a magyar nép a naiv hit korszakan.
A gyermekkort, azt az elmult, boldog id6t visz-
sza nem varazsolhatja semmi. Elmult az 6rokre.

Egy zugoly mégis van az orszagban, a hol
a magyar faj évszazadok oOta szemléldje lehetett
a hegységbeli természeti tiinemények jatékanak:
a székely havasok tovében (dmbar tudos Loczynk
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tanusaga szerint ~még ott is csak  tavoli szem-
1616je maradt.) Es csakugyan, a mi epikai kincse
van a magyar népies koltésnek, azt az a ma-
roknyi székelység hozta 1étre. S az 6 képzeletiik
termékenyebb, mint az alfoldi magyar népé.
Nekik vannak csalogatd, csufolodd szép asszonyaik;
a kik a gondatlan pasztorembert csengettyliszo-
val, ¢énekléssel, harangzugassal becsalogatjdk a
sippeddkbe; a kik fergeteg idején harmaval
Osszefogddzva jarjdk a boszorkanytanczot, forgo-
lédva a forgoszélben; nekik van macskaképt,
négyldbu mikornincs-allatjuk, a mely az embert
¢jszakéanak idején megreszeli, hogy reggelre halva
van t6le; nekik van garaboncias didk-juk, a ki
felil a tlzokadd sarkdnykigyora és a Szent-Anna-
tavabol elkilovagol a falvakra és jégesot raz ki a
kopenyegébdl. De gazdagabb nekik a nyelviik
is. Nem terem egy fii az 6 hegyeiken, a me-
lyiknek neve és persze talald neve ne volna;. és
naluk jarnak szajrol-szajra a legszebb Krisztus-
legendak névényekrol, allatokrol.

Bizony kar, hogy eddig a magyar népnek
a lelke ki volt rekesztve a hegyi életbdl; bizony
kar, hogy a muveltebbek, a belatobbak is oly
kevésbe vették a természetadta kincseket. Es
ideje, hogy kipotoljak, a mit elmulasztottak.
Hiszen a Karpategyesiiletek dicséretes buzgalom-
mal is igyekeznek a természeti szépségeket meg-
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ismertetni: de csak turisztikai szempontbol;
holott mindenféle foglalkozasu ember, akar tudos
akar muvész, akar ipartiz6, akar kereskedd, tag
mez6t talal ott kutatasra, megfigyelésre, kihasz-
nalasra. A mennyi szorgalmat a kivandorlé nép
Amerikaban kifejt, a mennyi szellemi €és anyagi
tbke nalunk elkallodik, annyi szorgalommal, any-
nyi tOkével a magyar hegyi vidékeket paradi-
csomma lehetne varazsolni. J6 lenne mar, ha a
magyar faj hazdja idegeniil maradt harmadré-
sz¢ét is elindulna elfoglalni. A Széchenyi hires
mondasat ez esetben igy Ilehetne varidlni:
,Hegyek ko6z¢, magyar!” Es tarsulataink s a
sajtd jol teszik, ha minden lehet6t elkdvetnek az
érdeklodés felkoltésére.

Ez a koriilmény teszi Reclus munkajat rank
nézve aktualissa. Sziikebb keretben megragadobb
képet a hegyek életérdl ir6 még nem alkotott.
Vajha minél szélesebb korben elterjedne; vajha
tAmadna nyoman magyar ird, a ki hazija nyel-
vén irnda meg nemzetének hazija hegyeinek tor-
ténetét!






»Viagyarorszag madarvilaga.”

Tisztelt szerkeszt6 ur!

Alig emlékszem, hogy oly mély benyomadst
tett volna rdm valami, mint mult nyaron a ma-
darkiallitdas. A madarélet misztériumainak olyan
megnyilatkozasat én még nem lattam; tudoma-
nyos téren én még nem lattam ilyen gyonyori
alkotasat a magyar szellemnek. Mintha templom-
ban lettem volna, a hovad csak 4hitattal Iléphet
az ember; vagy mintha kint lettem volna az
erdében, valami nadas szélén, a hol megtelik az
ember szive Orommel, a mint az élet ezerféle
nyilvanulasat figyeli. Es azota nem is tudom azt
a kiallitast elfelejteni; mintha most is latnam
azt a sokféle gyOonyori madarat, a mi mintha
eleven lenne valamennyi; de legtdbbet mégis a
fészkek vannak eszemben, az a sok csodalatos
épitmény, benndk szép, tarka tojas, vagy pely-
hes, gyamoltalan fiokdk aggddd anyjukkal. A ki
azokat végignézte, nem hiszem, hogy jobb em-
ber ne lenne, mire onnan kij6, ha még olyan
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0nzd, rideg természet volna is. Nem tudom, ak-
kor is oly kedves lenne-e nekem az a gytjte-
mény, ha mas vildgrészek papagéjai, paradicsom-
madarai, struczjai volnanak benne; ha az egész
vildg tudosai faradoztak volna Osszeallitasan.
Nem, nem lenne olyan kedves. Talan érdekesebb
volna, de nem esnék olyan jol nézni. Mert igy
mindenik madar ennek a kedves magyar foldnek
egy-egy darabjat juttatja az eszembe: az erdei
madarkdk a Latorczaparti erd6t; a bolombikak,
gémek, szarcsak otthoni bodrogkozi nadasainkat;
még a sasok is ezeket a sz€p bucsecsi sziklakat,
a mik most vannak el6ttem; a bagoly és az
Okorszem fészke meg azt az odvas fat s azokat
a viritd bokrokat, a mik kozott gyermekkorunk-
ban jatszadoztunk. Es azt hiszi 6n, hogy az a
kiallitds csak nekem ilyen kedves? Hisz mas is
volt gyermek; masnak is kedves az, a mi a
sziil6foldjére emlékezteti; mas is szereti ezt a
szép, aldott foldet. Persze, azt mar nem tudom,
mas is ugy busul-e; de én nagyon busulok, ha
elgondolom, hogy ¢én azt a gyonyort kiallitast
tobbé meg nem lathatom; hogy én azt az én
testvéreimnek meg nem mutathatom, ha vagy
egyszer felmegylink Pestre; és hogy az tobbé
senkinek olyan nagy gyonyoriiséget nem fog
szerezni, mint nekem; mert azt immar el akarjak
bontani, mint valami baromfi-kiallitast. Hogy is
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van ra lelkik? Mintha bizony azt akarmikor
megint ugy Ossze lehetne szedni! Volna csak
bezzeg Angliaban!

Minek engedik, hogy széthordjak? Hat nem
tudnak a tudomanyos tarsulatok belesz6lni? Hat
nincs egy masodik Semsey Andor sechol, a ki
ezt a kiallitdst megtartani segitene, ha mar a
tulajdonosok olyan 0nzdk és szlikkebliiek, hogy
a maguk joszantabdl nem ajanljak fel az orszag-
nak? Hiszen az nem olyan kidllitds, mint a tobbi,
a mit egy-két évi ipari vagy mezdgazdasagi ha-
ladas t0lszarnyalna: az nemcsak tudomdnyos, de
miivészi alkotas, akar csak Munkacsynak vala-
melyik vaszna; és kinek jutna eszébe egy ilyen
vasznat Osszevagdalni és darabonkint hordani
sz0t  Szegedre, Debreczenbe, Zagrabba? Hat
nincs mod benne semmiképp, hogy megtartsuk?
Hat nem veszik észre, hogy ez most a gyongye
a mi tudomanyos gyljteményeinknek? Mikor egy
16ért negyvendtezer forintot igérnek, nincs, a ki
ilyen czélra valamit aldozna?

Hiszen lehet, hogy a kik ezt a kiallitast
létrehoztak, maguk se fogjak fel egész jelentd-
ségét, mint a hogy a munkdasnak hétkoéznapiva
valik a templom is, a min hetekig izzadva, por-
Iépetten, hétkoznapi szerszamjaval dolgozott. De
azért annak, a ki eldszor 1ép beléje, csak Isten-
haza az.



102 Gedcze Sarolta

Ez a kiallitas a magyar nemzeti szellem
alkotdsa: az ihlettség szerencsés pillanata volt
az, melyben annak terve tuddsaink lelkében meg-
fogamzott. Ok csak alkalmi munkat akartak létre-
hozni az ornithologiai kongresszus tagjainak valo
bemutatasra és a nemzeti géniusz O6rokbecsii mun-
kat alkotott altaluk minden nemzedékek okulasara.
Ennek a miinek elkallédnia nem szabad. A ma-
gyar nemzetnek joga van a magyar szellem e
kivalo alkotdsahoz; joga van ra, hogy magahoz
valtsa. Legyen az kozvagyon, a mibdl okulést,
érdeklédést merithessen minden ember.

Meg kell venni azt a kiallitast és ott kell
hagyni a Muzeumban. Vagy ha ott nincs hely,
bérelni kell neki vagy épitni hajlékot ott, a hova
a természettudomanyi gylijteményeket fogjak
elhelyezni. Es legyen ajtaja felébe ez az egy-
szerl felirds téve: Magyarorszag madarvilaga.

De ez nem elég.

A madargyljtemény ne maradjon egyediil.
Tudésaink lelkes csapata csindlja meg hozza Ma-
gyarorszdg tobbi természeti kincseinek gyijte-
ményét: az emlés-, hiillé-, halfaunat; persze
azokat is olyan eleven, beszédes csoportokban
€s csindlja meg Magyarorszag ndvényeinek, asva-
nyainak is ilyen szellemben valé gyiijteményét.
Van kivalo szaktuddsunk elég; most ime, itt a
minta; csak végre kell hajtani a munkat. A
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millennium  megiinneplésének ez volna egyik
méltd pontja. De volna egy ilyen gyljteménynek
gyakorlati értéke is: ma, mikor a tudomany tobbé
nem egyesek tulajdona, hanem ko6z0s java min-
deneknek: a nagy tomeg ecl6tt meg kell nyitni
a tudomany csatornait; a tudoméanyos ismeretek
elterjedését pedig nem a rejtve tartott egyes
példanyok eszkozlik, hanem az eleven, beszéde,
csoportokba foglalt nyilvanos gytijtemények.
k

Miért szoélok ilyen komoly dologhoz én? —
Tudja a bibliai mondast: egy kis madar lelt
egy magocskat, azt elvitte messzire, clejtette és
azutan szép, terebélyes fa nétt beldle.






Hogy tamad a népdal?

Terem magatol, mint a vadvirag; de nem
mindeniitt.  Némely vidéken eljarhatsz naphosz-
szant, hogy csak elvétve iiti meg ¢énekszd a
filledet. Eredj el Erdélybe, a szasz foldre. Elnéz-
heted ott akar estig, hogy dolgoznak nagy szor-
galmasan; de egy arva hangot nem fogsz hallani.
Nem szeret dalolni munkakdzben a székely se,
meg a csangod; pedig vannak szEép dalaik. Az
oldh inkabb elénekelget; sajatsagos, mélabus
ének az, majdnem semmi valtozat benne, azt
mondjak, az olyan népek énekelnek igy, a melyek
megsziintek nemzet lenni. A tot nép szintén
dalol, de dalai ritkdn a sajatjai, tobbnyire kiis-
merszik bel6liikk a magyar eredet. A magyar,
altalaban azt tartjak, hogy dalos nép, de azért
nem mindeniitt egyforman. Egy-két vidéke van
az orszagnak, a hol mindenki dalol, a hol mindig
van Uj nota. Ilyen a Balaton melléke, a Tisza-
hat, a Rima volgye, ilyen a Bodrogkdz. Ez a
nadasos, mocsaras, vadlibas, vizOntozte, itt-ott
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halmos, erdds siksag csak ugy termi a notat.
Jard be tavaszkor, jard be Oszszel, jard be télen-
nyaron, jarj reggel, jarj nappal, jarj éjjel: min-
dig fogsz hallani dalt a mez6n. A szantovetd
ember flityorészve ballag ekéje utan; a nap-
szamos leanyok dalolva as6znak, a szénagy(jtdk
torka hajnaltol napszallatig be nem 4all; este, ha
holdvildgon aratnak, messzire elhallatszik a dal.
Erdélyi ember megbotrankozik, ha jokor reggel
hall ¢énekszot, itt meg dalolva latnak kender-
nyovéshez, tengeri-toréshez, répa-vagashoz, So6t
dalolnak ¢&jjelente is, ha kint a mez6n tengerit
hantanak. A ki dalolni nem tud, kicsafoljak érte,
ha legény akad olyan, a lednyok ra se néznek.
A gyerek még alig hogy gagyogni tud, mar
prébalgat dalolni, furcsa, értelmetlen, dallam-
nélkili notdkat, mikben a dalnak csak egyetlen
eleme ismerhetd fel: a rythmus, a paraszt notak
sajatsagos rythmusa.

Es mindig van ezen a vidéken 1j nota.
Egyszer hang”, a mire énekelik a régi verset,
ha ,ramegy”, aztan tamad az 0j hanghoz vala-
honnan ,,sz6” is 0j. Valami szerelmes legény, a
kit a bab3aja megcsalt, vagy a kit6l a szeretdjét
tiltjak, vagy olyan, a kit elvisznek katonanak,
és nagyon vagyik az édes anyja utan, vagy
valami elzillott fia, a ki betyar-életre adta magat:
ilyenekt6l keriil ki a legtobb dal. Némelyik
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nétardl biztosan tudni, ki dalolta legelébb. De
van olyan noéta is, a melyik a lanyok sorsarol
szoOl; azokat mar igazan nem tudni, ki szerezte?
Annyira altalanosak azok a viszonyok, a mikrdl
benndk szé van, hogy egyéni vonast hidba ke-
resni benndk. Nem is valdszinii, hogy lany egész
notat maga csindljon, hanem a réginek egy-egy
soran valtoztat, elvesz bel6le, vagy ad hozza
valamit, alkalmazza a sajat helyzetére, és ez igy
megy tovabb, mig a régib6l semmi sem marad.

A gyerekek daloljak olykor a nagyok notait,
de azoknak tébbnyire csak felét, vagy éppen egyik
sorat, a melyik nekik legkénnyebb, néha be se
végzik a sort: a nehezét elhagyjak, és kezdik
Ujra, eldlrél. Hanem vannak aztan nekik kiilon
dalaik, egyligyli, jatszi dalocskak, azokat végig
tudjak. Alighanem maguk csinaljak &6ket. Egy-
szeri rythmust, roévid dalocskdk azok, kivétel
nélkiil durhangnembdl valdk, és félhang alig akad
benndk. Szovegiik hiven tikrozi a gyermekfel-
fogast: egészen az 6 gondolatvilagukban mozog.
Semmi szenvedély, csak naiv Orom, élénk kép-
zelédés nyilvanul benniik, és az a tény, hogy a szé-
pet a nem széptdl még nem tudjak megkiillonboz-
tetni, mint ez a kis dal mutatja, melylyel a hazatér6
golyat iidvozlik, kit a népnyelv ,,czakd”-nak nevez.

Czako6-lako batya,
Hol a bir6 haza ?
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Imitt-amott,
a kert alatt,
Sotét kalodaba'!

Hozza ezt az egyszeri kis dallamot éneklik:

3 1
=] N L N CR
-%i | ) S W ) [ |
- o N H |

Fal

. T DU TS §
i

. = ;
- P JF ]
g g -'“J“Dﬁ-;é.

I
L 1N}

Tavaszszal meg hodolvadaskor, Osszefogddz-
nak az aproé lanyok, és kérben forogva, daloljak:
Siss ki, meleg, haz ala,

Bujj el. hideg, fold alé;
Béranyka,

Baranyka,

Add ki a kis kulcsot;
Ereszd ki a meleget,
Csukd be a hideget!

[ -
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A felnéttek notai koziil egynek ismerem a
keletkezését, megrenditd eset adott red okot.

Egy bacski legény elvett egy csernyi lanyt,
a ki mar egyszer férjnél volt, de csak par hétig,
mert az ura meghalt. Kardos Borosanak hivtak,
s gyonyort teremtés volt, igézd parazs szemd.
A csernyi legények haragudtak, hogy mas faluba
ment férjhez, mert az megbantas volt az oda-
valokra nézve. Osszebeszéltek a bacskiak ellen.
Mikor a bacski nasznép csengds-bongds szekere-
ken hozza ki Cserny6bdl a menyasszonyt, a
ponyvasi csardanal az esti sziirkiiletben egyszer
csak rajtuk titnek a csernyi legények, dorongo-
san, bunkosbotosan, vasvillasan, a bacskiaknal
pedig semmiféle fegyver.

Katké Jancsi volt a bacski vofély, szeme-
fénye az egész falunak. Szép szal ember, okos,
jo gazda, és maga a megtestesiilt josag. Nem
volt annak a faluban se irigye, se ellensége,
egy se. Felesége is volt mar, meg szép kis fia,
de azért csak O viselte a vOfélyi tisztet, mert a
sok szép rigmust senki se tudta olyan jol, mint
0, midta a régi vofély, Morgd Jancsi, kivén-
hedt a sorbol.

Mikor Jancsi a tdmadast észreveszi, odaszol
a menyasszonyos szekérnek, hogy csak menjenek
haza, majd beszél & a csernyickkel okosan. Ugy
is tettek. A kocsis a lovak kodzé csapott, s elvag-
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tattak; menyasszonynak, vélegénynek nem lett
semmi baja. Jancsi pedig megszolitotta a cser-
nyieket, csendesen, okosan; nem ért semmit.
Azok ittasok voltak, a sotétben meg nem ismer-
ték, nem hallgattak r4, hanem dorongokkal neki
estek, s addig verték, mig Ossze nem roskadt
néhanyad magaval; épen nem hagytak senkit.

Bacskdban, a vdlegényes haznal allott a
vendégség. Ossze volt gyiilve a vendég mind.
Vartak a nasznépet. Ott volt a Jancsi felesége
is, Julcsa. Egyszer csak jon be hozza a Jancsi
Ocscse, hogy az ura hivja, menjen ki, ott van
a szankan. Julcsa egyet sikoltott. Tudta 6 jol,
ha Jancsi nem maga jO érte, bajnak kell akkor
lenni. Esze nélkiil fut ki. Hat ott volt Jancsi
a szankan, vér be-fagyba, holtan, és mellette még
vagy harman, haldlra Osszeverve; a tdbbiek is
mind véresen, fejiikk beszakadva.

Szétriadt a nasznép. Mentek Helmeczre
csendbrért. A csendér Gssze is fogdosta a csernyi
legénységet egy szalig, be is kisérte Oket az
Ggjhelyi tomloczbe. Otthon Jancsit felbonczoltak,
nyolcz felé wvolt szakadva a koponydja, Oket
pedig vallattdk eleget, de két hét mulva elbo-
csatottdk valamennyit, mert 6k egymasra nem
vallottak, sem a csardabeli zsid6 rajuk; a bacskiak
pedig nem tudtdk megmondani, melyik {it6tt, mert
a tAmadaskor mar sotét volt, nem lattak jol dket.
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Tehat a Katkdé Jancsi haldlara nem volt
megtorlas. Eleinte bosszut forraltak a bacskiak,
hogy majd vesznek Ok maguknak igazsagot;
csak jOjjon a tavaszi vasar Helmeczen!

De még elobb jott az arviz. Az el6tt elhall-
gatott minden mas gond. Az ellen kellett véde-
kezni mindenkinek. Nem allottak bosszit Jancsi-
ért, de tdmadt a helyett nota, a ,,Katké Jancsi
notaja , az hallatszott reggeltdl késé estig, ember,
asszony, gyerek ajkdn. Mindenki adott hozza
valamit, bele vegyliilt végre a zsido-gytlolet is.
mig ilyen dal lett beldle:

I

Csuda tortént csiitortokon este:
A csinalt ut vérrel van kifestve;
Katko Jancsi vére festette be,
Utoljara sz6lott akkor este.

igy is daloljak e két utolsoé sort:
Jaj be gyaszos is volt a halala!
Cserny0 alatt szolott utoljara.

1L
Retek, retek, ne termettél volna,
Kardos Borcsa ne sziilettél volna!
Veszett volna retek a foldjébe,
Kardos Borcsa veszett vo'n Cserny&be!

I11.
Mar kis Bacskan végig siitott a hold,
Katko Jancsit megolték a zsidok;
Katko Jancsi nyugszik a sirjaba’,
Gyilkosai az Gjhelyi varba'.
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IV.

Katkoé Jancsi kis fofély-palczaja

Nem veri mar tobbet a padlasba;

Tedd el, Julcsa, dugd a gerendara,

Majd jo lesz a kis fia szamara!

V.

Katko Jancsi kis v6félyes konyve,

Nem veszi mar tobbet a kezébe;

Tedd el, Julcsa, a lada fiaba,

Akkor olvasd, ha senki sem latja!

A mily egyszeri és igaz a verse, olyan

egyszeri a dallama is, szomoru, csendes ryth-
musban igy éneklik:
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A ki figyelemmel kiséri e dal targyat és a
targy foldolgozasat, annak Iehetetlen, hogy egy
korilmény fol ne tinjék, az t. i.,, hogy a targy
egészen epikai, az eldadas forméja pedig lyrai.
A székely nép e targybol balladat csinalt volna,
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a bodrogkozi népnek nincs érzéke az epika és
a dramaisag irant. Lélektani szempontbdl nagyon
érdekes volna kutatni, mi okozza a nép felfoga-
sanak e kiilonb6zdségét? Valamint azt is, hogy
altalaban mily tényezdk praedisponaljak egy-egy
vidék népét a dalolasra? Lehet benne része a
kornyez6 természetnek, a megélhetési viszonyok-
nak, de maganak a vérnek is. A bodrogkdzi nép
szilaj és lobbanékony, de mégis nagy mérték-
ben passziv. A természeti viszonyok itt olyanok,
hogy valtozasaik ellen nem tehet semmit; ha
j6 az arviz, s termését elviszi, neki azt nézni
kell, mert Ggy sem segithet rajta. Hozzaszokott,
hogy a meglévé viszonyokba belenyugodjék.
Ha nyaranta a hideglelés meglatogat egész falu-
kat, esziik agaban sincs csatornazas altal a baj
okat megsziintetni, hanem eltiirik, mert , ki tehet
r6la?” A fatalizmus mar vérében van e népnek.
Erzelmeire minden hat: tettre ritkdn Osztonzi
valami. Ezért dalai, mikben lelki vilaga nyilat-
kozik, inkabb lyraiak. Hogy epikai érzéke ugy
nincs kifejlédve, annak pedig még egy mas oka
is lehet: nincs ennek a vidéknek torténeti multja.
Szazadokon at itt nem tortént semmi olyan
vilagrasz6lo, megrendité esemény, a mi kitoriil-
hetetlen nyomot hagyott volna a nép lelkében,
a minek emléke szallott volna nemzedékrél nem-
zedékre. Ez a mocsaras vidék nagy csatdk szin-
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helye soha nem volt. — Szerencsésebb e részben
a székely nép, melynek multja oly gazdag véres
tusdkban, nehéz kiizdelmekben, miknek nem
veszett nyoma a nép lelkében, hanem annak
tartalmat gazdagitja. Aktivabb is az a hegyi
székely a siksagi népnél. Az nem varja, békén
tlrve, a mit a jovendd ra hoz. Az elmegy maga
keresni a szerencs€jét. Az hozzd van szokva
hogy kier6szakolja a mostoha f6ldtdl, a mit dnkényt
meg nem ad. Az addig-addig mesterkedik mas
nyelvii, ellenséges népfajok kozt, hol erdvel, hol fur-
fanggal, mig meg nem szerzi megélhetése feltételeit.
Ilyen népnek természetes, hogy van érzéke a dramai
Osszelitk6zések és megrenditd események irant, s
ha lyraja szegény is, annal erdteljesebb epikaja.
De térjink vissza a  bodrogkézi  népre.
Mindazok daczara, miket imént altalanossagban
emlitettiink, nem mondhat6é, hogy e nép dalai-
ban semmi nyoma sem volna torténetének. Sot
ellenkezbleg, mindig arrél dalol, a mi legjobban
belenyul az &6 ¢letébe. Hajdan a betyar-néta
jarta. Most, hogy a betyadr megfogyott, betyar-
néta csak nagy néha akad az ujak kozt. A bos-
nyak-hadjarat idejében azt daloltak:
]f:des apam, édes anyam rozsafaja,
En voltam a, én voltam a legszebb aga;

Ferencz Joska leszakitott,
Ihaj, csuhaj! Bosznidban elhervasztott.
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A kiralyrol, ily néven, altaldban sok dalban
torténik emlités, mik hiven tiikrozik a népies
naiv felfogast. Szinte az idegen f6ldon katonas-
kodo legény énekli ezt is:

Ferencz Joska, Ferencz Joska vasladaja,
Abba van az én obsitom belezarva;
Elveszett a lada kulcsa, —

Ihaj, csuhaj! ki nem szabadulok soha!

Még naivabb ez a masik:

Ferencz Joska mezitlab ment szantani,
Otthon hagyta a csizmajat foldani;

Kilencz kovacs, ejhaj! fel nem merte vallalni,
Mert nem tudott, ejhaj! arany patkét csinalni.

Tehat arany patko illeti meg a kirdlyt, de
ha az leesik a csizmdajardl, a mig felverik, 6 is
mezitlab megy szantani.

Sok dalbol torvényt, szokast, vagy helyi
koriilményeket tudhat meg az ember, mint pl:

ESI

Azért, hogy én be vagyok sorozva,
Ne félj, r6zsam, nem leszek katona;
Lesz a bir6 olyan szives,

Megirja 6 a levelet,

Megirja, hogy nem vagyok huasz éves.

Csaptdl jO a hét-orasi vonat,

Azon viszik a magyar fiukat;
Masiniszta a g6zossel,

Allj meg az én kedvesemmel:

Hagy beszélek véle még ez egyszer!
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Szor6l-szora igy van; e vidékr6l a besoro-
zott fidkat Ungvarra viszik, s onnan a kassai
nagy gyakorlatokra Csap fel6l jonnek erre, a
reggeli hét Orai vonattal. Az ily vonatkozasok
foltétlentil megbizhatok.

Némely dal a nép jozan, redlis felfogasat
fejezi ki.

Elvenném én a kend lanyat, de nyalka:
Az ablakon a firhangot huzogja;

Nékem pedig dologra kell az asszony —
A kend lanya megbamulna a napon.

Az itteni, kasza, kapa utan ¢l6 nép huzo-
dik az olyan asszonytol, lanytol, a ki igen kiméli
magat; az idevalé férfi, ha maga izzad, meg-
koveteli, hogy a felesége is megfogja a dolog
végeét.

Nem hagyhatom emlités nélkiill a kortes-
nétdkat sem, mar csak azért is, mivel azok
egészen eliitnek a tobbi népdaltél. Mig a tobbi-
ben csak naiv josag, lelkesedés, artatlan pajkos-
sag vagy szenvedélyes fajdalom nyilatkozik,
ezekben megszolal a guny is, sokszor élesen,
trividlisan. Ezeket a noétdkat a meglett emberek
daloljak, nincs is benniik az az tide poézis, a mi
a fiatalokéban, és nincs kulon dallamuk; ezek-
ben a notakban csak a csufolodd értelem dol-
gozik. Még is van benniik néha valami kedves
jatszisag. Egyszer egy g0g06s fertdly magnast 1ép-
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tettek fel képviselonek, a kit a nép ki nem all-
hatott. Nevezziikk Korpadynak, hiszen a név nem
hataroz, kedveltebb ellenfelét pedig Szilvassynak.
A vers igy szolt.

Elment Korpady Ungvérra.
Drotot kotott a nyakara;
Bekialtott az ablakon:
Droétoztasson a gazdasszony!
Eljen Szilvassy!

A ki tudja, hogy a drotostét fogalmatol
milyen elvalaszthatatlan a komikum fogalma, az
ki érzi a gonoszsagot, a mi e kis jatszi versben
leselkedik.

— Hat igy terem a népdal? A legszebbik
vadvirag? No, ugyan ki gondolta volna! Hiszen
kozkézen forog az a csalhatatlan reczipe, a mely
szerint akarki készithet népdalt, s mely igy szol:
,,Végy egynéhany csillagot a Fiastyukbdl, vagy
a Gonczolszekerébol, adj hozza sargulo falevelet,
a mennyit jonak latsz, meg konyharmatot s egy
elbUjdosott szerelmes legényt, avagy megcsala-
tott leanyt, bolyongtasd a pusztdban, a mig
bele nem rongyosodik, azutan borsozd meg, s6zd
meg egy kis vilagfajdalommal, ereszd fel hosszu,
unalmas lére; huzd ra a régi nétak remmiszczen-
czidira és add fel azon melegében a népszinhazi
bemutatok vendégeinek.”
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— Nos, a reczipe valdban kitiiné. Csak egy

maradt ki beldle.
— Nem baj, bele tessziik utdlag. De ugyan

mi lehet az?
— Az igazsdg, a mi nélkil nincs igazi
poézis.



Egy Kkis programm.

Tisztelt szerkeszt6 Gr!

Okulva a szegény képvisel6k keserves sor-
san, mieldtt az ,,Otthon” rovat vezetését atven-
ném, jonak latom programmomat kifejteni, tinne-
pélyesen kijelentvén, hogy én semmiféle rever-
zalist nem adtam senkinek.

A prograrmmkifejtésben azonban, engedje
meg t. szerkesztdé ur, hogy a szokott képviseld-
sablont6l eltérdleg, én a magam asszonyi ész-
jarasat kovessem. Egy kis kitéréssel igy is csak
czélhoz jutunk.

Tobb izben ért mar az a megtiszteld fel-
hivas a szerkeszt6 wuraktol, irnék ¢én lapjukba
“noolvasok” szamara. Ezzel a klauzuldval mindig
nagy zavarba ejtettek. Tobbnyire kénytelen vol-
tani udvariatlan ,,nem ”-mel vélaszolni, mert igéret
dolgaba néhai Andrassy Gyula groffal tartok,
(kinek jelszava tudvalevéleg az volt: ,igérni nehéz,
megtartani  konnyii.”) Bizonyos nyarspolgarias
lelkiismeretességgel ugyanis iparkodtam szamot
vetni magammal, képes lennék-e a télem kivant
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feltételt teljesiteni? Es mindig lesajtd ,, nem ’-nek
hangzott az én belsé sz6zatom.

Pedig tessék elhinni, én hiliségesen végig-
kutattam mindent, a mit eddig ,,n6k szaméara
irva talaltam.

Ott van el8szor is a ,,Divatlevél.” En, a ki
egyik fOvarosi divatiizletben sem jartam, a parisi
créeur-ok nevét pedig hirb6l sem ismerem; az
0j szovetek, az 0j arnyalatok minevét nem is-
sejtem (épp oly kevéssé, mint a tobbi olvaso);
a ki a Louis XV. és Louis XIII. szabas kozt
nem tudok kiilonbséget tenni; a kinek hataro-
zott izlésem van és nem tudom szépnek taldlni,,
ha koévér mamak panier-vel szélesitik elomlé ba-
jaikat; kerek, pufék falusi kis lanyok pedig hegyes
kontytyal csafitjadk divatossa fejiket. Hogy tud-
jak divatlevelet irni én!

Azutdn ott van a ,,Salon”. Hogy taladljak
én bele ebbe a hangba, hogy tudjak én utasi-
tast ajdnl arra nézve; kétiiléses vagy haromiilé-
ses canseuse-t tegyenek-e a szoba balsarkaba s alul
legyen-e a pliissbehtizas vagy feliil, holott ¢én
salon alatt nem ezt vagy azt a szobaelrendezést
értem, hanem azt a tarsasagot, a mely egy ily elokeld
izléssel berendezett helyiségbe beleillik és szelle-
meével, tarsalgasaval a harmoéniat kiegészitd mellé-
kes jarulékka tudja redukalni ezt a koveteld, nagy-
képti salon-berendezést. Nem. Ez sem nekem valo.
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A ,Modern vendéglatas” (mas néven: five
o' clock-tea, lunch, stb. talan igen? Hisz ugy
szeretem a jo asztalt s jo asztal mellett a jo
tarsasagot. Csakhogy az én asztalomnak fiiszere
nem az aprobb-nagyobb s6-, bors-, mustartar-
tokban van; hozta azt mindenki magéval: jokedv
a neve. S nem a menu, a mi a vendégnek leg-
jobban esik, de az igazi szives latas: és én nem
tartom, hogy tizenkét vendéghez elég hat inas,
meg egy dgy és szobaleany”, mert én sohasem lat-
tam tokéletesebb felszolgalast, mint mikor a haz
virulo, serdiilt leanyai hordtak koril az ételt,
mosolyogva biztatva a vendéget (s tessék elhinni,
ebben nékem, valahany vendég iilt az asztal
koriil, mind igazat adott.) S a nyelveket nem a
cognac ¢és a chartreuse oldotta meg, de megol-
dotta a gazda Oszinte magyaros beszéde, nyilt
szive. Es nem volt megszabva, ki melyik ajtoig
hany I1épésre kisérje a vendéget, de a kocsi-
zorgésre kigyliltek mind a torndczra és mind
oda gyultek bucsuztatéra, ott integettek, mig a
kocsi el nem tint a kanyarodénal. Nem, nem
nekem val6 ez a mai vendéglatas.

Talan, a ,,Szépitészerek?” Ott latom Oket ha-
lomban szép asszonyok O0lt6z6 asztalan: aranyos,
gyémantos hajpor, fehér rizsporhoz valé pacs-
mag, finomitd, fényesitd kendcs, kis hald, nagy
halo, szajviz, fogpor, elyxir s ki gy6ézné mind
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elszamlalni? Mi dolgom lenne veliik nekem, holott
én mas szEpitd szert soha sem lattam hathatos-
nak, mint a testi-lelki tisztasagot, a munkat és
a lelki josagot, a mely megszépitett nem egy
ranczosodd nagymamat? Nem nekem vald
ez sem.

Most mar gondolkoznom kell. Mi sz6l még
a ,,néknek?” Igen, olykor a sport. Csupa croquet,
cricket, tennis, volant. Holott mi odahaza kapoét
meg lefutoét jatszottunk, futottunk cziczét, jar-
tunk kacsatanczot. Nem, nem vidul fel az én
lelkem ezekre az idegen nevekre.

Hat még?

Hat még? — Ennyi az egész. Ezekrdl irnak
— andk szamara.

Elkomolyodom.

Igazan, olyan szegény a magyar ndék lelki
¢lete, hogy ezzel az Ot targygyal ki van me-
ritve? Igazadn oly kevés az eredetiség ebben a
fajban, hogy még ezekben is idegen kaptara
szorul?

Nem. A magyar nék ebben nem hibasak.
Benniik is megvan a fogékonysdg minden irant.
Nem oly 1éhak 6k, a mindknek ebbdl latszanak.
Azok a hibasok, a kik nekik irnak. A kiknek
konnyebb a kiilfoldi kész dolgot behozni, arulni,
mint Ujat, eredetit, a magunk faji jellegébdl
szarmazo6t termelni.
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Ellenkezdleg. A magyar n6t minden nem-
zet néi folé emelte mindenha az a képesség,
hogy a maguk sziik korén felillemelkedve, érdek-
16dni tudtak nemzetilk minden nemes torekvése
irant. A szabadsagharcz, a 60-as évek asszo-
nyainak fajtija még nem halt ki. El az ma is,
élnek az 6 erényeik a mai nemzedékben is. Csak-
hogy e szunnyadd er6t fel kell ébreszteni. Most
csak léha semmiskedésbe vész tehetségiik, mert
nem kivannak télik egyebet. De probaljak am-
biczidjukat nemesebb czélok felé iranyitani, s
meglassak, most is lesznek képesek olyan er6-
kifejtésre, mint egykor.

De milyen legyen az az irany?

Most mar ratérhetiink a programm pozitiv
részére.

Mit var a mai tarsadalom a mivelt magyar
n6tol? Miben lehet a miivelt magyar né ma
segélyére a férfiak munkajanak? Mennyiben moz-
dithatja eld6 ma a mivelt magyar né nemzete
ugyét?

A mai kor nem hds ndket kivan a szénak
harczias értelmében, mint a 48; nem a magyar-
ruhds, bujdosokat rejtegetd honleanyokat, mint
a 60-as évek. A mai békés idében az amazoni
alllirok nevetségesek volnanak, a honleanyi fra-
zisok mosolyt keltenének. De hat nem kovetel
ma a nemzet semmit leanyait61?
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S6t inkdbb. Ma kovetel csak igazi oda-
adast. Ma egy percz heviilete, ma a f6lheviilés
bombasztja nem elég. Tobbet kovetel a nemzet;
a mit megkovetel a férfiutdl, azt koveteli a nétél
is: kitartd, czéltudatos munkat a nemzeti mi-
veltség érdekében. S bizony nem kisebb része a
munkanak, a mely a nékre var.

Mert vegyik az életet ugy, a hogy wvan.
A férfit maga a kenyérkereset gondja, maga fog-
lalkozasanak a mesterségszeri része joforman
egészen igénybe veszi, s maga a férfitermészet
is inkdbb hajlik a redlis dolgok felé: jozanabb.
Az idealisabb életfeladatok egészen a ndkre ma-
radnak. A né jobban raér lelkét kimiivelni; keve-
sebbet tud, de lelke finomabb, érzékenyebb, belsd
vildga harmonikusabb, izlése tisztultabb, Onzése
— természetes hajlaméanal fogva — csekélyebb.
Nem a divatbabokrol szoélok. Azoknak him- és
néneml valtozata egyforman 6nzd, czinikus, hit-
vany. De a normalis fejlodésii nékrol.

A férfi figyelmét az aprolékos dolgok kike-
rillik. Ezekbdl all a né birodalma. Az 6 finomabb
Osztone megsejt minden csekély vonatkozast:
megérzi minden latszolag jelentéktelen dolognak
kovetkezéseit; nem kicsinyel semmit, egyenld lel-
kiismeretességgel figyeli meg a legaprobb dolgot is.

A néi természetnek ez az aprolékoskodo
vonasa szabja meg a ndé nagy hivatdsat a mai
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tarsadalmi  atalakulds munk4ajaban. Tartalmassa
tenni, emelni, miivelni, finomitni ezt a tarsadal-
mat, belé oltani a nemesebb izlést, megszelidi-
teni erkolcseit, minderre csak a ndi befolyas
képes. A férfiak munkaja megszerzi az anyagi
eszk6zoket, a nyers anyagat a mivel6désnek;
maga az atfinomulds, az atnemesedés munkaja
a ndkre var.

Ezért volna most vétek a magyar ndk lel-
két tliresen hagyni, léha Onzésre szoktatni. Ezért
kell a magyar ndkben felébreszteni, ébrentartani
az érdeklédést minden nemesebb nemzeti torekvés
irant. Hogy férjeiknek okos, résztvevd tanacs-
adoik, hogy fiaiknak nemes irdnyozoik tudjanak
lenni. Es fel kell benniik ébreszteni a faji ontu-
datot. Hogy tanitsa fajat szeretni az az édes
anya, a ki fajadhoz maga is idegen? Ha ma a
férfiak kozt annyi a sivar Onzés, bizony annak
oka azokban az anyadkban van, a kiket léhakul,
fajukhoz idegeniill hagyott felnéni egy szomoru
korszak indolencziaja.

Es lam, a magyar asszonyok zome ma is
derék, lelkiismeretes; ennek fobizonyitéka az,
hogy mindent elkévetnek gyermekeik, még leany-
gyermekeik kimiivelésére is. Az ujabb ndi nem-
zedék pedig hatarozottan tanul. De iranyaban
még tétova. A nemzeti irany még nem tudott
kell6leg érvényesiilni. Azonban ennek oka a
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a viszonyokban rejlik. A miivelt magyar nd még
nem ismeri eléggé hazija tarsadalmat, e tarsa-
dalom fejlédési proczesszusat; nem ismeri hazaja
néprajzat, foldjét, iparat, s nem ismervén, nem
szereti eléggé. S a hirlapirodalom 1éha irdnyanal
fogva ezen ismereteit nem tagitja. Az opera val-
sagairdl tobbet irnak a lapok, mint a néprajzi
vagy tarsas viszonyokrol. S ezzel az olvasé
is megszokja a léhasagot és a felszinességet.

A Természettudomanyi Tarsulat s a Maria
Dorottya-Egyesiilet tidvos utra tért e részben,
iparkodvan érdeklédést kelteni az altalanos érdekld
kérdések irant. Es sikerrel. Ez a feladat hova-
tovabb konnyebb is lesz, mert az oktatas fejlo-
désével tobb alapos ismeretet hoz magéaval min-
den, no, s igy képzelete konnyebben dolgozhatja
fel majd meglévd képeit.

S most Ujra kérdem: mi érdekli a néket?

Minden. Meg a kozgazdasag is. De nem
mint 6nczél, hanem, mint csaladja boldoguléasa-
nak rugéja. Es ez elég is. Legyen minden nében
elég muveltség arra, hogy csaladja ligyeit okosan
tudja intézni; hogy férjének munkassagat komoly
érdeklodéssel tudja kisérni, s6t esetleg a maga
tapintataval tamogatni; hogy gyermekei fejlo-
dését képes legyen megitélni, s jellemik, kedé-
lyiik, izlésiik, itélétehetségiik fejlesztésében Ontu-
datosan kozremiikédni; hogy cselédségének erkol-
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cseit, okos, higgadt banasmoddal szeliditni, ben-
nilk a munkaerdt, tigyességet okosan, tiirelem-
mel kifejteni tudja; hogy a maga tarsadalmi
korét Osszetartani, kedélye melegével ¢élénkiteni,
felviditani, ha kell, egy-egy nemesebb czél elé-
résében buzditani tudja; s ha nem zarkézik el
a nyomor ¢és a kozérdek eldl: akkor eleget tud,
bar a helyesirassal 6rokos hadilabon allna is.
Ezt a cz¢élt szolgalja a Hazank Otthon rovata!






A magyar gyermek és a haza foldje.*

Egy kitiné franczia ifjusdgi iratrol akarok
szolani.

Bruno ,, Tour de lo. France ”-at értem.

A magyar tarsadalmi viszonyok tanulma-
nyozasa vitt ra, hogy e munkéval foglalkozzam.
Midén tarsadalmunk viszonyait figyelni kezdtem,
azon tényezOk kozt, melyek e tarsadalom  kino-
véseit okozzak, feltiint nekem a munka, az ipari
foglalkozas irant valé  érzék  fogyatékossaga, s
az, hogy a hazai viszonyokroél tiszta képet nalunk
kevés ember tud alkotni maganak. A férfiak az
orszagot tObbnyire csak politikai szempontbol
ismerik; a n6k még igy sem. S mi kovetkezik
ebbdl? Elbitélet, kicsinylés  mindennel szemben
a mi hazai; vakon 1imadasa mindennek, a mi
kiilfoldi. A mennyire mi magyarok lenézzik a
jott-mentet, hogy ha az ember, annyira kapunk
rajta, ha iparczikk vagy divat. A mibdl az a ne-
vetni vald furcsasag keletkezik, hogy példaul a
stooszi késgyar angol czég neve alatt arulja a
sajat kitiné késeit, mert kiilonben meg nem ven-

*) Felolvasas a ,,Paedagogiai Tarsasag” 1894 feb-
ruar 16-ki iilésén.
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nék. A mi nem is csoda, mertaz itthoni ipar
termékeit nalunk nem is ismerik. Az iskolakban
a realis ismeretek ezt az 4agat eddig figyelemre
nem méltattdk a néprajzot elhanyagoltdk; a
nemzetgazdasagtant csak  altalanos  elveiben is-
mertették; a torténelmi tananyagot pedig abszor-
baltak a hadjaratok és a politikai  viszonyok; a
tarsadalmi, ipari fejlédés megfigyelésére elvétve
ha gondolt valaki. Fokozott mértékben érvénye-
siilt ez az egyoldalt irany a  ndénevelésben. A
mOvelt magyar nd — egész a legjabb idSkig
— idegen munka termékeivel taplalta izlését,
elméjét. S6t — ne altassuk magunkat hia illazio-
val — igy van ez még most is és éppen a legva-
gyonosabb tarsadalmi rétegekben.

Mindezt lathom nehezemre esett. Ugyan-
ekkor — megvallom — irigykedve lattam a kiil-
foldi, nevezetesen a franczia néknek szenvedélyes
fajszeretetét és faji biliszkeségét, ontudatat. S ek-
kor gondolkozoba ejtett egy latszolagos ellent-
mondas. A franczia nemzetet konnytvériinek, lob-
banékonynak tartja a kozfelfogas; hogy van az
mégis, hogy ez a nép annyi forradalom, annyi
tarsadalmi felforgatas, annyi szerencsétlen héaboru
utan mégis mindig megifjulva, erében meggya-
rapodva veszi vissza ¢és tartja meg helyét a
vezérlé népek kozt, hogy fér Ossze a  franczia
nemzet roppant gazdagodasa a nemzeti  kony-
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nyelmiséggel! Hogy fér Ossze a franczia ipar
csodaja a szalmalangtermészettel?

Ezek a kérdések foglalkoztattak,mikor Bruno
konyve a kezeinkbe keriilt. Es kérdéseimre meg-
leltem benne a valaszt.

Egy uj vilagot tart fol el6ttem e konyv:
a hétkoéznaplo, dolgozd Francziaorszagot. Mi ma-
gyarok megszoktuk, hogy Francziaorszagot a mu-
lato, romlott Paris megtestesiilésében lassuk. Ezért
volt rdm ez az olvasmany szinte felemeld, meg-
nyugtatdé hatdssal. Most mar megértettem, az
emberi erkolcsnek, szorgalomnak, iparkodasnak
mennyi egymasra halmozodott rétegei alkottak
meg azt a talajt, melybdl a franczia miveltség,
a franczia irodalom, a franczia muvészet kisar-
jadt; a melynek viraga, viraga annak a verej-
tékontozte, véraztatta, munkahizlalta, buja, kovér
talajnak Paris, a maga atfinomodott izlésével, a
maga elpuhult életmodjaval, a maga rothadt er-
kolcseivel, fin de siecle tarsadalmaval s mindezek
mellett lelkesedési rohamaival és Ujitdé eszme-
aramlataival.

Mert eddig érthetetlennek tlint fol nekem
Paris, csodaszertien tiindokoélve, mint felh6k kozt
a fényes, havas csucs: nem lattam a hegységet,
a melybdl kindtt. Most latom. A felhd eloszlott;
latom az egész hegységet volgyeivel, hegyso-
raival, cstcsaival, melyeknek csak betetdzésiik
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ez a tindokld csucs, ez a vilag csodija, a szellem
fovarosa: a blinds, bajos Paris.

Mert ebben a kényben naiv kdzvetlenséggel
van lefestve a munkalkodo, természeti kincseit fel-
hasznalni, a természet mostohasagat emberi szor-
galommal poétolni tudd franczia nemzet. E konyv-
ben mintegy a szemiink el6tt nének nagyra a
franczia iparnak hatalmas, évszdzadokkal da-
czolo bastyai; az ipari metropolisok, Lyon, Lille
és a tobbi; ott mukodik el6ttink, bamulatos
szivossaggal lizve atyaitdl raszallt egyetlen ipar-
agat egész tartomanyok népe, nemzedékrol-
nemzedékre, haborak és forradalmak felforga-
tasai daczara, legy6zhetetlen szivossaggal ragasz-
kodva hagyomanyos mesterségéhez, tokéletesitve
azt az ujkor ezer és egy eszkozével. Az egyéni
nagysag az ilyen altalanos erdfeszités mellett el-
torpiill. Most, hogy ezt tudom, azt mondom:
Francziaorszagot nem egyes szellemoridsai tették
nagygya, de ez a szorgalmas, szivés, lankadat-
lan erdfeszitéssel dolgozoé nép; a politikai Fran-
cziaorszag ebbdl a rétegbdl szivja az életerdt,
ebbdl a rétegbdl szivja az életer6t a tudomany,
a muvészet Parisa.

Hogy a franczia nép munkaja e miiben né-
mileg eszményitve van, az természetes. Termé-
szetes, ha bel6le csak az van kivalogatva, a mi
csodalatra, a mi utanzasra, a mi tiszteletre, ami
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lelkesedésre érdemes és lelkesiteni képes. A munka,
a becsiiletes munka apothedzisa ez a konyv. Es
kinek irtdk? fratta a franczia nemzet az 6 gyer-
mekei szamara, hogy azok megismerjék s megis-
mervén, megszeressék a hazat és dolgozd népét.
Katekizmusa ez a konyv a polgari erényeknek
s mint a hazaszeretet katéjat, ingyen is osztogat-
jak az iskolas gyermekeknek.

S mily finom paedagdgiai tapintattal van
e konyv megirva! Minden nagyképuség nélkiil
(hat hiszen konnyli az elbeszélés mestereinek)
egy naiv torténet fonalan vezet koriil az orsza-
gon, fokozatosan mutatva fel minden erényt, melyre
egy nagy nemzet derék fiainak sziikségiik van.

Két arva gyermek indul atnak a 71-iki ha-
bort utan Elszaszbol, — s ez a koriilmény adja
meg az ethikai és hazafias hattért — hogy fran-
czidk maradhassanak, mint haldoklé édes atyjuk-
nak megigérték. Két gyermek neki indul a vilag-
nak, egyediil a sajat erejére utalva — egész kis
robinzonad. Csakhogy segitségiikre j6 az emberi
josag és a tarsadalmi erény minden formajaban,
mint részvét, mint munka, mint becsiiletesség; és
a sajat tapasztalatukbol ismerik meg elonyét, a
tisztességes munkanak, a tanuldsnak, az élelmes-
ségnek, a rendnek, a takarékossagnak egyrészt,
hatranyat az iszakossagnak, a hanyagsagnak, az
elmaradottsagnak masrészt. Kifogyhatatlan lele-
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ményességgel vezeti Oket at az ir6 egyik hely-
zetbdl a masikba s 6 maga nem moralizal, de a
moralt — s ez a franczia joizlésre jellemzé —
tobbnyire a kisebbik gyermekkel vonatja le.

Cabinet-darab ez a két gyerek is: a
gaulois s a normand tipus megtestesiilése. Eleven,
virgoncz, beszédes, szemfiiles az egyik: csendes,
komoly, tenni-kész, szilard a masik, a nagyobbik.
Kedvesebb jellemképet nem ismerek, még az
Amicis gazdag tarhazdban sem, mint e kis fran-
czia gyerek jellemfejlodésének vonzoé rajzat. Koz-
vetlen az egész mu: csak a mit a két gyerek él-
ményei kozé beszOni nem Iehetett: a nagy em-
berek ¢életrajzat, azt olvassdk konyvbol; de azt
is mindeniitt helyhez kotve €és nem annyira a
harczos és politikai, mint inkdbb a polgari eré-
nyek dicséitése szempontjabol.

Kedvessé ¢és tanulsdgossd teszi e munkat a
szamos, tiszta, szabatos, beszédes rajz; talan nem
sziikséges kiilon emlitenem, hogy a rajzok is ki-
valé paedagogiai tapintattal vannak Osszevalo-
gatva. Szoval, valosagos kis bijou, a mit e kdnyvvel
a franczia gyermeknek kezébe adnak.

Lehet, hogy id6vel e munka részletei a
gyermeki 1élekben elmosddnak; de egy benyo-
mas megmarad beldle: a langold hazaszeretet s
az az Ontudat, hogy a vidék lehet sokféle, de a
franczia haza csak egy.
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S hogy ezt a munkat végig olvastam, az
itthoni viszonyok jutottak eszembe.

ime egy nagy, hatalmas, egységes, osztat-
lan nemzet sziikségesnek talalja fiait a hazasze-
retetre, a haza egységének megértésére oktatni.
Es nalunk? Nalunk, a hol annyiféle a vallas, a
nyelv, a szokas, a hagyomany, az el6itélet, meg-
teszik-e ebben az irdnyban, a mit kell? Tanit-
jak-e nalunk testvérekiil szeretni egymast a fele-
kezeteket, az osztalyokat, a nemzetiségeket?

Nem.

Innen, errél a helyr6l mondom, hogy e rész-
ben vétkes mulasztast kovetnek el mindlunk:
mert egymas gylldletére uszitjadk mar a gyer-
mekeket: ,,Usd a zsidot!” — hanyszor hallottam
ezt meglett ember szajabol: mert nalunk csufo-
lodasra  szoktatjdk a gyermeket, azt mondjak
elétte: ,, A tét nem ember ; mert minalunk mas
faj lenézésére, nemzeti gbgre kapatjdk a gyer-
meket: ,,Buta oldhot, ,bakszaszt” emlegetnek
elétte: s mert nalunk az ilyen beszéd jarja:
,,Boltos az csak rongyos mesterember!”

Nem!

Nincs nalunk elég becsiilete a polgari erény-
nek, a munkanak sem. Nalunk nem is nagy em-
ber, ha nem politikus. Nalunk egy jo széajas kor-
tesvezért tobbre néznek a legderekabb iparosnal,
még ha az az iparos feltalalé langész is a maga
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szakjaban. Nalunk a munkas embert lenézik. Na-
lunk az megszégyenités, fenyegetésszamba megy.
ha ari ember azt mondja a fianak:”Mesterségre
adlak!” Ebbdl ered az, hogy a magyar iparos
osztaly héatrabb all mas nép munkasainal. Es ez
nem egészséges allapot; ezen segiteni kell.

Nalunk a munka megértésére, nalunk a munka
szeretetére serkenteni a gyermekeket sziikséges,
hogy a kik wutanunk jonnek, jobbak legyenek
nalunknal.

Ezért tamadt bennem az az Ohajtas, vajha
Bruno koényve mintajara egy ,, Tour de la Hongrie”
jonne létre.

Masik szempont a fajgylilolség kiirtasa. A
szeretetet a haza tobbi gyermekei irant koran kell
a gyermeki 1élekbe csepegtetni. Hagy érezze, hagy
tudja az a magyar gyermek, hogy ebben a ha-
zaban a legkiilonb faj a magyar; de tanulja meg
szeretni a tObbit is; tanuljon kiméletes, mélta-
nyos, eléitélet nélkiil vald lenni a tdbbiek irant
is. Akkor fogja biiszkén vallani magat magyar-
nak a szasz, az olah. Mert szeretet sziili a sze-
retetet.

Harmadik szempont a haza foldjének is-
merete.

Ismerni a haza f6ldjét — hol volna erre
nagyobb sziikség, mint itt, a hol a kilféldet jard
gazdag, mivelt magyar nagy meglepetéssel vesz
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tudomast a haza foldjének, egy-egy Ujon folfede-
zett természeti csudajardl. Féképp az uri csaladok
lednyaira all ez, kik idegen szellemben neveltetvén,
hazajuk f6ldjét nem ismerik és — kimondani is
szégyen: sokszor teljesen tudatlanok mindabban,
a mi nemzetiik és hazajuk viszonyait illeti.

Negyedik szempont a torténeti érzék fej-
lesztése. Torténeti érzékiink van, csakhogy hamis
nyomon jar: csak a harczi dicséséget keresi. Azt
kell egészségesebb iranyba terelni: meg kell
értetni a varosok, vidékek s az intézmények fej-
16dését és a fejlodés tényezdit.

Végre egy altalanos szempont: a kdzhasznu
ismeretek, mint: kozegészségligyi intézmények,
szovetkezés, egyesiilés, biztositas, stb., melyek a
mai tarsadalom nagyszeri alkotdsaiban érvénye-
stilnek.

S legvégiil az erkolesi érzet és a jellem fej-
lesztése, mint betetézése az egésznek.

Ily szempontok szerint szeretném ¢n, ha
Bruno kényve nyomén, egy Tour de la Hongrie
létre jonne. Egy ily mi horderejét ne kicsi-
nyelje senki. A benne letett eszmék a gyerme-
kek révén meglelik utjokat a csaladi korbe;
elolvassdk azt a nagyok is ¢és tessék -elhinni,
egy ilyen irdnyu olvasmany nem megy at nyom-
talanul a lelkén senkinek. Maga se tudja az ember
de egyszer csak egy késObbi tettében annak a
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sugallata szerint jar el. A fogékony gyermeki
I¢élekre valo hatasarol nem is szolva.

Csakhogy annak a magyar Brundnak sze-
rencsés kézzel kell megirva lennie: a nagyképt,
szaraz, doctrinair kezelés a hatast teljesen meg-
rontana.

Azért vélném legczélszeriibbnek, ha e tarsa-
sag, melynek e dolog legigazibb hataskérébe
vag, palyadzat vagy megbizds utjan, intézné el.
En  magam  probaltam,  nagyjabol  tervet
késziteni, melyet szivesen bocsatok a tarsasag
rendelkezésére. Hogy kiadd fog talalkozni annak
idején, abban nem kételkedem.

Czimnek ezt gondoltam: , Két kis fia uta-
z4sa Magyarorszagon.”

Az én két kis fiam csiki székely fitcska
volna: vagy istensegitsi csangd gyerek, kiknek
apjuk Olihorszagban halt meg s meghagyta
nekik, hogy hazajojjenek. Atjonnek Brassonal;
felkeresik a sziiléfalujokat, a hol édes anyjuk
testvérbatyjat nem talaljak; utdna mennek Kas-
sara; ott halljdk meg, hogy elébb Szegedre
kertilt, onnan kiment Amerikdba. A Vag mentén
Pozsony felé mennek elibe Fiuméig, onnan
Budapestre jonnek batyjuk pénziigyeit rendezni
s végre az alf6ldon telepednek meg.

Fébb vondasaiban ez volna a torténet. Jel-
lemfejlesztés szempontjabol helyesebb  volna a
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szabadsagharcz utani id6be helyezni: de akkor
le kellene mondani a legutébbi évtizedek
hatalmas  kulturalis  alkotasainak = megismerte-
tésérol.

Egyebekben a kezdés haladhatna a franczia
mi nyoman. A szorosabb értelemben  vett
csaladias  erényeket, a hazi ipart, a helyes gaz-
dalkodasi elveket, Erdélyben, a székelyek kozt,
a szovetkezést a szasz foldon kellene bemu-
tatni; az épitkezést s a gyaripart a Szepességen;
a soObanyaszatot Marmarosban, a sajtkészitést
Liptéban, a sz6lémivelést a Hegyaljan, a kert-
mivelést a Dunantul, a mezei munkat az Alfol-
don, a kereskedelmet a Dunamentén, a  brassoi
vasaron s a fiumei kikotOben, a muvészetet,
tudomanyt, torvényalkotast, emberbarati intéze-
teket Budapesten, s i. t. A torténeti alakok
kozé felveendd volna egy Teschedik, egy
Brunszwick Terézia ¢életrajza, tehat az ipar és
az emberbarati intézetek megteremt6i. A nemzet
nagyjai lehet6leg mind, legfékép Széchenyi és
Deadk. A szabadsagharczot egy oOreg honvéd,
vagy mas szemtanu mesélhetné el. Egy szoval
ugy akarnam, hogy a gyermeki Iélek vilagos
képet tudjon alkotni maganak nemzetérél s
mindarrél az erényr6l és lelki nagysagrol a mi
azt eddig fentartotta, s dics6vé tette. A mi
pedig hidny van a nemzet munkassagaban, arra
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az Amerikat latott batya mutathatna ra, Ot
emlékek alakjaban.

A képek kozé felveenddnek tartanam nem-
csak a varosok, faluk, varak, természeti neve-
zetességek képeit, de a helyszinén felvett abrait
az egyes vidékek ipari munkéssaganak: pl. gyé-
kényszovo asszonyt Czigandrol, fat faragd szé-
kelyt Csikbol, csipkeveré asszonyt Liptoboly
mesterkéld asszonyt Csallokozbdl, stb. Tovabba
gyarak, muzeumok, intézetek, stb. Dbelsejét.
Azutan Osszehasonlité képet egészséges és egész-
ségtelen lakasrol, czélszerli és czélszeriitlen istallo-
rél stb. tokéletlen és tokéletes iparczikkrél. Szo-
val, ugy szeretném, hogy ez a konyv eszmél-
kedésre ébreszsze a magyar gyermeket minden
folétt, a mit lat; szeretném, ha itélotehetsége
fejlesztéséhez  hozzajarulna, — hogy annak
idején necsak lelkesedve, de okosan is tudja
szeretni a hazat.



Népkoltési gytijtemények az iskoliban.

Mikor a jo minapaban egyik tanitokori gyi-
Iésen felvet6dott az a kérdés, hogy a brassoi
gyermekek nyelvérzéke miért olyan feltiinden
fejletlen, ezen jelenség okainak kutatasa kozben
egy mas korilmény vonta magara figyelmemet,
a melyet négy ¢évi tanitoskodasom folyaman,
nem egyszer meglepetve tapasztaltam, a nélkiil,
hogy okaival egészen tisztaba tudtam volna jonni,
mig nem a fenti kérdés, melylyel ez a masik
jelenség okozati Osszefliggésben van, nyomra
vezetett.

Az lepett meg engem tanitvanyaimban, hogy
a képes beszédet meg nem értik, még a leg-
mindennapibb, legkozkeletiibb képes kifejezést is
csak alig-alig birjak felfogni; synonimaval egy-
altalan nem ¢élnek, és nem értik meg a mesebeli,
mondai, a hagyomanyra, népdalra valé6 vonat-
kozasokat sem. Honnan ez a beszédbeli szegény-
ség? Honnan a képzeletvilagnak ilyetén Ossze-
zsugorodottsaga ebben a jatszi korban, mikor
mas gyermeknek a képzelete inkabb a szertelen-
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ségekben szeret csapongani? Eleinte azt hittem,
értelmitkben van a hiba. De ekkor viszont azt
tapasztaltam, hogy az élet materialis oldalanak
megitélésében meglepd ¢éles felfogast tanusitanak;
én legalabb sohasem lattam, hogy gyermek
annyira tisztdban lett volna a pénz értékével, és
a vagyoni viszonyokkal, mint itt egyik-masik
10—11 éves lanyka. A hiba tehat nem értelmiik-
ben van, hanem inkabb e materidlis érzék tual-
tengésében. Egy nagy hézag van az 6 lelkiikben
azon a helyen, a hol mas gyermeknek nem az
iskolaban, de csaladi hagyomany utjan, apja-anyja
elbeszéléseibdl, dajkdja meséjébdl, népdalokbol
szerzett képzetei allanak. Afféle homalyos, csak
félig értett toOrténeti, mesebeli, természeti, sot
vallasos képzeteik az idevald gyermekeknek
nincsenek: szegény a fogalmuk kore, szegény a
képzeletiik, szegény az egész lelki vilaguk. De
hat olyan nagy baj ez? Illusztraljunk.

Egy csaladnak egyik tagjat kiszakitjak a
tobbiek korébdl; elviszik idegenek kozé, a hol
gondos nevelésben részesiil; megtanul mindent,
csak éppen csaladja hagyomanyait nem. Ha az igy
folnevelkedett ember csaladja korébe visszatér,
vajjon egynek fogja-e magat érezni a tobbiekkel,
a kikhez ko6z6s mult tudata, kozOsen atélt 6rom
és bu emléke nem fiizi? Vajjon, érezheti-e az magat
— szolidérisnak testvéreivel? Nem fog-e az mindig
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félig idegen maradni? Es mikor amazok olyan
vonatkozasokat = haszndlnak  beszédjilkkben, a
melyeket 6 meg nem ért, ha amazok olyan hu-
rokat penditenek, a melyekkel egybehangzé az
0 lelkében nincs: fog-e az & lelke visszhangot
adni az 6 érzéseikre? A ki hibaiban, erényeiben
t6lik kiilonbozik, fog-e az tudni velik egylitt
érezni az ¢let minden koriilményei kozt?

Egy nagy csalad a nemzet is. A ki nemzete
hagyomanyait nem ismeri, kegyelettel nem 6rzi,
az annak a nemzetnek ht fia, minden aldozatra
kész tagja nem lehet; mert az lehet igen kivalo
ember, de nemzetéhez az idegen marad Orokre.
Ha fontos ez a koriilmény mas, nagy nemzetek-
nél, mennyivel inkdbb nalunk, e soknyelvi,
orszagban, a hol a nemzetcsalad kiilonb6z6é nyelvi
tagjai kozott, csakis az 4allamalkoté faj hagyo-
manyaihoz valdé ragaszkodas lehet a kapcsolat,
Ha az a kapocs nincs, akkor a részek kiilon
valnak és élnek ©Onalld életet az Osszeség nagy
karara: tarsadalom a tarsadalomban. A nemzet-
alkoté elemnek az ilyen szétvalt elemeket magaba
kell olvasztania; ennek a beolvasztasi, ennek a
tomoriilési proczessusnak épen legf6bb tényezdje
a nemzeti hagyomanyoknak, a nemzeti szellem-
nek terjesztése.

Mert hogy ez az inkoherenczia létezik, ki
tagadhatna?
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Itt Brasséban a baj gyodkere a tarsadalmi
viszonyokban  rejlik.  Ugyanaz az  iiresség,
ugyanaz a szellemi szegénység, ugyanaz az egy-
oldaltan fejlett, de annal erdésebb ¢érzék az
élet materialis oldala irant a felnottekben,
mint a gyermekekben. Egy pillantds a brassoi
magyar tarsadalom kozeli multjara megmagya-
razza ¢ jelenséget: félig elnyomatva, fejlodésé-
ben akadalyozva, beékelve mas fajok kozé,
melyek egyike nalanal tarsadalmilag fejlettebb,
miuveltség dolgaban elobbre haladott, szellemi
és vagyoni tOkében gazdagabb, intézményeiben
er0sebb; melylyel szemben éreznie kellett ala-
rendeltséget, a mely mellett rikitébban tint ki
a sajat gyongesége, elmaradottsaga: ily viszo-
nyok kozt kishitivé kellett valnia; sokaig nem
érezte, a tarsadalom zOme csak most kezedi
érezni az egyiivé tartozadst a nemzet egészével.
Innen a félsz, a meghunyaszkodas, az alatto-
mossag a brasséi gyermekekben, a mik oly éles
ellentétben allnak a magyar gyermek szokasos
nyiltsdgaval, szinte vakmer0 igazmondasaval,
er6s oOnérzetével: egy elmult, szomoru korszak,
az elnyomatas hagyta rajuk orokiil.

De ez nemcsak Brasséban van igy. Mas-
hol mas okok hasonlé viszonyokat hoztak Ilétre.
Némely vidéken a nemzetiségi, mashol a fele-
kezeti viszonyok kedveztek a partikularizmus-
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nak. Ott van sok helyt a polgari elem, ott van
a zsidosag, néhol a fold népe; ott a tarsadalom
masik véglete: az arisztokraczia; s ott van a
katonasag, mely nem érzi magat egynek a nem-
zettel, mely exkluziv ¢életet ¢l és a nemzetbe
bele nem olvad.

Mindezekbe a rétegekbe be kell hatolnia a
nemzeti koztudatnak; mindezeket részeseivé kell
tenni a nemzeti hagyomanynak, a nemzeti szel-
lemnek. A csatornat, a melyen ez a beszivargas
torténhetik, azokat a finom gyokérszalakat, a
mik a felszivodast véghez fogjadk vinni, ott kell
keresni a fogékony gyermeki lélekben. A gyer-
mekek lesznek az a kapocs, mely e kiilonvalt
tagokat a nemzettesthez fogja fiizni.

De a nemzeti szellem sehol sem nyilatkozik
olyan kozvetlenill, mint a népies koltészet ter-
mékeiben: a népdalban, a népmesében; azok
a leghivebb letéteményesei a nemzeti felfogas-
nak, a nemzet erkolcsi érzetének. S naiv kozvet-
lenségiik altal egyuttal hozzaférhetokké valnak
barkinek, de kivalt a gyermeknek inkabb, mint
az irodalom miivészibb termékei.

A kilfold belatta a népkoltési miivek fon-
tossagat régen. A németeknek mar szaz eszten-
dével ezel6tt volt Herderjik, majd Grimmjik is.
Hogy mily roppant asszimilal6 hatasa volt a nem-
zeti hagyomanyok és népkoltési miivek folele-
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venitésének és elterjedésének, azt megmérni
alig lehet; de annyit lehet kérdezni, vajjon min-
den Bismarckok vasakarata, minden Moltkék
vitézsége ¢és minden Vilmos csaszarok bodlcses-
sége létrehozta volna-e a német egységet a
romantikusok ¢és Grimmék munkassaga nélkiil?
E szdzadnak wuralkod6 vonasa, a nemzetiségek
kifejlédése; de e fejlédésnek nem egyik leghat-
hatosabb tényezdje volt-e a nemzeti koztudat
folébredése az altal, hogy a népkoltészet ter-
meékei tudataba mentek a nemzeteknek?

De van e kérdésnek a nemzetiségin kiviil
mas, altalanosabb oldala is: a modern mivelt-
ség roppant ¢épiletét a népies, naiv hagyoma-
nyok ismerete nélkiill a 1élek nem birja meg.
Korunknak masik jellemz6 vondsa a talzott
realitds, a pozitivitas talsarjaddsa. A nagy filo-
z6fusok szédzaddban a gyermeklanyka a torté-
nelmet oknyomozoélag tanulja ¢és sajnalkozva
mosolyog a régi naiv mondakon. Csakhogy ez
nem természetes fejlédés: a pozitiv tudast a hit
korszakanak kell megeléznie. Az Olympus régibb,
mint Platé respublikaja; Krisztus tana meg-
elézte Kantot ¢és Schoppenhauert. Kell olyan
id6, a mikor a gyermek hisz; kell lenni ideal-
nak, a mit az ifju 1élek elérni torekszik.

Ezért sziikséges a gyermeki léleknek a mese,
a dal, a monda. Ujabban mind jobban-jobban
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méltanyoljak ezeknek paedagogiai értékét. Jele-
sebb tankonyviréink népmesén tanitjdk a nyelv-
tant, népdalon a rythmust és pedig elébb az
iitemes, magyar rythmust. — Ujabb idében ki-
valo gyljtemények jelentek meg gyermekek sza-
mara; Karman, Rado, Domotér konyvei valddi
gyongyok e nemben. De ez mind nem elég. Mert
azok a konyvek dragak. Azokat megveheti egy-
két tehetds sziild a gyermekének. De szegény
gyermeknek azok nem jutnak a kezébe. Pedig
miért volna a szegény gyermek ebbdl a gyo-
nyoriségbdl is kizarva, holott az életnek ugyis
annyit ismer a kinjabol és az 6romébdl oly ke-
veset? Hiszen a mai humanus kornak épen az
a torekvése, hogy mindenki mivelddvén, mindenki
jobba ¢és igy boldogabba lehessen. Volt idd, mikor a
nevelés a hatalmasok kivaltsaga volt. Ez az igaz-
sagtalansag végre megszint. Elvben ki van mar
mondva, hogy a miveltség aldasaiban részesiil-
het mindenki. De ezt az elvet meg kell valosi-
tani. A szoczidlis kérdés siirgeti a megoldast.
nagy rombold er6 van a miveletlen, nyers to-
megekben. Azokba lelket Onteni, azt az erét a
kozjora gylimolcsdozové, aldasossa tenni, a min-
den rétegbe eclhatold kultura van hivatva. Mert
tény ugyan, hogy a hyperkultira erkolcstelen-
ségre vezet, minthogy enerval, mint a nagy
metropolisok meglazult erkdlcsi tarsadalmai mu-
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tatjak: de a nagy tomegek ott jok, a hol foko-
zott a miveltség. A miveletlen embernek mas
az erkolcsi nézete. A czigany lop ¢és hazudik és
nem bantja a lelkiismeret. Megesik olykor, hogy
muvelt ember is kizokken utjabol és ellenségévé
valik a tarsadalomnak; de az ilyen eset ritka
és abnormis, pathologiai okokra vezethetd vissza.
A gonosztevék és elaljasodottak kozt a valdban
muvelt ember feltinden kevés. Nemcsak a nyo-
mor, tobbszOor a zaboldzatlan durvasag viszi a
rosszra. Es két nyomorgd kozil a miivelt 6n-
gyilkossa valik, a miveletlen utondllova vagy
gyilkossa.

A sikkasztasi statisztika, ugy latszik, ellent-
mond ez allitdsnak; de ne feledjiik, hogy nalunk
még igen sok az uri betyar, a ki esetleg lehet
tanult is, de miiveltnek nem mivelt; mert a mi-
veltség nem a pozitiv ismeretek Osszegében all,
hanem all az erkolcsok szelidségében a masok
iranti méltanyossagban ¢és Onzetlen joakaratban,
a mire durva lelk{i ember nem képes.

A kilonvalt elemek egybeforrasztasara kell
torekedni a magyar tarsadalom érdekében, és kell
torekedni az apr6 nemzedékek mivelése altal. Ma
tobbé nem az egyesek gyermekeit, hanem a
gyermekek 0Osszeségét kell nevelni. Az alapvetd
munka e téren az Ovodakra var. Eddig az ko-
zOny0Os volt, hogy mit tanitottak az 6vodaban.
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Azt elvégre is ra lehetett bizni az 6vok egyéni
izlésére. De most, hogy az oOvast ép oly koétele-
z6leg fogja rendelni a térvény, mint az iskola-
zast: most nem lehet tobbé kozonyds, mivel
foglalkoztatjadk Magyarorszag apr6é gyermeksere-
gét. A mindenkire kotelez6 ovodanak majd a
sziiléi hazat kell potolnia; a mit az eddigi gyer-
mekek édes anyjuktol tanultak: a mesét, a dalt,
azt az ezutani gyermekeknek az oOvodaban kell
megtanulniok. Azért idvozlom oOrémmel a D6-
motor-, Kozma-, Kohanyi-féle gyljteményt. De
ez még nem elég. Kell egy oly népkoltési gyij-
temény is, a melybe e dalokbdl, a népmesékbdl
s népdalokbol fol legyen véve minden, a minek
altal sziikséges mennie a nemzeti koéztudatba;
egy oly gylijtemény, a mely kézi konyve legyen
minden népoktatdsi intézetnek; a mely ne hia-
nyozzék sehol, semmiféle osztalyban sem; a
melybdl olvasna a tanit6 munka kozben, vagy
olvastatna; vagy meséltetné Gjra a mar olvasot-
tat, egy-egy soOtét téli napon, egy-egy lresen
maradoé oran. Ily modon lehetne foélhasznalni és
a kozmiivelddésre teljesebben értékesiteni a
gyermekujsagokat ¢és egyéb kitind gyermek-
konyveket is. Ne legyen az olvasas egy-két
jobbmoédu gyermek kivaltsdga: legyen az kozos
¢élvezete mindegyiknek. Az ilyen egyiittes élvezet
nagyban nevelné a kozszellemet, az egylivétar-
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tozas érzetét is, a mi fontos mindeniitt, de na-
lunk els6érendii tényezdje a nemzeti erdgyarapo-
dasnak.

A gyermeklapokkal és a szoros értelemben
vett népkoltési gyljteményekkel azonban még
nincs a teend6k sora kimeritve. A népmese, nép-
dal nem elég. A mondékban, legendakban, a
mythologiaban s f6képp a biblidban sok olyan
van letéve, a mi kozkincse az emberiségnek:
kellene a masodik gylijtemény, a mely ezeket
ismertesse.

Harmadik dolog volna egy kis konyvtar
szerkesztése a serdulo fiatalsag szamara egy Cer-
vantes, egy Shakespeare, egy Goethe miuveibdl.
A vilagirodalom nagy szellemeinek mivei min-
den id6k minden emberéhez szodlnak; azokat ko-
z06lni kell mindenkivel. Siirin hallszik manapsag
a vad, hogy az olvas6-koézonség nem olvas, vagy
ha olvas, akkor sem a remekeket keresi. Nos,
én ugy talalom, hogy ez a vad nagyon igaz-
sagtalan.

Shakespeare hdseinek nyakatekert szojaté-
kaiban és a Cervantes kacskaringds, kérmonfont
koérmondataiban a mai olvaso-kdzonség gyonyor-
kédni nem tud. S miért ne olvasson, kivalt a
kevésbbé mivelt olvasd, inkdbb konnyebb ol-
vasmanyt, még ha férczregény is, ha egyszer
kénnyebben jut hozza, és konnyebben érti meg?
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De tisztitsak csak meg azokat a remekeket attol
az avult sallangtol, a mivel koruk divatja czikor-
nyazta fel Oket; allitsdk csak oda e szépet a
maga egyszerll, igaz valosagdban: majd fog
rajta kapni, majd fog benne gyonyoérkédni min-
den ¢épérzékii ember, nemcsak a poros, Ocska
irasok kedveldi. Ma, a tomeges produkczid kor-
szakaban, tomegessé¢ kell tenni a fogyasztast is;
de annak csak egyetlen hatalmas eszkdze van:
az olcsosag, és az, hogy ¢lvezhetd legyen min-
den remekmii mindenki altal. Jegyzetekkel nem
az amateur, — de az olcsdé kiadasokat kell el-
latni; mert sok dolog marad érdektelen, mivel
nem értik.

Megpenditettem az eszmét, és nagyon Oriil-
nék, ha visszhangra taldlna, és masok tobb ta-
pasztalattal, tobb praktikus érzékkel szolnanak a
dologhoz. Hatha sikeriil majd olyan megoldast
taldlni, a mely az {igynek igazan hasznara lesz?
Ma, mikor a magyar gyermekirodalomnak Poséja
van, talan nem is lesz ez olyan nehéz.






A mai magyar tarsadalom és a nénevelés

Minden kulturdlis egyesiilet abban a mér-
tékben birja 1étjogat, a mely mértékben a nem-
zeti muveltség fejlesztéséhez hozzajarulni képes;
ezen hozzajarulas azonban feltételezi a redlis
¢lettel valo eleven ¢érintkezést. Engedjék meg
azért nekem, hogy elvont paedagogiai tedriak
fejtegetése helyett egy nagyon is realis, s6t ido-
szerli dologra iranyitsam a Magyar Paedagogiai
Tarsasadg figyelmét. Ez a tarsasdg azon szeren-
csés helyzetben van, hogy felillemelkedve sze-
mélyes érdeken, magasabb szempontbol figyel-
heti meg az események fejléodését és szenvedély
nélkiil, targyilagosan biralhatja a viszonyokat,
s6t iranyt is adhat az elméknek.— Ezzel jelezvén
felfogasomat a Magyar Paedagogiai Tarsasag
hivatasaro6l, legyen szabad- targyamra attérnem.

A mai magyar tarsadalmat kiilséleg sziinet-
len kavargas, sziinetlen emelkedése meg ala-
siilyedése az egyes, felszinre vet6dott, tarsadalmi
csoportoknak jellemzi. De milyen ez a tarsada-
lom belséleg?
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Megadja erre a valaszt maga az ¢élet. S hi
képet ad rola a kor lelki¢letének tiikre: a sajto.
Szomori ez a kép. Akar a nemzeti miiveltség,
akar a kozmoral, akdr az egyéni boldogsag, akar
a magyar nemzeti eszme szempontjabol. Egy-
ben, igaz, elénydsen kiilonbozik a mai tarsadalom
a régit6l: hogy a munkat jobban megbecsiili ¢és
jozanabb; mar majdnem minden tarsadalmi elem
kezd nalunk dolgozni és most nem hever annyi
testi-lelki erd parlagon, mint ezel6tt. Hisz innen
a mivelédés minden 4gadban a fOllendiilés, a
fejlodés. Csakhogy a munkaerd megsokszorozo-
dasaval nem tartott 1épést az altalanos mivelt-
ség: a kozerkéles pedig hatarozott  siilyedést
mutat; s ennck a siilyedését s az altalanos mi-
veltségnek a hianyat megsinyli az egyén ¢és ka-
rat vallja a nemzeti fejlodés. Vegyik azonban
e jelenségeket egyenkint.

Hogy  éaltalanos  mfveltségrél  ndlunk  szo
nem lIehet, azt sajnalattal vagyunk kényteleneck
beismerni mindnyéjan, a kiknek alkalmunk volt
a mai magyar tarsadalom kiilonb6z6 elemeivel
érintkezniink; sajnos, mindnydjan ismerjik azt a
felilletességet, azt a belsé Tlrességet, a mit a
tarsadalmi  kiilsdségek  aggodalmas  betartasaval
alig-alig birnak leplezni, azok helyt még ugy
nevezett jobb koreink is. Melyikiinket ne szomo-
ritott volna mar el tarsasdgaink sekélyessége,
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léhasaga; az az elvadultsdg, mely az egymassal
valdo versenygések alkalmaval kifejezésre jut;
a fogékonysagnak csaknem teljes hianya minden
magasabb torekvés, minden nemesebb élvezet
irant. Ezt az altaldnos miveletlenséget megsinli
az egyén, mert a haladdé kornak csak igényei s-
lyosodnak ra, de ami ezekért karpodtolna: a ne-
mesebb élvezetek megsokszorozodasa, abbol 6 ki
van zarva, mert nincs hozza miuvelve; hogy a
nemzeti fejlddés mennyire vallja karat, azt fej-
tegetnem igazan folosleges; az ugyis minden
gondolkozo6 ember el6tt vilagos.

A mi mar a kézmoralt illeti, elég utalnom
a corruptio ijesztd elharapozasara; elég utalnom
ama tapasztalatra, hogy a botrdnyon ma mar
nem is bontrankozik meg valami nagyon a koz-
vélemény, hanem rovid id6n napirendre tér
folotte. Ma mar oda jutottunk, hogy a kozvéle-
mény nem bizik a nyilvanossag terén szerepld
ember johiszemiiségében ¢és a gyanusitgatason
nem haborodik f6l senki, hanem azt természe-
tesnek talalja mindenki. Mert a corruptidé mé-
telye tényleg kikezdte mar a tarsadalomnak
majdnem mindegyik elemét, utat lelt maganak
mindeniivé, belevette magat a legnemesebb haj-
tasokba is. Elni, jol élni, kényelemben élni; elére
torni, mast megelézni minden aron, — ez ma a
jelszo; és a stréberség hihetetlen mértékben el-
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harapodzott a tarsadalom minden fokan, még a
nék koézt is. Hogy az ember megddbbenve
kérdi: honnan ez a sivar Onzés, honnan ez az
erkolesi siilyedés, honnan ez a mindennel vald
megalkuvas, mely a magyar természett6l annyira
idegen?

Hogy e kérdésre megfelelhessiink, a maultra
kell forditanunk tekintetiinket: végig kell pil-
lantanunk azon a fejlédési folyamaton, a min
a magyar tarsadalom, az utols6 30 év alatt al-
talment.

Kezdjik azon, a mi elmult 6rdkre. Jusson
eszinkbe az 50-es, 60-as évek tarsadalma; az a
naiv, rajongo6, Onfelaldozasra kész, eszményi to-
rekvésii tarsadalom. Azoknak, a kik abban a
korban kezdtek ¢élni, még esziikben van az 50-es,
60-as évek uri holgye, a ki a nagyvilag asszonya
volt, de a kinek mondainec-ségét megnemesitette
a nemzeti eszméhez vald igaz, mély ragaszkodas;
a ki eldtt szent volt minden, a mi magyar; a
ki hiséges partoldja volt a nemzeti irodalomnak,
tevékeny részese minden nemzeti mozgalomnak.
A mai jozan, kidbrandult nemzedék ezt mar el
se hiszi. Es nem érti meg azt a masik tipust
sem: az egyszerl, vallasos, egyeneslelkli, régi
magyar asszonyt, a ki, bar imadsagos konyvén
kiviil egyebet alig olvasott; a ki nem tudott egy
szot se masképp, mint magyarul; a ki haza né-
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pének maga szétte-fonta a vaszonnemiit: mégis
Orangyala tudott lenni egész falu népének, or-
vosloja a betegnek, gyamolitdja az arvanak,
vigasztaldéja a szegénynek; ¢és tudott egyilitt-
érezni nemzetével és sajat er6s, nemzeti ér-
zését, sajat mély valldsossagat, sajat erds er-
kolcsi érzetét at tudta iltetni fiaiba, lednyaiba.
Ilyen wvolt az 50-es, 60-as ¢évek magyar
asszonya;, s ilyen volt maga az akkori tarsa-
dalom is. Onzetlen, naiv, rajongd. Csakhogy
ez nem tartott soka.

Jott a kiegyezés. A nemzet magahoz tért
dermedésébdl. Pezsg6bb liiktetés indult meg
mindenfelé. Mar nem kellett virrasztani a letar-
giaba meriilt nemzetet. Ki-ki hozzéalathatott a
sajat lgyeihez. Eleven életkedv szallotta meg az
egész tarsadalmat. Valami lazas sietés, még a
mulatasban is. Ahhoz jott a kiilfoldi téke nagy-
mértéki betédulasa, a mi csak fokozta a vallal-
kozasi kedvet. Optimista volt akkor mindenki.
Hogy a foldbirtok felszabadult, konnyli volt
pénzt szerezni. Mindenki Oriilt az életnek és él-
vezte vagyonat, a mely, mintha csak most valt
volna igazan tulajdonava. A kovetkezményekkel
nem gondolt senki. Csak ¢lt marol holnapra, és
élvezte a luxust, a mit a follendiilt kereskedelem
mindenkire nézve hozzaférhetévé tett és kolte-
kezett szamolatlan. A magyar tarsadalom luxus-
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igényei par év alatt eur6pai szinvonalra emel-
kedtek. Csak a szamitds, csak a jovedelem
fokozasa, csak a komoly munka nem jutott eszébe
senkinek. S ily szellemben nevelték a leanyokat
is: kifejlesztették benniik minden testi-lelki bajt;
csak éppen egy kis praktikus érzéket felejtettek
el beléjiik oltani; csak épp dolgozni, a munkat
megbecsiilni nem tanitottdak meg Oket. — Ekkor
utott be a krach. — Nem lehet azt elmondani,,
milyen volt az az ébredés a magyar kozéposz-
talyra. Hiszen talan az lett volna a vége oktalan
koltekezésének krach nélkiil is; de igy, varat-
lanul, ijesztdbb volt. Hiszen emlékeziink még,
hogy ment tonkre egyik csaldd a masik utan.
Rettenetes kidbrandulas volt az az 1Uri osztalyra,
a mely vagyonaval egyiitt elvesztette prestigeét
is. De megérezte azt az egész tarsadalom. Hogyne!
Mikor egy egész tarsadalmi réteg egyszerre om-
lik Ossze, s épp az az elem, a mely erdsen ki-
fejlett nemzeti érzésénél fogva leger6sebb ta-
masza volt a magyar allameszmének.

Borzaszté volt akkor az ébredés a kozép-
osztalyra. Azon a naiv, dldozatra kész uri népen
egyszerre kegyetlen jozansag vett erét. Es el-
kezd6dott az  onérdek  kultusza.  Elkezdddott a
hivatalvadaszat. Ekkor volt az, mikor nem embert
kerestek a hivatalra, de hivatalt az embernek.
A nexus ¢és a protekczio a kozérdekkel soha oly
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rat jatékot nem Uzott. S a kozérzés is megrom-
lott és kezdte természetesnek talalni ezt az alla-
potot; és sivar ©6nzés vett er6t a lelkeken; mez-
telen czinizmus harapozott el a kozéletben. Akkor
kezdtek fel-feltinedezni a sikkasztasok. A kényel-
met, a koltekezést nalunk akkor mar igen meg-
szoktak; s a hivatalt nem kotelességnek, hanem
puszta megélhetési forrasnak tekintve, egy sajat-
sagos lélektani proczesszus TUtjan, eltompult a
lelkiismeretitk, s ha a magukébol nem telt, nem
atallottak a rajuk bizott koézvagyonhoz nyulni;
talan Onmagukat is altatva azzal a biztatassal,
hogy majd helyrepotoljak; s a mikor belattak,
hogy ez lehetetlen, akkor maradt végsé mene-
déknek a revolver.

A ki azokat az eseteket figyelemmel kisérte,
tudhatja jol, hogy maga az illeté6 csak kivételes
esetben volt kartyas, vagy koltekezd; tobbnyire
csaladjuknak lettek 4ldozatai. Nyilt haz, sok
vendégeskedés, nagy szabod-kontdk, draga filirdo-
zés, draga cselédség — ezek idézték eld elébb
a sikkasztast, majd az 6ngyilkossagot.

Hany jelenetet tudok, mikor az erkdlcsi
tonk el6tt allo férj kétségbeesetten engedett
szemrehanyasokat tevd, koveteld nejének és ko-
nyezve adta ki zsebébdl azt a pénzt, a mi mar
nem volt az 6vé.

S mikdzben a régi kozéposztalynak gy
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veszett el laba alol a fold, a koézben kezdtek a
tarsadalomnak addig szdmba se vett elemei fel-
szinre vergddni. Kit a tudomanya emelt, kit a
vagyona, kit szorgalom, kit puszta élelmesség:
s a mi ily tarsadalmi atalakulaskor természetes,
becsempészddott sok selejtes exisztenczia is a tobbi
koézé. De lassankint mind tobb-tobb lett koztiik
a szellemi munkés, mind jobban-jobban emelke-
dett az iparos, a kereskedd elem; s végre a
hajdani ftriosztdly is raadta fejét a komoly
munkara, 0gy, hogy mai tarsadalmunk mar nem
a vagyonra van alapitva, hanem a munkara; és
elemeit tekintve, demokratikus is mar. Csakhogy
a ko6zos miuveltség még nem hatotta a4t minden
rétegét; az erkolcsi koztudat még nem fejlodott
ki eléggé benne; még nincs elég erd, még nincs
elég oOnérzet ebben a tarsadalomban; még igen
sok mindent megtiir, még igen sok mindent elnéz:
még igen sok mindentdl fél, még igen sok min-
den el6tt meghunyaszkodik. Szoval, erkdlesi sza-
badsagra, teljes miveltségre még nem emelke-
dett. Legyen szabad kifejtenem, miért?

Ez a kérdés atvezet a tarsadalmi viszonyok
s a nénevelés kozotti kapesolatra.

Ebben a korben elég lesz utalnom arra az
igazsagra hogy egy-egy nemzet fénykoranak
eloidézésében igen nagy szerepiik van a ndknek.
Vajjon lett volna a franczia nemzetnek Moliére-je
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A Rombouillet-salon nélkiil? Téamadt volna-e
Shakespeare ha Erzsébet udvara nincs? A tor-
ténelem végig ezt bizonyitja. De bizonyitja azt
is, hogy viszont az erkdlcsi siilyedés, a tarsadalmi
romlas is a nék erkolcsi allapotaval fiigg Ossze
s hogy a nemzeti siilyedés korszaka mindig akkor
all be, mikor a ndé nemzetétdl elidegenedik! Ezt az
igazsagot mai viszonyainkra alkalmazva: vajjon
a mai magyar nd all-e az erkolcsiségnek, all-e
a muveltségnek azon a fokan, hogy nemzete
erkolesét emelni, hogy nemzete miivel6dési mun-
kajdban tevékeny részt venni képes legyen?
Vajjon szolhatunk a magyar ndék ko6zos mivelt-
ségérdl, kozos erkolesi szinvonalarél? Es hogyha
nem szélhatunk, miért van az?

Mert nem szdélhatunk, valoban. A mi ndink-
ben koz0s miveltség, ko6z0s erkdlcsi szinvonal
nincs. Mert k6z0s erkoles csak kozds miveltség,
ko6z6s hagyomanyok talajabol fakadhat; a mai
ndéi nemzedék pedig ezt a tényezdt nélkiilozi.
Nem lehet valami heterogénebbet képzelni, mint
a magyar tarsadalom ndi. Mert a hany magyar
né, annyiféle az erkolcsi nézete, a lelki vilaga.
Egyik hires franczia pedagdégus a jé minapaban
e szavakkal avatott fel egy felsObb leanyiskolat:
HLMivelt franczia nékké fogjuk nevelni leanyainkat,
olyanokka, a kik at legyenek hatva a nemzeti
szellemt6l, a kikben ¢16 tudat legyen mindaz
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az eszme,a mit a franczia szellem mostandig
mivészetben, tudomanyban, irodalomban 1étre
hozott.” El lehetne ezt a magyar ndkrél mon-
dani? Hogy 6k at volnanak hatva a magyar
nemzeti szellemt6l, hogy eleven tudat gyanant
¢lne lelkiikben mindaz az eszme, a mit a magyar
szellem ezideig 1étre hozott? Nem; azta mi
néinkre, még miivelt ndinkre sem mondhatjuk.
A franczia n6 miveltségének az a kritériuma, hogy
nemzete irodalmat teljesen ismeri-¢; a ki azt
nem ismeri, azt ott mivelt nének nem tekintik.
Hanyan maradnanak a mivelt magyar nok, ha
reajuk is ezt a mértéket alkalmazndk? Csak-
hogy ezt mindlunk nem kérdezi senki. A mi
magyar holgyeink arra biiszkék, hogy magyarul
nem tudnak; a minap egy Uriasszony fiillem
hallatara boldogan dicsekedett el vele, hogy az
6 kis lanya hamarabb tudott franczidul, mint
magyarul; magyarul nem is tud egyebet, mint
a mit a cselédségtdl hall. Hat az ilyen anya, s
még inkabb az ilyen anyanak gyermeke, hogy
lenne képes arra, hogy lelkében Ontudatosan
apolja nemzete hagyomanyait, hogy o0 elbtte
draga, becses legyen nemzete multja, hogy az
6 lelkének rugdi kozt a fajszeretet is miikodjék?
S ¢épen azok ilyenek, a  kik vagyoni helyzetiik,
tarsadalmi allasuknal fogva arra hivatvak, hogy
a tarsadalomnak iranyt adjanak, hogy alkotasra
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ihless€k a nemzeti szellem munkasait, hogy
az érdekek és a partok harczaban az eszményi
torekvések Vesta-tiizét apoljak. Sajnédlni lehet
a magyar mivészt, a magyar ir6t, mert nincs,
a ki az 6 alkotasukat megértse, nincs, a ki Oket
buzditsa; mert a fogékony ndi lélek elzarkdzik
el6liikk; medd6 ragaszkodassal idegen kultaran,
idegen irodalmon csiigg, a mely pedig nem
gyarapodik t6le; holott a nemzeti kultara foly-
ton sinyli részvétlenségét. Eszményi torekvés?
Azt a mai magyar noOben hidba keresni. Sivar
onzés lakja lelkét: még a gyermeke is terhére
van és eldicsekszik vele, hogy azt se tudja:
van-e, nincs-e, ugy gondjat viseli a bonne. --
Es nem 1évén a mi néinknél ko6z0s miveltség,
nincs bennok ko6zés erkdles sem. (Falun még
van: ott még megmaradt valami a régi erkdlcs-
bol; de a varosok tarsadalma? Arr6l jobb nem
is sz6lani. Lazabb erkolcsot, tagabb lelkiisme-
retet, frivolabb, 1éhdbb szellemet nem taldlni
sehol.)

De hol vegyék a mi ndink a kdzds mivelt-
séget, mikor az 6 neveltetésiik tisztan a vélet-
lentre van bizva? Egy-egy jott-ment idegen
nd, a ki odavetddik, az fejleszti lelkiiket, a hogy
tudja. Es a véletlentdl fiigg szellemi taplalékuk
is. Idegen nevelGjikknek konyvei, folyodirata, a
kolcsonkonyvtarakbol  megkapott, a divatlapok-
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hoz mellékletiill adott selejtes regények; a haza-
lok altal keziikre jatszott férczmunkak — ezek-
bol all szellemi eledeliik. Hogy a nemzeti iroda-
lomnak kivalobb termékeit s a vilagirodalomnak
remek alkotasait ismernék, s azokrél Onmaguk-
nak szdmot is tudnanak adni, arrél szd sincs.
Még a napi sajtobol mentnek némi kozds mi-
veltséget. De az is csak ugy megragad rajtuk;
lelki életiikkel egybe nem forrad, azt meg nem
termékenyiti. S kiilonben a sajtotermékelmek is
inkdbb csak a selejtese irant érdeklddnek; a
komolyabb iranyt dolgok megértéséhez és élve-
zéséhez nincsenek hozzaedzve. S ha véletleniil
valami 1j irodalmi termék, ugy kolcsonképen
vagy ajandékul a keziikbe keriil, azt elolvassak;
magat a mesét figyelemmel is kisérik; de hogy
egy Arany mivészetével van-e az megirva, vagy
a ponyva szamara Osszeférczelve — a kozt
kiillombséget tenni alig tudnak. A kivételeknek
tisztelet; de a nagy, igen nagy tOobbség csak
ilyen még minalunk most is.

Es ez bizony szomori. Mert mi nem va-
gyunk nagy nemzet. Mi nem engedhetjiik meg
magunknak a miveletlenség luxusat. Nekiink
minden egyes ember testi, lelki, erkodlcsi erejére
sziikségiink van; hogy mindegyikiinkben legyen
annyi er6, hogy a korébe juté idegen elemet a
magyar nemzeti eszmének megnyerni, a magyar
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jellem tiszteletére kényszeriteni képes legyen.
Ma mar egy faj sem harczol nyers fegyverekkel,
hanem a jobb erkdlcs, a nagyobb tudas, az in-
tenzivebb munkaeré fegyverével. Ma a politikai
szervezet nem elég erds kapocs; az idegen nem-
zetiségeket csak erdsebb értelmiségével, csak
erkolcsi fensObbségével olvaszthatja magaba ez
a faj, csak ily uton tarthatja meg elsGségét.

Ezért kell a magyar nénevelés intenzivebbé
tételére torekedni; mert a mai magyar ndé hi-
baja mind az elhibazott nevelésbdl ered; ezért
kell oda hatni, hogy a magyar nék miiveltsége
magyar miuveltség legyen; hogy a magyar nok-
ben is eleven tudatta valjék, a mit nemzetiik
szelleme irodalomban, miivészetben, erkdlcsben
létrehozott. Ezért kell moédot keresni arra, hogy
a magyar miuveltség meglelje Utjat minden egyes
tarsadalmi  rétegbe, hogy megnyiljanak el6tte
azok a noénevelési intézetek is, melyek eddig
tisztdn idegen kultara talajabol taplalkoztak.
Szoval, meg kell magyarositani a magyar ndéne-
velést: ez tobbet fog lenditni a magyar faj
ugyén, mint valamennyi kultUregyesiilet s allami
torvény egyiittvéve. Es meg fog termékenyiilni
a magyar szellem, és meg fog tisztulni a koz-
erkdlecs. Mert a tarsadalmi erkolcsnek igazi Ore
a n6 de kozos erkdles csak kozos —miveltség
talajan fejlodhetik.
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Ezekben volt szerencsém ramutatni Magyar-
orszag mai tarsadalmi viszonyai s a ndnevelés
kozotti  Osszefiiggésre, e tarsasagban, melynek
hivatdsa egy jobb jovon munkalkodni, egy erds
erkélcsti, miavelt, magyar tarsadalom fejlédését
elosegiteni. Maga a targy talan inkabb tartozott
volna valamelyik kulturegyesiilet gytlésére: de
én azért hoztam fel itt, mert a paedagogiaval
foglalkozé tarsasagnak modjaban van. a bajt
nemcsak felismerni, hanem azt helyes paedagogiai
eszmék terjesztésével meg is orvosolni.

3



A magyar no kozmopolitasaga.

Megdobbenve vesziink hirt a napi sajtod
utjaAn azokrol az esetekrél, mik majd a ,tor-
vényszéki -rovatban, majd az  Ongyilkossagok
vagy a blnesetek kronikdjaban egy-két rovid
szoba foglalva — az Ujdondasz jo6l tudja, hogy
a kozonség idegeit az ilyen mindennapi dolog
mar ugy se izgatja fel — mint egy villamlas
fénye vilagitjdAk meg a mai tarsadalom erkolcsi
bomlasat, mely elhatolt immar minden rétegbe
s melyet a fokozddo fénylizés elleplezni s az
egyre rafinaltabb ¢élvezetek mamora feledtetni
nem képes. A gondolkozd ember elbtt ilyenkor
onkényteleniil tdmad az a kérdés: Honnan van
ez ¢és hova fog ez vezetni? Es a fajat szereto,
nemzetéért aggddd ember félve kérdi: nincs hat
méd a bomlas megallitdsara? Talan van mégis.
Az a négy sz6, a mit czimnek folirtunk, részben
megadja e kérdésekre a valaszt; a kérdés tobbi
részletének  taglaldsaba, természetesen, ezuttal
nem bocsatkozhatunk. Ezuttal elég, ha ez egy
szempontbdl vonjuk le a tanulsagot.
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Volt 1d6, mikor, a francziat kivéve, minden
nemzet mivelt néi kozmopolitdak voltak; azaz,
jobban mondva, oly kevesen voltak az egy szin-
vonalon allok mindegyik nemzet legfelsébb régio-
jaban — fels6 tizezer helyett talan csak felso
ezerr6l vagy szazrol lehetett sz6 — hogy azok
egy kis kiilon tarsadalmat alkottak maguknak,
a melybe a bejuthatdst nem biztositotta sem a
nemzetiség, sem a vagyon, sem a név, csakis a
muveltség, a mult szdzadok bel esprit-je; ennek
az exkluziv nemzetkézi tarsadalomnak nyelve a
franczia volt, az akkori egyediili vilagnyelv, szel-
lemi taplaléka is a franczia irodalom, mely mar
akkor elérte virdgzasa tet6pontjat. E franczia
szinezeti nemzetkdzi muveltséggel kellett meg-
kiizdenie Goethének, ezt ostorozza Puskin is
Tatjanaja vonzd rajzdban. De ma a nemzeti irany
feliilkerekedett mindeniitt. A franczia irodalom
most vett csak fol igazi nemzeti vonasokat, hogy
a vilaguralmat elvesztette; de azért ott a sovi-
nizmus sokkal inkdbb az olvasokban nyilvanul,
abban, hogy biiszkén utasitjak vissza az idegen
szellem termékeit, viszont feltétleniil kotelezOnek
tekintik a franczia szellem minden kivalé alko-
tasanak teljes ismeretét; a franczia mivelt tar-
sasag egyenesen kizarja a maga korébdl azt,
a ki, franczia 1étére, nemzete irodalmat nem
ismeri és szellemi mozgalmait figyelemmel nem
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kiséri. Holott Magyarorszagon nagyon sok a
magas tarsadalmi allast és széleskoérii miivelt-
ségli uri nbé, a ki au courant van az angol, a
franczia, a német irodalomban; a ki Ibsen, Tolsz-
toj, Echegaray egy-egy mivét izgatottan varja;
a mi irdink fejlédésérdél azonban nem vesz tudo-
mast. A német tarsadalom 71 ota szintén valo-
sagos kultuszszd avatta a rajongast mindazért,
a mi tésgyOkeres német. Lapjaik a legvéresebb
szaju sovinizmust hirdetik, ir6ik ¢életfeladatukka
tették kibongészni mindazt, a mi a nyelvben, a
tarsadalmi és népszokasokban sajatlagos german
¢és bamulatos szivossaggal torekesznek mindezt
a koztudatba atiltetni, a nemzet kozkincsévé
tenni. S torekvéseikért mily halds ez a nemzet!
Csak a Gartenlaube-t emlitem. Hol van szépiro-
dalmi lap, a mely szivosabb izgatast fejtene
ki a nemzeti eszme érdekében. Nem mulaszt el
egyetlen alkalmat a speczidlis német nemzeti eré-
nyek kiemelésére ¢és ostorozasara mindannak,
a mit német szempontbdl hibanak tart. Nincs oly
paranyi eszkoéz, a melyet kicsinyelne s nincs
akkora tekintély, a mely el6l meghatralna, ha a
nemzeti eszme védelmérdl, vagy terjesztésérdl
van sz6. De ez helyes is. Mert er6teljes nemzeti
irodalom csakis ily viszonyok kozt fejlodhetik;
az erOteljes nemzeti kozérzést pedig szintén csak
egy ily, minden izében nemzeti irodalom taplal-
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hatja kelldleg. S ezzel szemben mit latunk nalunk?
A legmivelteltebb rétegek részérdl a legteljesebb
kozonyt mindazzal szemben, a mi nemzeti. Nincs
német mivelt né (taldn magyar sincs), a ki Mar-
littot ne ismerné; s hany finom, el6kelé magyar
arndt tudok, aki pirulas nélkiil vallja be, hogy
6 még Jokaitdl nem olvasott semmit. Gypet,
Zolat, Maupassant-t tartjdk asztalukon; Ohnet-t
konyv nélkill tudjak: a magyar irdknak meg
nevét is alig ismerik. NO&jenek elébb nagyra az
apré oriasok —jegyzik meg erre. Konnyii azo-
kat egy ilyen elmés megjegyzéssel nevetségessé
tenni: de tettek volna igy a franczidk az 6
kezd6 irdikkal vajjon beragyogna-e ma neviik
fénye az egész miivelt vilagot? Ambar valljuk
meg, hogy abban a kétes dicsGségben a roma-
nokkal s egyéb zsenge muveltségli népekkel kell
osztoznunk, hogy a franczia szellem fénye nalunk
oly vakitéan vilagit; egy kicsit a sajat fényilink
szegénységének jele ez; a mai franczia irokat
annyira nem istenitik sehol, mint minalunk; pedig
ott van, hogy mast ne mondjak, Ohnet, kir6l
még a franczia kritika is rég bevallja, hogy
vasari munkas az irodalomban, és sikerei csak
afféle succes de librairie-k: otthon csak a félmi-
velt nagy tomegeknek a kedveltje; mi pedig igazi
nagysag gyanant csodaljuk a magunk jeles iroi-
nak rovasara. — Es igy mittevé legyen, a magyar
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ir6? Utanoz vagy -elparlagosodik. Az elsé eloli
benne a nemzeti szellemet, a masodik vissza-
fejleszti.

Mindez meglehet — hallom az észrevételt,
— de mi koze e siralmas irodalmi viszonyoknak
a tarsadalom erkolcséhez és a csaladi kotelékek
szilard vagy laza voltahoz?

Igen nagy koéze van. Megmondom, miért.

Megszint a régi jé id6, mikor a tarsadalmi
rétegek kasztszerii kiillonvalasa mellett mindegyik
tarsadalmi osztalynak meg volt a maga kiilon
erkolesi kodexe, a melyet megszentelt a hagyo-
many s a mely ellen véteni nem Ilehetett sen-
kinek, ha tarsadalmi rétegében megmaradni akart.
A régi valasztd falak leomlottak. Ma minden tér
nyitva all mindenki el6tt. Esze és szorgalma, no
meg néha pénze aran minden allast kikiizdhet
maganak mindenki. Meg is allhatja helyét, meg-
van hozz4d mindene: tehetsége, kitartasa, vagyona,
Csak épp erkolesi kvalifikacziét nem hoz maga-
val mindig; azt a finomabb megkiilonboztetést
a lehet és illik, a jogos és méltanyos kozt, a mi
még nincs irott koédexbe foglalva, a mit csak
szajhagyomanyképp hagy egyik nemzedék orokbe
a masikra, sokszor csak mint velesziiletett gyon-
gédséget. De nemcsak a tarsadalmi tisztesség e
finomabb arnyalataira, — a kozkeleti tarsadalmi
erkolcsre sincs altalanos érvényll torvénykonyve
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ennek a mi tarsadalmunknak. Nem is lehet. Oly
rohamos atalakuldson ment at, a szétziillés és a
fejlodés oly széditd gyorsan megy benne végbe,
hogy a sajat erkolesi sziikségletével még ma
sincs tisztdban s igy nem szirhette le erkolcsi
nézeteit, nem alkothatta meg a sajat erkolesi
torvénykonyvét. Ily koriilmények kozt a kiilon-
féle tarsadalmi rétegek erkolcsi felfogasaba bizo-
nyos egységet csakis az a tényezd hozhat, mely
megleli utjat mindeniivé: mely naponkinti koz-
vetlen hatasat éreztetheti mindenkivel: melynek
befolyasa aloél nem vonhatja ki magat senki: az
irodalom, a sajt6. Ha a magyar irodalomrdl, a
magyar sajtorol ezt el Ilehetne mondani! De
mikor annyian vannak, a kikre ez az irodalom
még csak nem itt létezik. Hogy teljesitse a
magyar sajtd a maga nemzeti ¢és erkodlcsi hiva-
tasat, mikor annyian elzarkdéznak eldle? Azt
vetik ellen, hogy a kik a magyar irodalom be-
folyasa elol elzarkdznak, azok az idegen szellemi
termékekben lelik meg erkodlesi sziikségletiik
kielégitését. Ez nagy tévedés. Erkolcsi sziikség-
letének kielégitését mindenki csak a sajat nem-
zete korében taldlhatja fel; szoérakozast, okulast
merithet mas nemzet irodalmabol is; ezt az
egyet csak a sajat nemzetébdl meritheti. Mert
minden nemzet ir6i a sajat fajuk erkdlcsi sziik-
ségletét tartjak szem eldtt: annak az erényeit
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apoljak, annak a hibdit ostorozzak; s ez teszi
muveik hatasat nemzetiikre nézve mélylyé, ér-
tékessé; a tobbi nép miiveiket csak miivészi
szempontbol vizsgalja; de sajat népiik életében
az a muvészi alkotas egyuttal erkdlcesi tényezo.

Rohamosan terjed mivelt osztalyainkban
az erkolesi rothadas, rohamosan gyengiil az
erkolesi érzék. Miért? Mert nincs erkodlesi koz-
tudat; mert a tisztesség dolgaban nalunk nincs-
kiforrott, megallapodott kozvélemény. Nincs pedig
azért, mert a mi a mai viszonyok kozt egyediil
lenne képes az egész tarsadalmat athaté koz-
tudatot megteremteni és valoban koztudattd is
tenni: az irodalom, a sajtd, nem szamithat a
tarsadalom miiveltebb részének erkdlesi tamoga-
tasara; magara van hagyatva, elszakad attél a
talajtol, a melybdl taplalkoznia kellene, és meg-
szlinik a magyar tarsadalom erkdlcseinek hirde-
téje lenni; elszakadva a nemzeti talajtol, a koz-
mopolitizmus felé gravitdl és nem munkalva a
magyar tarsadalom erkolesét, erkdlcstelenné valik
maga is; a nemesebb erkolcsi tartalom kivesz a
sajtobol, az eladova valik és 6nzé érdekek szol-
galataba szegddik. Meg fogja ezt tenni az iroda-
lom is; csakhogy annal a fejlédés folyamata
lassubb; de mar is sok jel mutat erre a dekadens
irdnyra.

S hogy a dolgok ide jutottak, abban nagy
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részilkk van a ndéknek; valdjaban nem is nekik,
de annak a kozmopolita iranynak, mely eddig
a magyar nénevelésben uralkodott. Hol is vette
volna az a német gouvernante, az a léha svajczi
bonne, az a kapzsi angol miss az érzéket a magyar
nemzeti erények, a magyar nemzeti hibak irant?
Hogy tudta volna a gondjaira bizott ifja lanyba
a kotelességérzetet beoltani faja, nemzete irant?
Hogy tudott volna a kezére bizott fogékony
lélekben lelkesedést ébreszteni nemzete szellemi
alkotdsai irant? Még jo, ha legalabb az idegen
irot meg tudta vele kedveltetni. Igy idegenedtek
el Magyarorszag miuvelt csalddjainak fiatal leanyai
nemzetilk hagyomanyaitol: igy tanultdk meg
lenézni a magyar népéletet, az egyszert falusi
szokasokat, (mert megvan uri holgyeinkben ez
is: a mire minden nemzet ndéi biiszkék: Ok
szégyenlik fajuk sajatsagait): igy szoktdk meg
vakon imadni mindazt, a mi kilfoldi; s ez az
aldatlan el6itélet végigkiséri Oket az életen ¢és
tudtukon kiviill dontd tényezdiil szerepel eldttik
minden elhatdrozasukban, igy valtak k6z6mbo-
sekké a magyar tarsadalom erkolesi felfogasa
irant; igy 4allt be az a csodalatos helyzet, hogy
annak itéletét onmagukra nézve kotelezonek nem
tartjak. Az angol tarsadalom ki tudja zarni az
erkolesi kozvélemény ellen vétdket. Nalunk az
ilyesmi lehetetlen. Nalunk akarhanyszor meg-
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esik az, hogy ndé megsérti hitvesi kotelességét,
beszennyezi tlzhelye tisztasagat ¢és a tarsasag
mégis megtliri; nem konyoriiletb6l, csak gyava-
sagbol, az erkolesi érzék eltompulasa folytan:
nem gondolva meg, hogy az ily elnézéssel On-
magat bélyegzi meg. Hogy a tarsadalom e gyava-
saga mennyire koOnnyiti az elvalasokat, st az
egészen erkolcstelen életet is, azzal tisztaban
lehet mindenki, a ki tudja, elhatdrozasainkban
mily fontos tényez6 e kérdés: mit szo6l majd
hozza a vilag?

A kik ebben a légkorben néttek fel, azokon
mar nem segit semmiféle orvossag. Javulast csak
a jové nemzedékektl lehet remélni; azoktol, a
kiket mar magyar szellemben nevelnek; a kik-
nek fiatal, fogékony lelke teleszivja magat magyar
erkodlcscsel, nemzeti érzéssel, hagyomanynyal; a
kiknek képzelete a magyar Iélek alkotasaiban
taldlja gyonyoriségét; a kikben kitéphetetleniil
gyokeret fog verni az a tudat, hogy nekik koteles-
ségiik van fajukkal szemben, a melyet teljesitni
kell még aldozatok aran is. Majd ha ez a nem-
zedék 1ép a mai helyébe, akkor ki fog gyodgyulni
erkoOlesi  betegségébdl a magyar tarsadalom is:
akkor ki fog fejlédni az erdteljes magyar nem-
zeti irodalom és az meg fogja teremni az erd-
teljes magyar kdzszellemet.






A magyar tanitono.

Oly tipusa a magyar tarsadalomnak, a mely
huszonot évvel ezelétt még nem 1étezett, s6t
ismeretlen volt, mint fogalom is. A nemzeti
szervezetnek a kiegyezés utan megindult  erdvel
teljes, intenziv életmiikddése hozta 1étre, a ter-
mészeti élet torvényeinek megfeleléen, a tovabbi
fejlodéséhez sziikséges ez 1) szervet kifejleszt-
vén magabol. Mert kétségtelen, hogy a nemzet
minden rétegét athatd6 miveltség csak oly fel-
tétellel képzelhetd, hogy annak teljes mértékben
részese a ndé is. A magyar nének azonban
magyar nemzeti miiveltséget nem adhatott sem
az idegen guvernant, sem a nemzeti szellemtdl
elzarkozottan €16, a nemzeti élet liiktetését meg
nem érz4, tobbnyire idegen szellem, idegen ahi-
tat termékeivel taplalkozé apacza; az idegen gu-
vernant vallastalan kozmopolitat nevelt belble, a
nemzettél idegen, apacza az egyhaznak, de nem a
magyar nemzeti egyhaznak, nevelt buzgo hiveket:
a magyar nemzet ¢&letsziikségletét sem az egyik
sem a masik ki nem elégiti; azt a magyar nem-
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zeti miveltséget csak a magyar nemzeti szellem-
tél athatott, a magyar szellemi ¢élet talajabol
taplalkozé, fajat hiven szeretd, hibait és erényeit
ismerd, nemzete eszményeiért lelkesedni, érzel-
meiben osztozni tud6, muvelt, magyar né képes.
Azért fejlesztette ki magabdl a magyar nemzet
szervezete ezt az 01j szervet.

Csakhogy az ily fejlédési folyamat nehe-
zen megy.

A kik a tarsadalmak fejlédését figyelem-
mel kisérik s azoknak psziholdgidjat ismerik,
tudjak jol, mily nehezen tér magéanak utat egy-
egy uj felfogéds, mily nehezen szerezhet maganak
érvényt egy-egy 0j elem a régi rétegek mara-
disadgaval, ratartisdgaval, el6itéleteivel szemben.
Tapasztaltdk ezt a magyar tanitondk is. Az a
huszon6t évi ut, a mit maig bejartak, nem volt
rozsakkal hintve. Ugyszélvan, nyomrél-nyomra
kellett kikiizdeniok minden talpalattnyi tért a
kozbecsiilésben, a kozszeretetben. A tarsadalom
a jovevényeknek joindulatot nem volt hajlando
elélegezni; mint zart falanx tomoriilt el6tte,
melybe sokszor csak a legnagyobb oOnfelaldozas,
sokszor megalazkodas &aran, mindig sok keserl-
ség, bantd melldzés utan volt képes behatolni.
A miért azonban a tarsadalmat felel6ssé tenni
nem lehet; oly mélyen gydkerezik az emberi
természetben a ragaszkodas a megszokott eld-
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itéletekhez s az idegenkedés mindattdél, a mi
idegenszerii s a megszokott felfogasba belé nem
illeszthetd.

Sajatsagos helyzete volt kezdetben a ma-
gyar tanitondnek. A tarsadalom benne latta elsd
képvisel§jét a ndemanczipaczionak, mely eszme
a jozan, hagyomanyain csliggd magyar faj felfo-
gasatél annyira idegen. Innen a ridegség, a
melylyel kezdetben fogadtadk. Csak az egyediil
allé not lattdk benne, a ki szakitva tarsadalom-
szentesitette hagyomanynyal, anyai és rokoni
oltalom nélkiil neki megy a vilagnak és ¢l fiig-
getlenill férfimodon. Noietlennek gondoltak és
azért nem tisztelték benne elére a né6t. S  mint
minden fejléd6, heterogén elemekbdl alakult
szervezetben, ugy ebben is akadtak kivételek, a
melyek az eclbitéletet megerdsitették. A tobbség
nem szolgalt r4 e vadra; az elditélettel mind-
azaltal meg kellett kiizdenie mindegyiknek.
Koénnyebben ment a dolog azoknal, kik nem
allottak egyediill idegenek kozt, kik csaladjuk
korében maradhattak  hivatasuk teljesitése koz-
ben is, vagy kik édesanyjukban birtdk er-
kolcsi tamaszukat. Sok, keserl kiizdelmen
mentek 4t a tobbieck. De ma mar utat tort
maganak a tarsadalom csaknem mindegyik mi-
velt rétegében az a meggy6z6dés, hogy a  tani-
toi életpalyara 1ép6é n6 nem 1épi tal a maga
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természete-kijeldlte  életkOrét: hogy természetes
hivatasat teljesiti ott is, mert nevel a szeretet
és példa mindenhatdo ereje altal s ezzel az
emanczipaltsdg odiuma megszlnt: a tapasztalas
bebizonyitotta, hogy a nd azaltal, hogy tanit
nem veszit semmit vonzd ndiességébdl. SOt a
moralista azt teheti hozza, hogy a sokszor onfel-
aldozast kivano kotelességek szakadatlan telje-
sitése erkolcsi tartalmat tetemesen gyarapitja,
a helyzetével jaro kiizdelem pedig jellemét ki-
fejleszti és megteremti az erkdlcsi alapot sokszor
ott is, a hol az azeldtt hianyzott.

Kétségtelen, hogy a Iéhasag, mely ma a
tarsadalom minden elemét megmételyezte, nem
hagyta ¢érintetleniil a tanitondi kart sem. A kik-
nek erkolcsi  szervezetik kevésbbé ellentallo,
azokra igenis elragadt és azokban ki is fejlodott
e tarsadalmi fekély. De a tobbség immunisnak
bizonyult. Kotelességét hiven teljesiti s akar mint
sziileinek, vagy kisebb testvéreinek tamasza, akar
mint anya ¢és feleség megallja a helyét, kivivja
maganak a, koztiszteletet s egy csalad erkolesi
¢életének 1évén Ore, jelentékeny erkolesi tékét
képvisel a tarsadalomban maga is; nemesité be-
folyasa egész kornyezetére kiterjed. S ezzel meg
pecsételte 1étjogat.

Ma mar a tarsadalom a tanitondi intézmény-
nyel egészen megbaratkozott. Egyesekben talal
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gancsolni valot — hisz nem azért emberi alkotas,
hogy tokéletes legyen — de a tapasztalas arrol
gy6zte meg, hogy a magyar tanitondk keze alol
kikeriilt fiatal leanyokbdl derék, hii ndk, okos,
jO6 anyak valanak, a kikben meg van a koteles-
ségtudds, a kik hii és okos Orei tudnak lenni
tizhelyiknek. Nem az ismeretek terjedésében,
nem a kiils6 miveltség magasabb fokéban tala-
lom a magyar tanitonék miikodésének jelentOsé-
gét, hanem az erkolesi tokének eme gyarapita-
saban, melynek értéke nemzeti szempontbol
megbecsiilhetetlen. S bennem a magyar né oriil
annak, hogy a magyar tanitoné keze aldl kike-
rilt magyar leany erd6sen meggyoOkeredzett nem-
zeti érzést, faj szeretetet, s nemzete torekvése iranti
Oszinte, meleg érdeklddést visz magaval az életbe
s talan nem hiu reménység az, hogy az ily fiatal
leanyban, a ki lelkét teleszivta nemzete eszmé-
nyeivel, kinek képzelete a nemzeti szellem alko-
tasaiban leli gyOnyoriségét, az a faj szeretet
nem is fog gyengiilni, de ¢éltetd6 forrdsa marad
késobb is a nemes elhatarozasoknak.

S most egy vallomas.

Mikor a tanitonéi palyara léptem — ez volt
elsé lépésem a sziiléi haz eszményi 1égkorébdl a
valé vilagba — megdobbentett a 1éhasdg minden
megnyilatkozasa és a tapasztalatlan 1élek felha-
borodéasaval ¢és tiirelmetlenségével tortem palczat
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azok felett, a kik akkori felfogdsom szerint, a
nénevelés templomit kufarkodasukkal megszent-
ségtelenitették és elkeseredésemben talan hajlando
lettem volna magat a templomot is lerombolni.

Azota az élet masra tanitott.

Most mar tudom, hogy egyesek botlasaért
az Osszességet tenni feleléssé nem lehet. Es
tudom azt is, hogy emberi munkatél tokéleteset
kivanni esztelenség. Az embernek meg kell tudni
elégedni azzal, a mi gyarlo emberi erdvel elér-
hetd és tudni kell megtaldlni mindenben azt, a
mi igazan jo, a minek értéke el nem mulik. S
igy megbékéltem a tanitondi intézménynyel én
is, csodat nem varok t6le; de megbecsiillom azt
a szerény munkassagot, a mit a maga korében
mindegyik tanitoné kifejt. Mert tudom, hogy
hatdsdban az a munkéssadg hasonlatos a csondes
esOh6z, a mely mélyen hatol a foldbe s egy
jovendd tenyészet csirdit kelti életre. Ha igaz,
hogy egyetlen sz, tett, nincs elvesztegetve, mig
az ember emberek kozt él, kétszeresen all ez a
tanitondkre, kiknek egy szelid szavuk, egy ndies
eljarasuk egy egész sereg lélekben kelt vissz-
hangot, egész sereg fiatal leanyt Osztondéz utan-
zasra; mert ez esetben aldassa valik a néi nem
idegrendszerének gyengesége, melynél fogva a
példanak nehezebben 4ll ellent és konnyebben
szuggeralhato.
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Ezeket a gondolatokat ébresztette bennem
a legels6 magyar tanitoképzd jubiléris iinnepe, a
melyre a csalogany-utczai Oj haz disztermében
Osszegytltek azok, a kik az els6é huszonét év kiiz-
delmeit atélték. A ki huszonét év el6tt, a fejlédd
nemzeti szervezet életsziikségletét megérezve, ezt
az intézményt megteremtette, EOtvOs, a nemes
idealista, szelleme nyugodt lehet: eszméi tovabb
¢lnek e mivében; és a ki az 6 eszméjét meg-
valositotta, Zirzen Janka, a magyar tanitondk
anyja s kozvetve az egész magyar nemzet neve-
lon6je, 6rommel, biiszkeséggel tekinthet huszondt
évi munkassaganak eredményére, mert megérte,
hogy az 4altala eliiltetett magocskabol az 6 keze
alatt lett ez a terebélyes nagy fa, a melynek
gyokerei elérnek az orszag minden részébe.






A leanyok kozépfoku oktatasarol.

E tétel kitlizésével a kozépiskolai tanar-
egyesiilet kozponti valasztmanya egy igen érde-
kes és magyar nemzeti szempontbdl nagy fon-
tossagn ugyre terelte a figyelmet.* Erdekesnek
mondottam e kérdést azért, mert targyaldsa altal
hivatva van a magyar tarsadalmat 0j és meg-
lep6 vilagitasban tiintetni fel; nagy fontossagunak,
magyar nemzeti szempontbdl nagyfontossagunak
pedig mondottam azért, mert helyes megoldasa
ma még kiszamithatatlan hatassal lehet a nemzet
fejlédésére.

A kozépfoku oktatdsnak fontossagat hang-
salyoznom itt e korben nem sziikséges. A feldl
azonban, hogy speczialisan a leanyok kozépfoku
oktatasanak fontossaga is eleven koztudat gya-
nant élne itt mindegyikiink lelkében — a feldl
némi kételyeim vannak. Nem vadképen mondom.
Nalunk, Magyarorszagon, ez ma még természetes.
Hiszen uton-utfélen hallunk olyanforma véleményt,
még okos, muvelt emberek szajabol is, hogy:

* Még 1892. elején.
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,— Kell is az asszonynak tudomany! Elég tudo-
many neki a f6zékanal”. S6t ezt a véleményt
magam is helyeslem, mar t. i. azt az Orok igaz-
sagot, a mely benne, kissé trividlisan ugyan,
kifejezésre jut, hogy a ndének helye a csaladi
kor, birodalma a hazi tlizhely. Ez ellen, az igaz-
sag ellen tamadni eszem d4gadban sincs. A termé-
szet, maga Isten rendelte azt igy és mondhatom,
hogy nincs nd, a ki ezen a koron tullépve, bol-
dog lehetne. Nem is ez ellen az igazsag ellen
kiizdve, hanem ellenkezdleg, alapul véve, akarom
el6adni nézeteimet a fenti kérdésre nézve.

Miel6tt azonban a kérdés részleteire attérnék,
legyen szabad az imént emlitett szolasmoddra
reflektdlnom, legyen szabad fOlvetnem azt a
masodik kérdést, jogosult-e hat az a vélemény
a maga szoészerinti értelmében is, hogy ,minek
asszonynak a tudomany, stb.” — Mit mond ehhez
az ¢let? Vessiink egy pillantdst a mai magyar
tarsadalomra és e tarsadalom statisztikajaba. Az
a statisztika a maga lakonikus modoraban azt
adja tudtunkra, hogy Magyarorszagon harom-
szazezerrel tobb a nd, mint a férfi. Tehat harom-
szazezer oly nd, a kinek nem jut osztalyrésziil
a sajat tlizhelye mellett melegedni; haromszazezer
oly n6, a kit6l meg van. tagadva a csaladi élet
boldogsaga: arr6l, hogy ¢épen a kozéposztaly
ndi koziil hanyan vannak ilykép kirekesztve noi
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hivatdsuk teljesitésébdl, a statisztika hallgat.
Annal beszédesebb feleletet ad erre az élet. A
ki, bar egyszer, figyelmesen vizsgilta e szem-
pontbol Magyarorszag tarsadalmat, annak lehe-
tetlen, hogy fol ne tiint volna, milyen ijesztd
aranyban csOkken a csaladalapitasok szama
éppen az intelligens osztalyndl. Ha a dolog
nem volna oly komoly, elég lenne réautalnom
a lanyos apak kétségbeesésére s arra a meg-
dobbentd jelenségre, hogy mar az o6t-hat éves
kis lanyt tanitonének, postamesternek szanjak.
Mennyiben rejlik az ok a megnehezedett megélhe-
tési viszonyokban, mennyiben maganak a tarsada-
lomnak kozombosségében, kimeriiltségében: azt
most nem kutatom; elég, hogy a baj megvan:
én ezuttal csak azzal ,,akarok foglalkozni, meny-
nyiben jarul eldidézéséhez és viszont mennyiben
képes kovetkezményeit enyhiteni a leanyok ko-
zépfoku oktatasa.

Mi az oka, hogy a mivelt osztaly ndinek
nagyobbik fele nem megy vagy csak késén megy
férjhez? Az a tapasztalat, hogy ha férjhez men-
nek is, férjik anyagi helyzetébe magukat bele-
szilarditandk, hanem még gyongitik, igen sokszor
lejtére is juttatjdk. Ennek oka pedig tisztan a
lednyok eddigi elhibdzott nevelésében rejlik.
Tessék megfigyelni: az erkdlcsileg ugy, mint va-
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gyonilag tonkrejutott csalddok nagy részében el
volt hibazva a feleség, az anya nevelése. Nem
tanitottdk meg annak idejében ¢és késébb nem
tanitotta meg a férje vagy a sajat anyai Osz-
tone szamitni, a realis ¢életviszonyokat latba
vetni: ezért pusztult el altaluk a csaldd vagyo-
nilag; nem neveltek beléjik erkdlesi er6t, nem
tanitottdk meg Oket vagyaikon uralkodni, lelkl-
ket fegyelmezni: ezért zillott el a csalad er-
kolcsileg. Holott a miuvelt lelkli, miivelt elméji
né szikos viszonyok kozott is fenn tudja tartani
csaladjat, sO6t, mi tobb, meg tudja teremteni a
boldogsagot is, maganak és egész kornyezetének.
S6t lam, a tonkrement csalddokat figyelve, azt
latjia az ember, hogy a ki oOket ismét folemeli,
munkéjaval Ojra megnemesiti, az tSbbnyire nd,
a csalddnak legmiveltebb ndtagja, a ki esze,
szive erejével megbirkozik a tarsadalom eldité-
letével, és dicséretére legyen mondva a tarsada-
lomnak, tobbnyire le is gy6zi. De ha ily hésies
elhatarozasra nincs is mindig sziikség, ha ily
valsagos helyzet nem all is be minden csalad
¢letében; mégis jobb annak a csalddnak, a mely-
nek a ndi miveltek, igazan miveltek Az ily
nék aldasos befolyasat megérzi nemcsak a koz-
vetlen kornyezetiik, Istendldds az mindenkire, a
ki veliik csak valaha érintkezik. Tudok eseteket,
hogy egész falu népének erkdlcse, boldogulasa
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azon fordult meg, milyen uriasszony keriilt a
faluba. Es ez igy van egyebiitt is, nem csak fa-
luhelyt. — Es visszatérve a magyar faj szem-
pontjara: mas nemzetek ndéi még megengedhet-
nék maguknak a miveletlenség luxusat; de a
mi maroknyi nemzetiinknek arra kell torekedni,
hogy minden nd, minden magyar ari ndé igazan
muvelt legyen; hogy mindegyik képes legyen
szilardan megépiteni a maga tlzhelyét, hogy
képes legyen vonzo, ¢ltetd kozéppontja lenni
egész kornyezetének ¢és hogy, esetleg elozve-
gyedvén vagy maskép magara maradvan, képes
legyen elarvult csaladjat a pusztulastdl megovni
és fentartani. — Ennyit a leanyok koézépfoka
tanitasanak sziikségérol.

Attérve immar a fenti kérdés részleteire,
vegyik mindjart a legels6t, hogy: ,,Sziikséges e
a kozépfoku leanyiskolak kettévalasztasa?”

A mit a vialasztmany leirata zardjelben ekkép
hataroz meg kozelebbrél: ,,Ugyanazon miuvelt-
séget adjuk-e a testi munkasok lednygyermekei-
nek, mint a szellemi munkasokénak?” Erre a
meghatarozasra egy megjegyzést. Ha kedvelgje
lennék a czifra jelszavaknak, igy kidltanék fel:
»Jol hallok-e? A XIX. szazadban ily megkii-
lonboztetés! Kasztok szdzadunk demokratikus
tarsadalméaban, stb.” — Ha pedig lanyhan ven-
ném a dolgot, tekinthetném egyszerti lapsusnak,
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stilaris hibanak is. De mivel komoly helyrdl in-
tézték hozzank e kérdést, illének tartom vele
komolyan foglalkozni, még pedig a frazisokat
félretéve, tisztan az egyéni boldogsdg s a ma-
gyar nemzeti érdek szempontjabol.

,,Szellemi és testi munkasok leanyai”, igy
sz6l a megkiilonboztetés. A czélzas vildgos: a
szellemi munkasok leanyai szamara valo a fel-
s6bb, a testi munkésokéira a polgari lednyiskola.
Es tényleg kiilonbozik e kettd iranyara: a pol-
gari iskola praktikusabb, a fels6bb leanyiskola
idealisabb czélra torekszik; de kiillonbozik abban
is, hogy a kett6 kozol teljesebb, magasabb foku
miveltséget csak az utobbi ad. Marmost kérdem,
kinek van joga abbol valakit kizarni csak azért,
mivel az 6 édes apja testi munkas? Ez igazan
nem volna igazsagos felfogas. De nézziik a do-
lognak a praktikumat. A kik ezt a tételt igy
felallitottak, azok eldtt nyilvan ez a jelszo le-
beghetett: ,,Schuster, bleib beim Leisten!” Bo-
csanat, erre én j6 magyaros kifejezést nem tu-
dok. Egyébirant magyarra ilyképen forditottak:
,Lhem kell szaporitani az 0Uri proletarok szamat”,
s e mondas par év eldtt nagyon fel volt kapva
nalunk. Ez tedridnak igen szép; de mit mond
hozza az ¢let? — Ott van mindjart leanyisko-
laink territorialis elhelyezése. Az egy Budapes-
tet kivéve, van-e varos az orszagban, a hol egy-
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mas mellett parhuzamosan miikddnék polgari
leanyiskola is, fels6bb leanyiskola is, a hol te-
hat lelhetne gyermekének ill6 helyet a ,testi”
és a ,szellemi” munkas is? Tudtommal ilyen
varos Magyarorszagon nincs. Avagy csak polgari,
vagy csupan felsébb leanyiskola van egy-egy
helyen. Es a mint én tapasztaltam, az iskolasok
legnagyobb és legértékesebb része, az a rész,
mely az iskoldnak minden osztalyat végigjarja,
épen nem az illetdé munkas-csoportok gyerme-
keibdl keriil ki, sem az egyik, sem a masik is-
kolanal: még ott sem, a hol mindenik munkas-
csoport meglelheti a neki megfeleld iskolat, mi-
ként a févarosban; érdekes volna megtudni,
vajjon az eddig fennallott polgari és felsébb
leanyiskolakban a novendékek seregének hany
szazalékat szolgaltattdk a megfelel6 munkas-

csoportok gyermekei? — De hiszen nem is le-
het az maskép. A tarsadalmi viszonyok fejlo-
dése hozza azt magaval. — Mert azt kérdezem:

meg lehet azt hatarozni, hogy egy tiz esztendds
leanynak milyen iranya nevelést adjunk? A ne-
velésnek az életre kell. el6készitenie. Mar most
nézze meg valaki a mi forrongd tarsadalmun-
kat: hol latja azt, hogy mindenki megmaradna
a maga kasztjadban? Kivalt a leanyok. Nem azt
latni-e inkabb, hogy a ,szellemi” munkas gyer-
meke: a diplomat szerzett intelligens fiatal em-
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ber, vagy pedig a tonkrement ur fia azzal len-
dit magan, hogy elveszi a gazdag mesterember
lanyat. Viszont az elékelé csalad leanya sokszor
meg kis hivatalnokhoz vagy maés szegény ember-
hez megy ndiil, avvagy marad hajadon. Hat vajjon
akkor az ilyen uriasszonynya lett mesterember-
lanynak nem volna j6 egy kis igazibb miiveltség,
a mi képessé tenné ra, hogy eldkeld férje mel-
lett megallja a helyét és inferioritasa érzetében
ne valjék boldogtalanna, elkeseredetté: vajjon
annak a szegény asszonynya lett uri kisasszony-
nak viszont nem kelne el egy kis praktikus is-
meret, hogy sziikés koriilményei kozt be tudja
érni kicsi jovedelmével és okos beosztassal mégis
tudjon teremteni csaladja szdmara némi kis jol-
létet? — Mas viszonyok kozt talan lehetne jo-
gosultsdga az ilyen kettévalasztasnak; de most,
mikor az ¢élet oly szédité gyorsasaggal ka-
varja Ossze, meg Uzi szét az embereket: mikor
annyian torekesznek ¢és keriilnek is felszinre és
annyian siilyednek ala: szabad-e az életviszo-
nyok természetes sulyat ily mesterséges valasz-
falakkal még elviselhetetlenebbé tenni? Szabad-e
az egyéni boldogulast még ily mesterséges aka-
dalyokkal is neheziteni? — A magyar tarsada-
lom ezt a kettévalasztast nem birja meg. Ha
valahol, itt sziikséges az egységes kozépiskola,
a mely azonban csakis a hat osztalya felsdbb
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leanyiskola lehet. A magyar nemzeti szempont
kivanja ezt igy.

Mert, ha a magyar tarsadalmat miveltség
szempontjabol vizsgaljuk, ugy talaljuk, hogy az
rendkiviil heterogén elemekbdl all. Elég az egyes
feltinébb tarsadalmi csoportokra utalnom, a mi-
lyenek a wvidéki gentry, a varosi polgarsag, a
zsidosag: s a melylyel immar szintén szamot
kell vetni, mert ideje, hogy beleolvadjon a nem-
zetbe: a katonasag s az arisztokraczia. Ezek
k6z6l mindegyiknek meg van a maga sajat kii-
16n bélyege. A gentry ndiben az Urias, ha sza-
bad ezzel a szoval élnem: gavalléros felfogas,
csaknem teljes tudatlansdggal parosulva, csak-
nem teljes jaratlansaggal az élet realis dolgai-
ban; a polgarsag ndiben a hazias erények s a
jozansag, az urias, emelkedettebb érzésnek hija-
val; a zsidésdg ndiben a muveltségre vald to-
rekvés a lélek nobilitdsa nélkiil; a tiszti kar
ndiben a kiils6 korrektség megovasara vald ag-
godalmas torekvés, mélyebb miveltség nélkiil:
az arisztokraczia ndiben végre egy idegen hyper-
cultura virdgai, a miket még egy gyokérsza-
lacska sem kot a honi talajhoz; e fébb csopor-
tok apréobb 4arnyalatairdl s a nemzetiségekrol
nem is szolok. Ennyiféle kiilonb6z6 elemet van
hivatva a magyar kozépfoka leanyiskola az
egyenld miuveltség kapcsaval egybe forrasztani.
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— Az eddigi rendszer csak arra valdé volt, hogy
a divergentiat novelje. A hanyféle intézet, annyi-
féle szellem; a hany nevelési tényezd, annyi kii-
16nb6z6 irany. A kiilféldrél betddult neveldndk,
a német szellemii zardak, az tzleti spekulacziora,
alapitott magan-neveldintézetek, a tuddssagot
negélyezd fels6bb leanyiskolak, a praktikus élet-
tel kaczérkodd polgari ledanyiskoladk — mindezek
nem alkalmasak arra, hogy a nemzet szétszort
muvelt elemeit tomoritsék, hogy a nemzet ér-
telmiségét koOzOs szinvonalra emeljék, hogy a
mivelt elemek egybeforrasztasat eszkozoljék. A
jelenleg fennalld kozépfoki ndneveld intézetek
koziil csak kettd vehetd szamba: a polgari és a
fels6bb leanyiskola. En kénytelen vagyok kije-
lenteni, hogy az utdbbinak adom az elsGséget.
A polgari leanyiskolat tokéletlennek tartom:
mert a gyakorlatiassag Orve alatt ndvendékeit
nem részesiti teljes kiképzésben; mert ép abban
a korban bocsatja el 6ket, a mikor elérkeznék az
ideje annak, hogy benniik a par excellence ndies
vonasok a neveléstani, lélektani ismeretek koz-
Iése altal kifejlédjenek s igy eldkésziiljenek noi
hivatasukra s az életre. Epen abban a kritikus
korban bocsatja el novendékeit, 14 éves koruk-
ban, mikor a fiatal lany lelki életében a legna-
gyobb, a legrohamosabb valtozdas megy végbe;
¢ép abban a kényes id6ben marad a fiatal lany
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vezetd nélkiil, mikor mar észre veszi, hogy szii-
leinél miveltebb, de még nem eléggé mivelt
arra, hogy biiszke tudna lenni tanulatlan sziileire;
még nem eléggé muvelt arra, hogy a kiilséségeken
feliilemelkedve, at tudna hidalni azt az {rt, mely
kozotte és szilei kozott tamadt, a kiknek még
csak a fogyatkozasaikat képes felismerni. Es
ilyenkor keriil ,tovabbképzése” czimén holmi
jott-ment privattanitok kezére, a kiknek a kézi-
munka-, zene- vagy nyelvtanitds csak megél-
hetési spekulaczio s a kik ennélfogva a vilagért
se mernék a fiatal lanyt valami hib4jaért meg-
roni; s6t ellenkezdleg, még dédelgetik a hitsa-
gat, sokszor egyenesen Ok ébresztik fel és mé-
telyezik meg vele a fiatal lelket, igy valnak
azutan Onmagukkal meghasonlott, csaladjukat
szégyenlO, sajat tarsadalmi helyzetiikkel elége-
detlen, boldogtalan nékké.

Ezért tartom a hat osztalya felsébb leany-
iskolat az egyetlen megfeleld leany-kozépiskola-
nak; de természetesen ugy, hogy benne a luxus-
targyak csak fakultativ, s6t a helyi viszonyoktol
fliggévé tett targyak lennének, esetleg valamely
hazai nemzetiség nyelvével helyettesitve. Annal
nagyobb suly volna fektetendé6 a ndi hivatast
elokészitd targyakra, milyenek a lélektan, a
nevelés- ¢és egészségtan; s a ndi jellemet fej-
lesztékre, mindk az aesthetika és az irodalom.
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A tantargyak mai felosztasa batran meg-
maradhatna. E részben a nyers anyag nem ha-
taroz, sokkal fontosabb a  moddszer. Itt mar

nagyon sok a javitani valé. A teoretikus, sys-
tematikus részeket mellézve, maguknak a dol-
goknak, mint ¢él6 valdsadgoknak a megértetésére,
¢lveztetésére kellene a lednytanuldkat ravezetni.
— A tanitds folyamanak feltétleniil hat évesnek
kellene lennie, de olykép, hogy a harom fels6
osztalyban az oOraszam szinte felényire redukal-
tassék. Lehetne azonban a felsé osztalyokhoz a
helyi viszonyoknak megfeleld gyakorlati kur-
zusokat kapcsolni.

A taner6k képesitését szintén nem tartom
annyira lényegesnek; ismertem egyetemi tanart,
a kitél a leanynovendékei nem tanultak semmit
és ismertem csakis elemi iskolara képesitett
tanitét, a ki tanitvanyai el6tt egész kincsesba-
nyajat tudta megnyitni a tudasnak ¢és gondol-
kozasnak. Leanytanulékkal szemben minden az
egyéniségen fordul meg. Lehet az a tanar egye-
temi professzor is, elemi iskolai tanitd is, csak
igazan muvelt, gyongéd érzésli, ép kedélyi em-
ber legyen. Lehet az férfi is, nd is. Az tokéle-
tesen mindegy, csak tudja tisztelni a tanuld
leanykaban a ndt és meg ne sértse benne a ndies
érzést. A felsObb osztalyokban azonban minden-
esetre sziikséges a tapintatos, finom ndi vezetés.
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A mi 0j torvény sziikségét illeti, annyiban
csakugyan sziikkség volna ra, a mennyiben a
leany-kozépiskoldk egységes szervezetét csakis
torvény allapithatja meg. Egyebekben az, hogy
az igy szervezendd leanykozépiskola képes lesz-e
hivatasanak teljesen megfelelni, azt nem bizto-
sithatja semmiféle térvény; a torvény csak holt-
bet(i; abba életet Onteni csak az arra vald, hi-
vatasuk magaslatan all6 tanitok fognak.

Mindezek alapjan van szerencsém a koz-
ponti valasztmany altal kitlizott kérdésekre a fe-
leleteket ekkép formulazni:

1. A kozépfoka lednyiskolak kettévalasztasa
nem sziikkséges. Egységes leany-kozépiskola gya-
nant megmaradhatna a jelenlegi felsébb leany-
iskola.

2. A jelenlegi tantervbe folvett targyak
megmaradhatnanak azon megjegyzéssel, hogy
a luxus-targyakat, 1. m. a franczia ¢és angol nyel-
vet s a zenét, fakultativva kellene tenni, sot a
helyi viszonyokhoz képest valamely hazai nem-
zetiség nyelvével kellene helyettesiteni: a fel-
s6bb osztalyokban pedig, a helyi viszonyoknak
megfeleld gyakorlati kurzusokat kellene fel-
allitani.

3. A tanitds folyaménak — a felsé oszta-
lyokban nagyon redukalt oraszam mellett — ok-
vetetlen hat évre kellene terjednie.
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4. A taner6k megvalasztasanal nem a képe-
sités foka, hanem az egyéniség legyen iranyado.

5. Tanerdkil férfiak és ndk vegyesen alkal-
mazhatok: azonban a felsébb osztilyok vezetése
okvetetleniil nére legyen bizva.

6. Mas torvény sziiksége csak annyiban fo-
rog fenn, a mennyiben a kozépfoka leanyiskolak
egységét csakis torvény utjan lehet kimondani.

Eddig a felolvasas. Ehhez még egy meg-
jegyzést. En a kozponti valasztmany meghata-
rozasahoz tartva magamat, az egész értekezésben
végig kozépfoku leanyiskolakrol szolottam, holott
ez helytelen meghatarozas: mert ugy a polgari,
mint a felsébb leanyiskola nem el6készitdje va-
lamely magasabb tanfolyamnak, mint példaul a
gimnazium az egyetemnek, hanem egyszerlien
befejezbje, betet6z6je a ndi oktatdsnak. Nalunk
ndéi egyetem nincs. A melyik ledny nalunk a
polgari vagy fels6bb leanyiskolat elvégezte, az
tanulhat még esetleg egy-egy nyelvet, vagy ze-
nét vagy egyebet: de magasabb fokt okta-
tasban az a fiatal leany tobbé nem része-
sil. A képezde, az szaktanfolyam, a mely csak
azon kevesek el6tt nyilik meg, a kik a tanitast

* E passust a Kor ilykép modositva fogadta el:
A taner6knél a képesités foka legalabb olyan legyen,
mint a minét a polg. isk. tanitondképezde ad, de ezen-
kiviil az egyéniség is iranyado is legyen.”
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valasztottdk kenyéradd palyajuknak. Ennélfogva
teljesen elhibazott felfogds a polgari vagy fel-
sobb leanyiskolat csak a képezdére el6készitd
tanfolyamnak tekinteni. Mert ez a két iskola
korantsem az. Novendékeinek legnagyobb része
ugy megy férjhez vagy éli le életét, hogy to-
vabbi kiképzésben nincs tobbé része; azért szik-
séges a tanaregyesiilet kozponti valasztmanya
altal ,kozépfoka”-nak  definidlt leanyiskolat felsé
leanyiskola gyanant kontemplalni s mint ilyen-
nek, oly szervezetet adni, hogy abban a lednyta-
nuldk nevelése teljesen  befejeztethessék. Ennél-
fogva a torvénynek is, ha megalkotjdk, nem
lehet az a czime, hogy a leanyok ,, kozépfoku ok-
tatdsarol”, hanem ellenkezbleg, a leanyok felsd-
Jfoku kiképzésével kell foglalkoznia. Az egész té-
vedés onnan eredhetett, hogy mintegy keres-
ték az analdgiat a fid- ¢és  leanyiskolak kozt.
Csakhogy az az analogia nincs meg. A lednyok-
nak rovid id6 alatt végbemend testi és szellemi
fejlédése hozza azt magaval, hogy az oktatés
idejét rovidebbre kell fogni  és hamarabb is be
kell fejezni szellemiik képzését.*

* A leanyoknak legujabban az egyetemre tortént
bocsatasa a dolgon nem valtoztat, mert a kik ezt a jo-
got igénybe fogjak venni, azok — szamra — elenyész6
részét fogjak tenni a nagy tomegnek.






A leanygyermekek testi nevelése.

Megdobbenve latjuk, milyen siirlin szedeget
el koriltiink a halal olyanokat, a kikre az elmulés
ideje még nem jott el: ma a fiatal lednyt, a ki
kenyérkeres6 tamasza volt csaladjanak, holnap
a boldog fiatal anyat, a ki idegenre hagyja kicsi
arvait. A gondolkozé ember el6tt ilyenkor oOn-
kényteleniil folmeriill a kérdés: ,Miért kellett
annak a fiatal életnek ily hamar elmalni? Es
vajjon nincs mod az ilyen eseteket szlikebb
korre szoritani?”

Es ott van a masik jelenség: a betegséggel
kiizk6do, senyvedd sok fiatal nd, a kinek beteg-
ségét megsinyli az egész csalad; a ki nem tud
az ¢életnek Oriilni és nem tud boldogsdgot terem-
teni csaladja szamara sem, mert a testi-lelki
gyengeség, a betegseggel jard tulérzékenység az
életoromre ¢és az okos, higgadt cselekvésre al-
kalmatlanna teszi. Vajjon nem lenne moéd az ily
eseteket megel6zni? Az emberi értelem a test
gyongeségével szemben tehetetlen volna?

Nem az.
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De csak oly feltétel alatt, ha az élettan tor-
vényeit tiszteletben tartjak. Csakhogy nem tart-
jak tiszteletben, sot legtobben nem ismerik. Ez
az oka. hogy nalunk még annyi fiatal élet pusz-
tul el idonek el6tte. Nem kimélik és nem edzik
nalunk eléggé a fiatal szervezetet, nem teszik
eléggé ellentalléva; nem ismerik eléggé az élet-
miszereket és azok miikodését: és tajékozatlan-
sagbol kart tesznek a gyermekek egészségében
sokszor azok, a kik életiiket is szivesen adnak
értiik: maguk a sziilok. Az egyes embert azért
hibaztatni nem lehet. A hiba az egész tarsada-
lomé, a mely eclditéleteivel, megrogzott szoka-
saival szakitni nem hajlandé.

A dolog tényleg ugy all, hogy a leany-
gyermekeket nalunk egyrészt talsagosan kimé-
lik, masrészt talsdgosan kimeritik. S a tulzés
mindenben megbosszulja magat.

Nalunk a tarsadalmi el6itélet, sokhelyt a
lakasviszonyok is elzarjdk a leanygyermeket
attol, a mi testi er6sodésének feltétele: az eroOtel-
jes testmozgastol. A fiu labdazik, szaladgal, lova-
gol, uszik; a gondosan Orzott leany mindebbdl
ki van zarva. Az angol sihederleany versenyt
lovagol fia-testvérével; nagykoraban evez, gya-
logol, s 1izi a testedz0 sport minden nemét. Na-
lunk a jol nevelt ledany otthon {iil, himzdé-rama
mellett gornyedez, nem gyalogol, legfeljebb sé-
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tal: s minalunk ko6zéposztilybeli né nem enged-
heti meg maganak a testedz6 sportok fénylizé-
sét. (Ambéar mindig nyilt kérdés marad: nem na-
gyobb fénylizés-¢ a betegség, a haziasszony, az
anya betegsége, a mi felemészti sokszor az egész
jovedelmet, s6t addssagba veri a csaladot) S mi
kovetkezik ebbdl? Hogy a fiatal test nem fejlo-
dik eléggé, a vérkeringés ellanyhul, az izmok
elpetyhiidnek, a gyermek csak idegeivel ¢€l, s az
idegrendszer tulsagosan  ingerlékenynyé valik,
majd id6 eldtt kimeriil.

Nemcsak a testedzd jatéktol, de a  testedzd
munkatol is elzarja nalunk a leanygyermeket az
eloitélet. Elzarja az anyakat is, fokép az fri-
rendben. Lealdzoénak tartjak a testi munkat. Szé-
gyenlik a sepr6t keziikkbe venni, szégyenlik a
porolénadat, a kapat, s szinte sértddve mond-
jak, hogy nincsenek cselédi munka végzésére
szorulva. Hat ugyan mit art az annak a kis
leanynak, ha egy viragagyat megkapal! Mit art
az annak az ‘Uuriasszonynak, ha a szép, finom
agynemiijét maga porolja ki, ha a szobaja falat
maga sopri le? Vajjon mikor fog a mi {folfelé
demokrata tarsadalmunk oda fejlédni, hogy a
munkat igazan megbecsiilje? Mikor fogjak végre
nalunk is beladtni, hogy nincsen munka, a  mely
lealacsonyitna, hogy minden munka tisztesség, s
csak a henyélés szégyen? Hanyszor kell még az
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uralkodo-csaladok  példdjara  hivatkozni, a me-
lyek kézi mesterségre tanittatjak gyermeiket?
Hanyszor kell még Dedk Ferenczet felhozni,
a ki maga esztergalyozta emléktargyakkal tisz-
teltelte meg baratait? Vajjon mikor fogjak na-
lunk belatni, hogy a fizikai munka nem szégyen.
hanem 4aldas az emberre, mert testi erejét fej-
leszti, s ezaltal az idegek s az érzések tulten-
gését megakadalyozza ¢és igy az életmiikodések-
ben az egyensulyt helyreallitja?

Ugyancsak a tarsadalmi el6itélet az oka;
hogy nalunk a fiatal leanyokat id6 el6tt veze-
tik a wvilagba és részesitik oly élvezetekben,
amelyek a még nem teljesen kifejlett szervezetet
gyengitik s az idegrendszert tulizgatjdk ¢és ezzel
kimeritik. Az angol és német leany még iskolaba
jar, mikor a mi leanyaink egy-két farsangot mar
végig baloztak. Erre az a megszokott ellenvetés,
hogy a magyar leany hamarabb fejlédik. A nagy-
anyaink koraban ez igaz Ilehetett. De a mai
magyar ledny, fokép a varosi, sem vértelenségre,
sem idegességre nem enged nyugati kollegaja-
nak és épen olyan ideges, gyonge asszony valik
beldle is. Nincs tehat ok, a mely miatt serdiil
korat megroviditeni kellene.

Negyedik tényezoil szegddik az eddig el-
soroltakhoz a mai iskolaztatasi rendszer. A sziilo
iskolaba adja leanygyermekét, a nélkiil, hogy
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szamot vetne annak testi-lelki fejlettségével ¢és
tehetségével. Beadja a felsObb osztalyba, még
ha gybnge is, és az a kovetelése, hogy az 6
gyermeke az elsOk kozt legyen. Most mar két
eset lehetséges. Vagy kotelességérz6 a gyermek
vagy nem. Ha becsvagyd és kotelességérzd, mint
tényleg a legtobb kis ledny, akkor a tanulassal
megerdlteti magat; év végével elsé lesz, de testi
fejlédésében elmarad; kifejléddik néala a vértelen-
ség ¢és az idegesség. Ha nincs benne kotelesség-
érzet, akkor nem tanul; a tanulassal tehat ma-
gat nem rontja; de akkor meg hianyzik kedé-
lyébdl az a deriilt vidamsag, a mit csak a
kotelesség teljesitése adhat meg; folyton érzi,
hogy sziilei és tanitéi nincsenek vele megelé-
gedve; félve megy az iskolaba; megijed, ha fel-
hivjak; félve viszi haza értesitéjét; s ez a foly-
tonos félelem benne is kifejleszti az idegességet.
Legfobb fokra hag ez az idegesség az évzard,
nyilvanos vizsgalatokon. Az a gondolat, hogy
apja, anyja, valamennyi ismerdse, rokona el6tt
fog felelni, felizgatja még a legegykedviibb
gyermeket is. Vizsgalat el6tt még a hanyag
gyermek is szeretne tudni és mohOn nekiesik a
tanulasnak; azt hiszi, egyszerre kipoétolhatja azt,
a mit egész éven elmllasztott. Az ilyen gyer-
mek a vizsgalatokon is a legnyugtalanabb. Nem
biztos abban, a mit tud, s igy folyton attdl re-
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meg, mit fognak téle kérdezni. A szorgalmas
tanulé nyugodtabban megy a vizsgalat elé; tudja
hogy minden kérdésre elkésziilt; megviseli a
vizsga mégis, mert az ismétlések mar kimeri-
tették.

Mindezekhez jarul sok esetben valamely
oroklott baj, aminek a csiraja benne van a gyer-
mek szervezetében s a mely csak a kedvezé fel-
tételeket varja, hogy kifejlédjék. Ilyen baj sok
gyermekben a gorvély, a szervi szivbaj, a tido-
baj, a mi mind megleli fejlédése foltételeit, részint
otthon, a rosszul vilagitott, kellokép nem szel-
16ztetett, nedves lakasban, részint az iskolaban,
az emberi emanaczi6 megfertdztette, sokszor
szintén rosszul szell6ztetett, s6t rosszul fltott
termekben, a hol 6rak hosszat il és gdornyed.

Az orvosi tudomany ma mar, minden téve-
dése mellett is, eljutott odaig, hogy csaknem
biztosan ramutathat minden betegség okara, s
jol alkalmazott higiénikus eljarassal, képes annak
kifejlodését is megelézni. Azonban a tudomany
vivmanyait a fejlédé nemzedékek érdekében ér-
vényesiteni nem fogja mas, csak — vallvetett
er6vel — az iskola meg a csalad. A kett6 miiko-
dése egymast kiegésziti.

Az iskola iparkodik megtenni a magaét. A
lehetdség szerint gondoskodik arrdl, hogy a
gyermekek megtalaljadk a testi  fejlédésiikhoz
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sziikséges tiszta levegdt, a jO vilagitast, a sza-
balyozott hémérsékletet; gondja van ra, hogy o
szellemi munkat s az {iilést a testmozgas, a jaték
valtsa fel; a tornaszassal, az iskolai kirandula-
sokkal, a korcsolydzassal iparkodik alkalmat
adni az er6teljesebb izommunkara. Az egészség-
tani oktatassal iparkodik a gyermekben Ontuda-
tossa tenni azt, a mit addig csak megszokasbol
tett; sot iparkodik a tanuldok egyénenkénti testi
dispoziczigjat is tekintetbe véve, a mutatkozo
bajokat megeldzni, s ha mar fejlédésnek indul-
tak volna, visszafejleszteni.

Mindez azonban nem elég. A testi nevelés
munkajanak legnagyobb része ezutan is csak a
csaladra marad. A gyermek otthon hal, otthon
¢étkezik, otthon végzi feladatait, otthon jatszik,
¢életrendjét, élvezeteit a csalad viszonyai szabjak
meg. Mindezen dolgok a leanygyermeke fejlo-
dését figyelemmel kiséré édes anya leggondosabb
koriiltekintését, legéberebb — Orkodését — igénylik.
A haloszoba, maga az agy, a gyermek ruhazata,
az ¢étkezés ideje, a taplalékok mindsége, a lako-
szoba levegbje, a dolgozoszoba vilagitasa, a korai
vagy kései lefekvés, a szorakozas nemei — mindez
dontd  hatassal lehet a leanygyermek fejlodé-
sére, kivalt a serdiil6 korban. Hiszen azok-
nak a betegségeknek a csirdi, melyek késébb
annyi fiatal életet visznek kora sirba, tobbnyire
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ebben a korban fejlédnek ki. Es okos, czéltuda-
tos eljarassal elejét lehetne venni jéforman vala-
mennyinek.

Ha ez nincs igy; ha. a gyermekeiért min-
dent aldozni kész sziilok mégis gyongékké, ide-
gesekké, hivatasuk Dbetoltésére alkalmatlanokka
nevelik leanyaikat: ezért az egyest vad nem ér-
heti. A hiba ott van, hogy az ¢élettani és az
egészségtani ismeretek még nem hatoltak be a
koztudatba; a sziil6, a mikor leanyat az erds
munkatol megkiméli, a farasztd testmozgastol
visszatartja, a midén nyakra-fére mindenre ta-
nittatja, a midén divatosan ruhazza, a midon
szinhdzba, mulatsagba viszi, nem tudja, hogy
gyermekének testi-lelki fejlodésében tesz Kkart,
nem tudja, hogy szervezetét gyongiti, hogy ideg-
rendszerét kimeriti; ha tudna, nem tenné.

Azonban javulnak a viszonyok e részben
is. Sok sziilld mar kezdi belatni az egészségtani
szabalyok fontossagat, s6t — szakitva az el6-
itélettel — koveti is Oket. Csakhogy a dolog
lassan megy. A nagy tomeg ebben is konzer-
vativ. Ragaszkodik megszokott nézeteihez ¢és
nem egykonnyen valik meg t6lik. Mindazon-
altal nem kell csliggedni. A jobb felfogas utat
fog torni maganak. A jozanabb eszmék be fog-
nak szivarogni a tarsadalom minden rétegébe.
Az ¢élettani ismeretek — maguknak az iskolés
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novendékeknek a révén — be fognak sziva-
rogni a csalddokba. S akkor, de csakis akkor,
onmagatol fog eloszlani a ma még uralkodo
sokféle elditélet; és akkor lesznek anyak, a kik
leanyaikat nem fogjak megkimélni a testet fej-
leszt6 munkatdl, nem fogjak eltiltani a testedzo
sportt6él, nem fogjak iddeldtti szérakozassal kime-
riteni, nem fogjak erejiiket meghaladé tanulés-
sal megero6ltetni, fejlédésiiket nem fogjadk czél-
szerltlen, szlk ruhazattal meggatolni;  akkor
nem fog annyi fiatal né kora sirba ddlni, akkor
nem lesz annyi elarvult fészek: akkor el
fognak tinni az ideges, gyonge asszonyok,
és egy testben-lélekben er6s, munkabird, a
munkat megbecsiild, az ¢életnek Oriilni tudo,
viddm nemzedék fog 1épni a mai ideges, fa-
radt, kimeriilt nemzedék helyébe. A kik uta-
nunk jonnek, azok boldogabbak lesznek, de csak
ugy, ha mi most megtessziik a magunkét.

Erre kérem a sziil6k kozremiikodését. Hisz
az 6 gyermekeik boldogsagarol van szo6.






A serdiilo leanyok nevelésérol.

,,Oktatas”-r61  szoktak beszélni: én azért
mondok nevelést, mert lednyoknal e kettét egy-
mastol elvalaszthatatlannak tartom. Tovabb me-
gyek. Az oktatadst is csak annyiban tekintem
jogosultnak, a mennyiben a nevelés czéljait szol-
galja. Mi czélja van a lednyok nevelésének?

Mi mas czélja lehetne, mint képesbe tenni
Oket arra, hogy boldogulni tudjanak az életben
és boldogsagot tudjanak teremteni csaladi ko-
rikben. Ehhez miveltség is kell. Régente nem
kellett. A hajdani egyszeri életviszonyok kozt,
a régi jo vilagban a nd eleget tett hivatasanak,
ha tudott sz6ni, fonni, mosni, varrni, f6zni. —
igy tudjuk legalabb.

Igazan nem volt tobbre sziiksége? A torté-
nelem mast mutat. Ott vannak a Lorantfy Zsu-
zsannak, a Karolyi Zsuzsannak, a Szilagyi Er-
zsébetek, a Zrinyi Ilondk s mas kivalé magyar
asszonyok, a kik minden ndéies erénynyel ékes-
kedtek, de azért képesek voltak férjik tavolle-
tében varakat védeni, fegyverszallitokkal szer-



212 Gelcze Sarolta

z6dni, nagy kiterjedési joszadgokat kormanyozni,
¢épitkezéseket vezetni, gyermekeik neveltetésére
feliigyelni, iskoldkat 4&llitani, tudos férfiakkal ér-
tekezni. Ezek a kivaldé ndk mind hiiséges oszta-

lyosai tudtak lenni férjiikk munkajanak. — Kisebb
aranyokban ugyanezt tették a kisebb emberek
nejei is.

Ha a nének a régi idék egyszerii viszonyai
kozt is sziikksége volt a sziv és énje nemesebb
tulajdonsagaira, mennyivel inkabb sziiksége van
ma, mikor a bonyolult életviszonyok a megélhe-
tést sulyositjak, a minden téren valdé kegyetlen
verseny a boldogulas elé szamtalan akadalyt
gordit, és a fokozott igények s maga a megél-
hetés nehézsége a csaladalapitast megnehezitik
¢és mikor a csalddi boldogsagot tobb veszedelem
fenyegeti, mint valaha. Hogyne lenne most a
noének sziiksége a miveltségre, vagy a mi ezzel
egyértelmii: a  lélek  fegyelmezettségére?  Mert
a miveltséget csakis ebben az értelemben
fogadom el. Nem az a mivelt, a ki sokfélét tud
és a mellett rabja szenvedélyének, hanem az,
ki szenvedélyei felett mindig, minden életkériilmény
kozt tud wuralkodni és vdgyait nemesebb czéloknak
ala tudja rendelni. Maga a tanulas is csak anyi-
ban ¢értékes, a mennyiben e lelki fegyelme-
zésre megtanit.

Sokszor hallom ezt a félig tréfas  mondast:



A serdiilé leanyok nevelésérél. 213

,»Az asszonynak elég, ha annyi esze van, hogy mi-
kor esik, a csorgas ala ne alljon.” Sajnalom, ezt a
nézetet nem fogadhatom el. Az ¢let masra tanitott.
Ugy esett, hogy kozvetlen kozelbdl —volt
alkalmam megfigyelni a mai magyar tarsadalom
atalakulasat; a régi tarsadalmi osztalyok, fokép
a gentry bomlasat; az 0j rétegek, fokép a pol-
garsag meger0sodését. S mindeniitt azt lattam,
hogy az a csalad ment tonkre, a melynek ndéi
ureslelkiiek, 1éhdk, a hitusag rabjai voltak: és
azok a csaladok emelkedtek, a melyekben a
nok okosak, muveltek, munkasak, eloitélet nél-
kiil wvalok voltak. Alkalmam volt megfigyelni
a kozélet terén szereplé egyének miikodését
és emelkedését vagy siilyedését. Ott is mindig
azt lattam, hogy a legtehetségesebb férfi is csak
akkor fejthette ki tehetségét teljesen, akkor
emelkedett tehetségével aranyban, ha magahoz
méltd élettarsat talalt, a ki eszméi irant érdek-
16dni s 6t torekvéseiben tamogatni képes volt.
Az elzillott tehetségeknél pedig — s nalunk
sokan vannak ilyenek — az lattam, hogy a suly,
a mely Oket a lejtdn lefelé wvonta, tobbnyire
egy kozonyos természetli, férje eszményei irant
lelkesedni nem tudd, a maga 0Onz6é hiusaganak
¢l6, szenvedélyeit korlatozni képtelen né volt, a
kinek koveteléseit férje tisztességes Uton szerzett
jovedelmébdl kielégiteni nem birta.
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Ne mondja azt senki, hogy a nének mivelt-
ségre nincs sziikksége. Mert csak Onmagat amitja
vele. Tessék az életben szétnézni. Barmennyire
romlottnak tartjdk is a mai tarsadalmat, két em-
ber kozil ma mindig muveltebbik boldogul
jobban. A masiknak ideig-oraig olykor kedvez a
szerencse; de a végleges, az allando gy6zelem
mindig azé, a ki szive nemes érzelmeit, mivelt,
fogékony elméjét, erds erkolcsi meggy6zodését
és fegyelmezett akaratat viheti a harczba. A.
szépség, sziiletés, vagyon, barmily hatalmas té-
nyez6i legyenek is az emelkedésnek, ezekkel
szemben mindig gyongébbnek bizonyul. Es a
sors csapasai ellen is jobban fel van fegyver-
kezve a muvelt lélek. Azok a csapasok nem
sujtjak teljesen, vagy ha lesujtottdk is, mindig
van benne elég ruganyossag, hogy ujra talpra
alljon.

Azért a szeretd sziild, a ki gyermekének
boldogulasat biztositani akarja, a ki Oromest
aldozna életét azért a masik életért, a mely az
6 lényének megifjulasa, ne hagyja magat elcsé-
bittatni az olyan ,ne &lljon a csorgas ala -féle
jelszavak altal; nem gyermekeikért aggddo, Sket
nemesen szeretd sziilok gondoltdk azokat ki,
hanem 1éha tréfalkozas kozben olyan embe-
rek, a kik azt sem tudjak, mi fan terem az igazi
sziil6i szeretet.
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Adjanak leanygyermekeiknek vagyoni koriil-
ményeiktdl telheté miveltséget. — Miuveljék ki
elméjiiket, hogy az iiresen  hagyott 1élekben ne
a szenvedélyek mérges dudvija verddjék fel, de
hogy abban a termékeny foldben, a  melynek
neve gyermeki lélek, a néi erények: a  koteles-
ségtudas, az Onfelaldozas, a szép és jO iranti
fogékonysag, az Onuralom, a valldsossag és a tiszta
erkdlcs verjenek kitéphetetleniil erés gyokeret. Ne
sajnaljak azt az anyagi aldozatot, a mibe keril.
Becsesebb hozomany lesz az hajadon leanyaik
szamara a legdragabb  bécsi kelengyénél, a leg-
szebb emeletes haznal, a legszolidabb értékpapi-
rosnal. Szép, czifra kelengyéket lattam mar dobra
keriilni; emeletes hazak urait lattam hajléktala-
nokka valni; értékpapirokat lattam a masok zse-
bébe vandorolni. Egyet nem lattam soha: mivelt
lelki, er0s akarata, kotelességtudd, okos asszony
csaladjat elziilleni nem lattam soha. Csapas érhette
az ilyen csalddokat is, de kiheverték mindig, s
még a nehéz idék alatt is boldogabbak  voltak,
mint a 1€ha csalddok a béség napjaiban.

Miveljék ki leanyaikat!

Miiveltség alatt, persze, nem azt értve, hogy
minél tobb nyelven beszéljenek. A franczia nd,
az angol né muveltség dolgadban els§ asszonya
a vilagnak; pedig csak anyanyelvét beszéli. De
anyanyelvén teleszivta magat azokkal a nemes
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eszmékkel, melyek a nagy ir6k miiveiben van-
nak letéve ¢&s szerzett annyi ¢életbolcsességet,
a mennyivel a boldogulast maganak, a megelé-
gedést kornyezetének biztositni képes.

A mennyit a 10—14 éves fiatal leanynak
tanulnia sziikséges, annyit megtanulhat a polgari
leanyiskolaban. Innen, a ki kenyéradd palyara
akar 1épni, az eldtt nyitva all a taniton6-, az 6vo-
noképezde, nyitva allnak a posta- és tavirdai-, a
kereskedelmi, az ipari tanfolyamok. Mindegyik-
nek megvan a maga haszna és igy jogosultsaga.
De a leanytanuloknak mindig csekély szazaléka
az, a mely ez Onallo palydkra 1ép. A nagyobb
rész megmarad a maga természetkijelolte utjan
és a n6i hivatasra késziil el6.

Hogy késziil?

Tisztelet a kivételeknek, de én azok kozt a
magan kézimunka-iskolak ko6zott, melyekbe a
polgari iskolabdl kikeriilt 14 éves leanyt adni
szoktdk, alig ismertem még eddig egy-kettot
a mely megéllta volna a helyét, a melyben a
fiatal ledny valdoban nemes és tiszta 1égkort
szivott volna magaba; sokkal tobbet lattam
olyat, a hol a I1éha, sokszor tragar tréfalkozas
adta meg a tarsalgasi hang szinét. Ismét tiszte-
let a kivételeknek, de én azok kozt a magan-
tanitok kozt, kikre az ily fiatal leanyok kikép-
zésének befejezését bizni szoktak, alig ismertem
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eddig még egy-kettét, a ki képes lett volna a
read bizott serdiild ledny fogékony lelkében a
nemesebb érzések csirgjat apolni. A mi maskép
nem is lehet; mindezen vallalatok a megélhetést
biztositd nyerészkedésre 1évén alapitva. Torek-
vésiik kizardlag minél tobb ndvendék odaédes-
getése, a minél nagyobb jovedelem biztositasa
czéljabol. Hogy ily koriilmények kozt lelkiisme-
retes szigorusagrol ¢és ellendrzésr6l sz6 nem
lehet, minden gondolkozé ember eldtt vilagos.
S6t e vallalkozokat teljesen elitélni nem is
lehet.

Mindenki ugy ¢l vagy ¢éloskodik, a hogy tud.
Sokszor a masok johiszemiségének rovasara.
Sajnos a dologban csak az, hogy a johiszemi
sziil6k oly konnyen lépre mennek és épp a leg-
kényesebb id6szakban, 14 és 16 éviik kozt, adjak
be oda leanyaikat; abban az id6ben, mikor a
gyermekledny hajadonna serdiil, mikor érzelem-
vilaga, jelleme, természete a legnagyobb atala-
kulason, a legrohamosabb fejlédésen megy ke-
resztill. Abban a korban, a mikor a fiatal leany
lelkének a leggyongédebb iranyitasra, a legta-
pintatosabb vezetésre €és a legnemesitébb befo-
lyasra lenne sziikséges. Mert a n6i jellem ebben
a két becses évben szokott kialakulni.

Ezen a bajon akart segiteni a gondnoksag
és a tanitétestiilet, midén elhatarozta, hogy a
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jovo tanévben  tovabbképzé  kurzussal egybeko-
tott ipari tanfolyamot nyit.

Bar atértené tarsadalmunk e kezdeményezés
fontossagat és bar minél nagyobb szamban
venné igénybe a tanito-testiilet aldozatkészségét!
Az anyagi ¢és az erkdlcsi haszon mindenesetre a
tarsadalomé lesz. A tanito-testiilet Oriilni fog, ha
ehhez a maga erejéhez képest hozzajarulhat.
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