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AZ OLVASOHOZ.

A szerencsétlen trianoni tollvonas letépte hazank testérdl
Erdélyt, a Tatrat s a Banatot; Nyugatmagyarorszdgot most tépi.
Ezzel 3'/, milli6 magyart tett hontalanna. Azok ott valosigos vér-
tantisdgot szenvednek a hazaért. Itthon pedig dorbézolds, mulatss;
a politikai arénaban vad partoskodds. Az egykor szives, vendég-
szeretd magyar haszonlesésbe, Onzésbe meriilt; sokja még meg-
kinzott, menekiild véreinknek se akar menhelyet adni. A nemzet
mélyebbre siilyedt, mint 1000 év 6ta valaha.

Van-e remény a feltamadasra? — és lehetséges-e a megujhodds?
Erre a két kérdésre keresi a valaszt ez a konyv.

Meggy6z0désiink szerint van; a nemzet fel fog tamadni.
A megujhodas, igenis, lehetséges. De azt mindenkinek onmagdn
kell kezdenie. Atnevelbdésre, dtértékelésre van sziikség. A mult-
ban johiszemiileg, de félrevezettek benniinket. Nem lattak tisztan
a vezet6k sem. Elhitették veliink, hogy a puszta anyagi fejlodés
s a puszta ismeretterjesztés meghozza a nemzeti viragzast. Mivel
ez a téves hit nyugatrol jott, vakon fogadtak el.

A vildgdsszeomlas s a kommiin még a legelfogultabbakat is
kiabranditotta bel6le. Ma mar viladgszerte latjak, hogy a fejlédés-
ben hiba volt; hogy az egyoldalu anyagi ¢és szellemi haladas
vesztikbe sodorja a nemzeteket. Mert hidanyzik az irdnytld s
egyén ¢és tarsadalom jatéka a szenvedélyek viharainak.

Hidnyzik az iranyti — az erkolcs. Ezt nem vették észre a
kormanyosok. Ok nem ldttik az Gsszefiiggést a nemzetek gazdasdgi
és erkolcsi élete kozott. Azért jutott zatonyra a hajo.

De a magyar olvas6 nem volt tdjékoztatva a gazdasagi és
tarsadalmi kérdésekben sem. Vagy ha volt, egyoldaluan volt;
merd partpolitikai és hatalmi szempontbdl. A tarsadalmi tudomanyt
kisajatitottak azok, akik — a «XX. szazad» tetszetds jelszava
alatt — szét akartdk rombolni mindazt, amit a nemzet a meg-



el6z0 tiz szdzad alatt alkotott s akik azt meg akartdk fosztani
multja hagyomanyaitol s ezeréves léte erkolcesi alapjaitol.

A kisérlet, sajnos, nem volt sikertelen. A nagyképli tudo-
manyos frazisok hatottak. Az igazi tudomdnyos foérum pedig hall-
gatott. Ez magyardzza, hogy a forradalmi jelszavaknak annyian
beddltek — ép az értelmiség soraibol. De ez mentségiik is.

Kié volt a hiba? — Most ne rekriminaljunk; az ugyis késo.
Igyekezziink inkdbb a mulasztdst potolni. A magyar olvasonak
megadni a tisztanlatast a gazdasagi kérdésekben és tajékoztatni
a modern tarsadalmi élet szovevényében.

Azért irodott ez a konyv.

Irdnyt mutat a megljhodas felé. Az ut vége maga a nemzeti
feltamadas.

J6jj velem, magyar olvasom.

De el6bb némi magyarazatot. E konyv eredetileg a képzd és
foiskolai ifjusag szdmara kézikonyviil volt szanva.

Onnan itt-ott a kathedrai hang, azért a stri diltbetlis szedés-
s egy egy részlet vazlatos eldadasa. Csak késobb vetodott fel az
a gondolat, hogy azt kibdvitve afféle szociologiai kistiikdr gyanant
a nagy kozonség szamara is jO lenne kiadni. De a teljes atsze-
désre mar nem volt id6; az Osszes vazlatosan adott részek ki-
dolgozasa pedig szerteleniil megdragitotta volna a konyvet; ami
megint az olvasottsag rovasara ment volna. Ezzel ma szamolni kell.

fgy jott létre ez a kevéssé bovitett kiadas, kiegészitve a
torténelmi fejlodés attekintésével. Ha jobb iddket ériink, majd
potoljuk a hidnyokat. Addig kérjilk az olvasd szives elnézését.
Céljanak talan igy is megfelel.

Budapesten, 1921. nov. 19. A szerzo.



TORTENETIFEJLODES.

A kezdetleges tarsadalmak.

A horda; a vadaszat és haldszat, a rablogazdasag; az embereves. Az anyajog.

Tarsas Osztonénél fogva az Gsember koran hordaba verddott.
A férfinép kobor életet él és rablogazdasdgot 1iz. A holnappal
nem gondol; tudatosan nem dolgozik, nem gazdalkodik. Ha van
mibol, béven lakmarozik, ha nincs, akkor koplal; akkor jO az
inség, s6t az ¢hhalal. Szaporodasa tehat lassu. E fokon az ember-
evés gyakori s valosziniileg az ¢éhinséggel fiigg Ossze. A torzset
nem az apa, hanem az anya tartja Ossze; a gyermekekrdl & gon-
doskodik s azok nem is apjuk, hanem anyjuk nevét viselik. Ez a
matriarkalis szervezet s az anyajog, amelynek velejaroja a tobb-
ferjliség.

De mar e fokon is felismerhetok a fejlodés csirai: a vad-
ember nemcsak testi sziikségleteit elégiti ki, amikor az iddjaras
ellen védekezik (barlangba huzodik, hajlékot épit, testét agyaggal
vonja be, vagy koténnyel védi), vagy eledelt szerez; hanem szer-
szamot, fegyvert is készit maganak, s6t azt és sajat magat disziti;
szellemekben hisz, a rontds ellen amulettet visel s dobszora tan-
cot jar, énekel és képet farag: ime a technika, a mivészet kez-
dete; az 06si kinyilatkoztatasbol eredd alarendeltségi tudat pedig
megsziili a vallast. De tarsas szokasai is vannak: legényavatas,
halotti tor stb.; s kifejlodik a beszéd.

A nomad pasztorélet.

Rablogazdasag helyett gazdasagi termelés. Patriarkdlis szervezet. Vagyonkozosség.
Természetimddas. Egyistenhit.

Ez a fejlédés masodik foka; de mar oriasi haladést jelent.
A rablogazdasaggal szemben a gazdasagi termelést. Mert a ledlt allat
helyett ujat tenyészt és azt, mint szeliditett haziallatjat, gondozza.

Az éllattenyésztés a torzset vandorlasra kényszeriti; mert ha



a legeld egyik vidéken -elfogyott, kénytelenek addig vandorolni,
mig 10j legelét nem talalnak. Mar nem barlanglakok, hanem
koénnyen folszedhet6 satrat vernek.

A véndorélet kifejleszti a patriarkdlis szervezetet. A torzset
mar nem az anya tartja Ossze, hanem az apa; még pedig a
torzsfo, a legoregebb, mert neki van legtobb tapasztalata; 6 ismeri
a legeloket, a vizek folyasat, az allatok természetét. Tekintélye
korlatlan.

De kifejlodik egyéb is: a vagyonkdzosség, mivel a nyajat
kozosen terelik, kozosen védelmezik, kdzosen hasznaljak; a satrat
kozosen verik. A férjkozosség helyett itt a n6kozosség jarja.

Vandorlds kozben tajékozodas végett megfigyelik a nap,
hold és a csillagok jarasat; az allatok életét; megismerik a mérges
és a gyogyitd novényeket. Vallasuk természetimadas, mely az idok
folyaman a kinyilatkoztatds monotheizmusabdl degeneralodott azza.

Tipusa a békés nomad pasztornépnek a zsiddsag a patriarkak
koraban. De voltak és vannak harcias nomad tdrzsek is. Ilyenek
voltak hajdan a mi eleink.

Az allando letelepedés.

A foldmivelés és az allando lakas. Tobbistenhit. A monogam csalad. Magan-
tulajdon. Jog, torvény; birdak. Ipar. Falu, varos, dllam; fejedelem.

Mindez a foldmiveléssel jar egyiitt. Aki a foldet megmunkalta
s a magot elvetette, aratni is akar; id6kdzben az id6jaras viszontag-
sadgai ellen védekeznie kell, tehat alland6o lakéast épit maganak.
De kifejlodott a magantulajdon is; mert aki a termésért megdol-
gozott s aki hdza épitésével faradozott, azt a magaénak tekinti s
nem engedi at masnak. A vadallatok ellen colopre, vizre épitkezik.
Foldjét keritéssel veszi koriil, mely a termést, hazat a vadallatok
ellen védi; de egyszersmind a tulajdonjog kifejezéje is. Igy kelet-
kezik az udvar és kert, az otthon és a birtok fogalma. Es kifej-
16dik a monogam csalad.

A patriarkalis szervezet felbomlik; mar nincs rea sziikség.
A szomszédok egymas foldjét olykor elszantjak; por tamad, mely-
ben bird' itél. Egyre jobban kifejlédik a jog és a torvény fogalma.

' A foldmiveld zsidosig mar nem patriarklis szervezetben, hanem

birak alatt él s a kozos tulajdont felvaltja a magantulajdon (ezt mar a mozesi
torvény is védi); majd kifejlédik a kiralysag.



A vallas a természetimadasbol tobbistenhitté satnyul. A fold
az 0sanya; a nap €s hold istenek s i. t.

De az éallando letelepedés 1j sziikségleteket is teremt: az
iddjards viszontagsagai ellen nemcsak allandd lakéassal, hanem
alkalmas ruhazattal is védekezni kell; az élelmiszer eltartasara
edényrdl, az eledelek elkészitésére Orlo-, f6zdeszkozrdl kell gon-
doskodni. Kifejlddik az ipar; de egyeloére csak a csalad haszna-
latara, mint haziipar.

A gabona nem romlandd, mint a hus; azt el lehet tartani;
az biztositja a megélhetést a hét sziikk esztenddben is s igy a nép
elszaporodhatik.

A foldmiveld népesség -elszaporodtaval, mikor mar eleség
van bdven, falvak, majd varosok, s6t allamok keletkeznek, k6zos
termelésre, kozos védelemre s ezzel megindul a tarsadalom diffe-
rencidlodasa. A hatalmat mar nem a torzsf6, hanem a fejedelem,
a kiraly gyakorolja, aki a katonakkal parancsol és korlatlan ur.

Tehat a magasabb foku civilizacid mindeniitt a foldmivelés-
sel kezd6dott. Ennek intuitiv felismerését mutatjak ama mythosok,
melyek a foldmivelést az égiek ajandékanak (Izisz, Demeter) tiin-
tetik fel.

A kasztrendszer.

A differencidlodas. Elonye: a rutin. Hatrdnya: az egyéni tehetség nem
érvényesiilhet.

A differencidlodas a kasztrendszerben éri el tetdpontjat.
A tarsadalmi rétegek foglalkozéas szerinti merev elkiiloniilése ez.
A kasztszervezetet torvény védi. Egyik kasztbol a masikba atlépni
vagy atndsiilni halalbiintetés terhe alatt tilos. Miért fejlodott ki e
rendszer ép Egyiptomban és Indiaban? Mert a termékeny Nilus-,
Indus- és Gangesz-volgyben a foldmivelés eleget termelt arra, hogy
a tobbi kasztot is eltartsa.

E rendszernek megvoltak a maga nagy eldnyei. A tarsada-
lomban nyugalmat, rendet teremtett és azt fenn tudta tartani.
Mindenki élete determinalt volt, tehat az energia nem pazarlodott
hivatascsereberére, hanem a kaszton beliil teljesen alkoto mun-
kara volt fordithatd. A gyermek, atyja foglalkozasat latva, abba
koran beletanult, a beidegzddés tokéletes volt. Kifejlodik a rutin,
vagyis a mesterségbeli készség és kéziigyesség. Ez magyardzza az
egyiptomi miivészetnek, bar kezdetleges szerszammal végzett, bamu-
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latos alkotdsait. Amit a miivészet a rutin s a hagyomany utjan
elérhetett, azt el is érte.

Az egyiptomi ¢és indiai miiveltséget ez a rendszer fejlesztette
ki s ez tartotta fenn magukat amaz allamokat is évezredeken at.

De hatranyai is voltak: az aktiv energia, foleg az egyéni
tehetség, a lelemény nem érvényesiilhetett; az passzivitasra volt
karhoztatva. Tehat a miiveltség egyoldali volt; a haladasnak a
szokas, a hagyomany ¢és a tekintély allta utjat. A tarsadalom id6-
vel megmerevedett, kiveszett beldle az életerd. Az elevenebb
ereji tarsadalmak 16késének nem birt ellentdllni s még politikai
fiiggetlenségét is elvesztette, igy keriilt Egyiptom a barbarabb per-
zsak, majd az eleveneszii gordgség uralma ala s ha a Nilus men-
tén késobb tamadt is ) miivel6dés, az nem egyiptomi, hanem
gorog, majd mohamedan volt. Igy kerekedett feliil Indidban is a
mohamedansag; majd igy keriilt India az individualista, eleven-
erejil, angol faj uralma ala.

Az okori arisztokracia és demokracia.

A nevelés. Gazdasagi élet. Politikai szervezet. A nemzeti follendiilés és hanyatlas
tényezo.

Mindketté Gorogorszagban fejlodik ki. Tipikus képviseldjiik:
Sparta és Athén. A fejlédésben része volt a kedvezd partalakulat-
nak is, mely lehetdvé tette a kozlekedést s ezzel a kereskedelmet.
A természet valtozatossaga pedig a lelki élet gazdagsagat fejlesz-
tette ki. A belfold hegyrajzi tagozodasa hozta létre a kiilon apro
allamokat, de valamennyit Osszetartotta a faji Ontudat, a nemzeti
mult, vallas, az olimpiadok, az irodalom és a miivészet. Aki nem
hellén, mind barbar és lenézett. Jellemzd, hogy a legkonzervati-
vabb gorog tarsadalomtipus a szarazfoldi Spartdban, a leghala-
dobb a tengerparti Athénben fejlodott ki.

Spartaban a hoditdé dor kisebbség jut uralomra, mely hatalma
fenntartdsdt a nyers erére alapitja. Ennek eszkdze a nevelés.
Edzett, kemény, ellentalldo nemzedéket kell nevelni. Az allamnak
katona kell. Ezért avatkozik az allam a magan- és a csaladi
életbe. A gyermek az allamé. Amelyik nem életrevalo, elpusz-
titjak.! A hatéves fiut elveszik anyjatél s zordon katonai nevelés

" A Taygetos sziklajarol 1okik le.



ald adjak. Testét megedzik, lelkét megkeményitik. Még a leanyo-
kat is férfias sporttal edzik. A hazassidgkotést nem bizzdk a csa-
ladokra; a gydnge szervezetiit kiselejtezik, a testileg épeket Ossze-
adjak, mert az allam érdeke, hogy a hazassagokbol erds sarjak
szarmazzanak.

A nevelés egyoldali. A test mellett csak az értelmet fejlesz-
tik; a logikus, rovid, velés beszédet megkovetelik. De az elmét
nem finomitjdk, az érzelmeket még kevésbbé. A miivészetet ki-
zérjak. Enekelni is csak a dur-hangnemben irt harci dalokat enge-
dik. Az ¢élelem taplalo, de egyszerii. A lakas és butorzat kényel-
metlen. Pénz is csak vasbol van. Arany, eziist nem forog, nehogy
kincsgytijtésre csabitson. Az uralkodo faj egyetlen foglalkozasa a
harc és a koziigyek. Minden egyéb munkat a leigazott s rabszolga-
soron €lo faj végez. A politikai szervezet teljesen arisztokratikus:
¢élén két kirdly s a vének tanacsa, kik a hagyomany, a tekintély
s a torvény megtartasa folott 6rkddnek.

Ily rendszer mellett kifejlodik a jellem, a hazaért valo aldo-
zatkészség; dalolva mennek a haldlba. De magasfoki miiveltség
nem fejlédhetik. Az allamszervezet sokaig fennall, de nem halad.
A halado, virdagzo allamokkal szemben kifejlodik az irigység.
Spartat ez kergeti a peloponnézusi habortba.

Athénben a gydztes jon faj tobbségben volt, tehat nem
kénytelen a puszta fizikai erére tadmaszkodni. Az allamszervezet
szabadabb. Kifejlodik a demokracia. De az nem azonos a maival,
mert a meghdditott nép ott is rabszolga heldta, aki minden jog-
bol ki van zarva. A koziigyek intézésében minden szabad polgar
részt vehet; a politikai szabadsag elfajulasa: a demagogia s az
osztracizmus. Az egyéni tehetség és energia szabadon érvényesiil-
het. A nevelés szabad; a testet és szellemet harmonikusan fej-
lesztik. A tudomanyt, miivészetet nagyra tartjak. A templom és a
kozépiilet mtvészien szép. Otthonukat, ruhazatukat miivészi izlés-
sel diszitik. Ez a rendszer fejleszti ki az okor leggazdagabb kul-
tarajat. Foldmivelés, ipar, kereskedelem, irodalom, miivészet —
minden felviragzik. A tanulékony gorog lélek minden kultirelemet
felsziv magéaba: Phoeniciatdl eltanulja a hajoépitést, a betiiirast
s a szamolast. Es mindent tovabbfejleszt. A kultira elsé terjesz-
tit félistenekként tiszteli.' A természeti eréket megszemélyesiti;

'PL. az erds- és davadirtd Herakleszt.
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jatékos képzelete a sokistenhitet egész isteni hierarchidva boviti
s az Olympust az istenek sokasagaval népesiti be.

A gOrdg nemzet torténete egy nagy tanulsaggal szolgal.
A viragzas, a nemzeti fOllendiilés kora a perzsa haboruk utdn
kezdédik, tehat a nagy nemzeti erdfeszitéssel, mikor a nemzeti
érzés erds s a nagy istenekben valo hit rendiiletlen, s az erkolcsi
torvények szigoriak: aki gonosztettet kdvet el, blnhddnie kell,
még ha a puszta végzet teljesiilt is be rajta. Oedipusnak végzete,
hogy atyjat megodlje s anyjat feleségiil vegye; mégis irtézatosan
blinhddik érte nemcsak 6, hanem egész nemzetsége, s6t a varos
is, amely befogadta. E korban élnek nagy miivészeik és iroik,
bolcseldik: Phidias, Ayschylos, Sophokles, Sokrates, Plato.

Késébb azonban a gyarmatok révén kifejlodik a gazdagsag,
azzal a fénylzés és az ¢lvezethajhaszat; ez maga utan vonja a
materializmust s az erkoOlcsi hanyatlast: a nagy istenekbe vetett
hit kivesz, a csaladi élet lazul. A ndi eszmény mar nem Penelope,
a hii n6 s Nauzika, a szorgalmas kiralyleany, hanem Aspasia, a
szép, eszes, de ledér nd; az anya nem kivan gyermeket. A mi-
vészet, irodalom hanyatlik; a bolcsek helyét a sophistak foglaljak
el, kik nem az igazsagot keresik, hanem a tudast pénzért aruljak
s az ifjusagot sziileik ellen lazitjak (mint nalunk a kommunistak).
A kozéletbe befészkelddik a korrupcid, a hazaszeretet helyébe az
onzés 1ép; a gorog lélek eladova valik s mindennek vége: hogy
a gOrog szabadsag elveszett. Szabadsagharc helyett polgarhabora, —
ez jellemzi a gorog lélek valtozasat; hazaszeretet helyett 6nzd
vetélkedés s irigység. A kis barbar Makedonia trra lesz a mivelt,
nagy Gordgorszag folott, s bar Nagy Sandor vilagbirodalma révén
a gorog muveltség az egész akkori vildgon elterjed, az ©nalld
gordg nemzeti ¢let megsziinik. Egy kis utovirdgzas tamad még
Pergamosban; de a régi nagysag nem tér vissza tobbé soha. Byzanc-
ban a rémai kultara él tovabb; a civilizacio ragyogd ott is, de a
lélek mas. Nem gordg, nem is romai, inkabb azsiai.

A mai gordg pedig a hajdaninak csak torzképe. Evszazadok
elnyomatasa tette azza.

Az okori merkantilizmus.

Tipikus képviseldje Phoenicia, majd annak gyarmata: Kar-
thagd. Az 6-vilag kalmarai. Az anyaorszag szinte semmi eredetit
nem termelt; de mindennel kereskedett — a borostyankdtol az
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isteni szobrokig; az kozvetitette az irast s a miiveltséget a tobbi
vilagnak. Tipikus képviseldje az egyoldali materializmusnak is:
roppant kincset halmozott fol, de valldsdban, erkolcsében durva
maradt; Molochjanak, Baljanak emberi életet aldozott, Astartéja
pedig az allati érzékiség jelképe.

Karthago dus, hatalmas, muvelt lett. De nélkiilozte a fold-
mivelésben rejld megifjitdé er6t s bar Hannibalja langeszii had-
vezér volt, annak imperialista vallalkozasa nem sikeriilt; s bar
asszonyai hajukbdl fontak hajokoételet, szabadsagat nem birta meg-
védeni, a megujhodasra nem volt ereje €s nyomtalanul elpusztult.
Az agrar, harcias Roma gy6zi le.

A zsidosag.
A nemzeti emelkedés kora. A merkantilizmus. A szabadsag elvesztése. A theokracia.

A szétszoratas. A ghetto-élet hatdsa. Az emancipacio. Az internacionalizmus s a
cionizmus.

Kezdetben nomad pasztor nép, patriarkalis szervezet alatt; val-
lasa, a Semitakban €16 Osnyilatkozatok maradvanyaként, egyistenhit.

Az éhség Egiptomba hajtja, ott elnyomatva ¢l, de eltanulja
a foldmivelést. Mozes kivezeti onnan, de a nép a husosfazekakhoz
visszavagyik s mig 6 a Horeb hegyén jar a 10 parancsolatért, az
az aranyborjut tancolja koriil; 40 évig kell bolyongtatnia a pusz-
taban, hogy a régi materialista nemzedék kihaljon. A tizparan-
csolat maig is érvényes tokéletes erkdlcsi torvény, melyet Mozes ba-
mulatos intuiciéval egészit ki higiénikus és tarsadalmi torvényekkel is.'

Osei foldjén a zsidosag torzsekbe szervezkedik és foldmiive-
léssel foglalkozik. Ezen agrar korszakaban birdi alatt a nép er6-
sodik, terjeszkedik, megvivja nemzeti harcait s varosokat épit. Végiil
allamma forr Gssze, de bar késobb kettészakad (Judea és Izrael),
a nemzeti egység a kozos vallais és kozos hagyomany révén
tovabbra is fennmarad.

A kiralysag a magasabb kulturélet kezdetét jelzi. David
zsoltarai, Salamon temploma a miivészetet viszi bele a nép éle-
tébe. De a phoeniciai befolyas alatt mar kifejlodik a merkantil-
szellem : Salamon az' egyiptomi leszallitasra monopdliumot szerez.

' Pl. a kiirtslés éve; t. i. minden Stvenedik évben megfijtak a kiirtSket

annak jeléilil, hogy minden pénzbeli tartozds megszlinik; ezzel az adost az
uzsoratdl szabaditottdk meg. — Tovabba az a rendelet, hogy a szant6fold
sz€1ét a gazda ne arattassa le, hanem hagyja a szegényeknek, s i. t.
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Az orszag gazdagszik, a fénylizés nd, de az erkolcs hanyatlik.
A mozesi torvényeket elhanyagoljdk s a nép kétszer fogsagba
keriil. Profétai létrehozzak az erkolesi megujhodast; a Makkabeusok-
ban még a régi harci erény is felujul. De aztdn az orszag végleg
Roma uralma ala jut. A theokracia nem tudja a népben a hit
régi eleven erejét fenntartani. A vallads formalizmusba merevedik,
a farizeusok csak a kiilsOségeket tartjak be. A nemzetbdl kivesz
az ellentallo erd. Végre Titus magat Jeruzsalemet is foldig lerom-
bolja s a népet szétszorja.

A szétszorodas utan a zsidosagot csak a faji érzés s az Osi
hit tartja Ossze; a kdzépkorban — a keresztény tarsadalombol ki-
kozositve — ghetto-¢életet €l: a kozhivatalokbol, katonaskodasbol
ki van zarva, foldbirtokot nem szerezhet; tehat a kozosségért
valo felel@sségérzet s a nemesebb kotelességérzet s a hazaért
valé onfelaldozas sem fejlodhetik ki benne; pusztan 6nzo faji életet él.
A foldmiveléstdl s a testi munkatol elszokik; egyoldalti pénziizér-
kedésre adja magat, erre idegzddik be s testileg elsatnyul. Vallasa
is atalakul. A mozesi vallas helyébe a Talmud 1ép. Az erkdlcsi
degeneralodas minden eleme adva volt.

Ahol nem nyomtdk el, ott § lett elnyomo: adobérlettel fog-
lalkozott; a konnyelmii fejedelmek véle hajtatjdk be az adot s
ebben konyortelen; 6k a vildg bankarjai. Spanyol- és Franciorszag-
ban ¢és II. Endre alatt hazankban 0 lett a félelmes, konyortelen ado-
szedo s az uzsoras (Shylock).

Az emancipacid6 megadta nekik a politikai jogegyenldséget.
Beolvadhattak volna az illetd nemzetekbe. De a beolvadds csak
latszolagos volt. A faji Ontudat legy6zte a nemzeti érzést. Kifej-
16d6tt a zsido internacionalizmus. A legujabb idében egyfeldl 6k
a plutokracia s a kozmopolitizmus képvisel6i; masfeldl ok szer-
vezik a bolsevizmust Eurdpaszerte. De mindezek mogott all a
cionizmus, a faji Ontudat s a zsido nemzeti torekvések megnyilat-
kozésa. A vilaghaborii utdn az entente-hatalmak — szolgélataik
jutalmaul — biztositottak nekik Palesztinaban egy 0j Zsiddorszag
létesitését. Ennek s az antiszemitizmus megsziintének azonban
feltétele az volna, hogy a zsidosdg a materializmussal s az egy-
oldali merkantilizmussal szakitva, visszatérjen a foldmiveléshez, a
Talmudtél a Tizparancsolathoz s hogy magara i1s kotelezOnek
fogadja el a keresztény ethikat. Akkor, de csakis akkor valhatik
ismét az erkolcsi evolucio s az igazi haladas tényezdjéve.
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Az okori jogallam és az 0kori imperializmus.

A jogallam kialakuldsa. A patriciusok s plebejusok harca. A demokratizmus. Az
imperializmus. Gorégorszdag meghdditasanak kovetkezményei. Gazdasagi viszonyok.
Az erkélesi hanyatlas.

Roma népe kezdetben szintén pasztorkodd, de mihamar
foldet mivel s varost épit. Ezzel megindul a fejlodés. Az agrar
romai nép vallasa egyszerii természetimadas. Jellemz6 a hazi iste-
nek tisztelete. Erkolcse és csaladi élete tiszta. A matrona a hazi
oltar tiizének Ore s benne a hitvest s az anyat nagy becsben
tartjak. A ndi eszmény: Lucretia, a hii hitves, Cloelia, a lelkes
honledny és Cornelia, a gyermekeinek él6 anya. A romai férfi
foldjét maga miveli; Cincinnatust az eke szarvatol hivjadk a sereg
¢lére. Csaladjanak korlatlan ura. (Az 1jsziilott csecsemoOt a dajka
atyja labdhoz teszi; ha az folveszi, annak a jele, hogy fol akarja
nevelni, ha elfordul tdle, a folyoba 6lik vagy kiteszik.) A koznek
¢l, a haza neki szentelt fogalom. A térvényhozasban minden szabad
romai polgar részt vesz. A torvénytisztelet 6 jellemvondsa, igy
alakul ki a romai jellem fogalomma (Fabius) s igy a romai jog-
allam : mindenki jogviszonyat térvény szabalyozza; az igazsagszolgal-
tatds rendszere bamulatosdn kiépitett; még a mai allamoknak is
mintaul szolgal.

Ami a csaladnak a hazi istenek oltara, az az allamnak a
Vesta temploma s a Vestasziizek a legnagyobb tiszteletet élvezik;
nem allnak gyamsag alatt, mint a tobbi ndk; sot megkegyelmezési
jogot is gyakorolnak.

Kezdetben a patriciusok kormanyoznak, a varosalapito, ho-
dité faj ivadékai. De mihamar megkezdddik ezekkel szemben a
plebejusok, vagyis a bevandorlottak harca: a torténelemben a leg-
elsé osztalyharc, mely a plebejusok gyézelmével végzodik. A demo-
kratikus elv gy6z; rengeteg gazdasagi és szellemi energia szabadul
fol ezzel s lehetdvé teszi az imperialista terjeszkedést. Lassanként
egész Italia Roma uralma ald jut. Majd Gordgorszag s a pun
haboruk folytan, Karthdgd Osszes gyarmataival, végiil Egyiptom és
Kisazsia is. Roma a vilag ura.

Kiils6 hatalma, gazdagsaga egyre novekvoben. De belsd éle-
tében nagy valtozads megy végbe. Az atalakulast Gorogorszag meg-
hoditasa inditja meg. A hodité a leigdzott miveltebb faj kultarajat
veszi at. A miivelt gdérdg rabszolgaul Roémaba kerill, a romai
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csaladok meghitt korébe. A gordg rabszolga uranal miveltebb s
miveltségénél fogva trrd lesz hazadban. A gyerekek nevelését ra
bizzak. Urn(')'je jo modort, izlést téle tanul; eltanulja nyelvét, zenéjét,
tancait. Az iparmivészet s az orvosi gyakorlat is teljesen a gorog
rabszolgdk kezébe keriil. A gordég miivészet, irodalom, tudomany
meghoditja Romat. Még a vallas is atalakul. A romai istenek a
gorog istenekkel olvadnak egybe s az egyszerli természetimadas
politheizmussa boviil; az Olympus atkoltozik Romaba. A gorog
szellem Romaban ¢led {6l Gjra. Kifejlodik a gordog-romai kultura, a
legragyogobb, melyet a vildg eddig latott.

Amde a Romaba koltozott gordg rabszolga nem a Phidids-
korabeli, fenkolt lelkii gordg volt, hanem a hanyatlé kor tul-
finomodott, érzéki élvezeteket hajhaszo, erkodlcsileg ziillott gorogje,
kinek gondolkozasat a sophistika mar megrontotta. A vallds mar
nem a nagy Sophokles fenséges fatum-hite, hanem az epigonok
olympusi pletykdi. Ez a romlott gordg szellem hatolt be a rab-
szolgdk révén a rémai csaladok korébe s ez mételyezte meg a
romai életet. A Lucrétidk, Cornélidk és Cloelidk helyét a Messa-
lindk foglaljdk el. A rémai anya mar nem kivan gyermeket; az
univira — egyférjii n6 — kivétel.' Az egykor tiszta romai kozéletbe be-
fészkeli magat a korrupcid; Jugurtha cinikus szava szerint: «Egész
Réma elado, csak vevd akadjon rd.» A nagyobb hatalom, a nagyobb
gazdagsag az erkdlcsi romlast is nagyobb méretiivé fejlesztette, igy
valt az erkolcsi romlés a vilagbirodalom dsszeomlasztojava.

De voltak gazdasagi tényezdk is. A latifundiumok s a rab-
szolgasag.

A meghdditott teriileteket a gy6ztes vezérek birtokukba vették,
a szegény plebejusokat a provincidkba telepitették, mint gyarmatost;
a foldet az ott talalt rabszolgasorsra vetett néppel miveltették.
Az ingyen munkaer§ a rengeteg teriileteken csak gy ontotta a
jovedelmet. A provincidk buzajat olcson hozhattdk be Romaba,
igy fejlodott ki a plutokracia s igy keletkeztek a buza aran s a
plutokratak kezén a nagy ingd vagyonok. Az italiai gazda nem
birta a versenyt, lassankint felhagyott a foldmiveléssel. A szantd-
foldek helyét, melyeken dolgos, egyszeri erkélesti, épvéri nem-
zedékek éltek, az eldkel6k henye élvezetre szant villai foglaltak
el. A falusi nép a varosba tdédult, ott keresve megélhetést és szo-

' Lasd Sienkievicz hiteles kitfék nyoman irt Quo vadis?-at.
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rakozast. Dolgozni nem akart, hanem szavazati jogat bocsatotta
araba. Panem et circensem! Ez lett a jelsz6 Romaban. Ez volt a
falu els6 elnéptelenedése s az elsd varosbadzonlés. igy nétt Roma
oriasi vilagvarossa.

fgy halmozodott a vagyon egyesek kezében. (A rémai lovag
is dusgazdag polgar volt, ki toékéjével uzsorat izott, vallalatokat
bérelt, tehat pénzarisztokrata.) Mig egyre nagyobb tomegek prole-
tarizalodtak' és egyre sokasodott a rabszolgék szdma. Mar Augusztus
idejében a birodalom akkori 120 milli6 lakdja koziil 80 millié volt
a teljesen jogtalan rabszolga s csak 40 milli6 a szabad rémai
polgéar. A vagyon politikai hatalmat is jelentett. A forumon a lati-
fundiumok urai s a plutokratak uralkodtak. Pénze révén igy kertilt
az els6 triumviratusba a dusgazdag Crassus a masodikba Lepidus.
Octavianus ¢és Caesar politikai vallalkozasat 0k finansziroztak.

A csaszari Romaban a tarsadalmi ellentétek a végletekig ki-
élesedtek. Egyfeldl hihetetlen méreteket 61t6 ddzsolés,” masfeldl
a rabszolgdk szinte képzeletet meghaladd lealjasitdsa. «Divus
Caesar» — a csaszar magat, st Claudius kedvenc paripajat imad-
tatja Isten gyanant s az oltaron maganak mutattat be véres aldo-
zatot; az Aréndban pedig a keresztény rabszolgakat kiéheztetett
fenevadakkal tépetik szét s a gladiatorok haldlos parbajaban gyo-
nyorkodik a nép. Egész Roma tapsol, még a Vesztasziizek is.
A slilyedés legmélyebb fokat az irodalomban Apuleius Arany
szamara jelzi. Néro tulajdon édesanyjat oOleti meg s Romat fel-
gyujtatja. Az 1ldozott keresztényeket addig nem ismert kinzasok-
kal kinoztak haldlra — még a szelid Vespasianus is. — A nemes-
lelkti sztoikus Marcus Aurélius, tovabba Hadrianus, Antonius Pius
¢s Trajan, a bolcs, a szocialis érzékli uralkodd, megprobaljak vissza-
forditani a vesztébe rohand birodalmat. Hidba! Az erkolcsi romlés
egyre terjed s maga utdn vonja — mint egykor Gordgorszagban —
a politikai hanyatlast is. A lelkiismeret eladd. A romai polgar nem
akar katonéaskodni, a hadsereget a provincidk barbarjaibol toboroz-
zék. Arulas-arulast kovet. A birodalom kettészakad. S mikor a
nyers, de éperkolcsi barbar népek megrohanjak, nem bir ellent-
allni. A birodalom 6sszeomlik.

' Proles = ivadék. Proletar = aki csak életével vagy gyermekei sza-
maval hasznal az allamnak.

? Lucullus 30.000 fiilemile nyelvébdl készittet pastétomot. Pollio Vedius
vendégeit rabszolgahussal hizlalt hallal vendégeli s még dicsekszik vele.
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A Kkereszténység gazdasagi és tarsadalmi hatasa.

Nemzeti vallasok. Vilagvallas és egyetemes kultira. A pogany pesszimizmus és a
keresztény optimizmus. A rabszolgafelszabaditds. A keresztény csaldd. Az irgalom
miivei. Az elsé keresztények kommunizmusa. Az aszkeézis. A szerzetesek.

Csak a romai tarsadalom teljes siilyedése tudja megértetni,
mi volt a kereszténység a vilagnak.

Mig a romai elokeld tarsasag Apuleius baromi tréfait élvezi
s mig a Saturnalidkon s Izisz {innepein az allati kéjt nyilvanosan
inneplik, addig a nazareti 4cs hajlékaban nevelkedik egy gyermek
kinek szelid tanitasa sarkaibol fogja kiforgatni a hatalmas biro-
dalmat. A keletkez6 mozgalmat obskurus zsidé felekezetnek, o6t
magat eszeldsnek nézik, aki a szegénységet dicsditi s a férfias
bosszuallas helyett a megbocsatast hirdeti. Azt nem sejti senki,
hogy a mezitlabos halaszok egy uj vilagot fognak létrehozni az
Ovéknek romjain. Mi ennek a nyitja?

A tarsadalom fejlodésének igen fontos tényezdje a wvallds,
mert az szabalyozza az erkolcsdt s mert az fékezi meg az On-
zést. Amde az Okori vallasok mind kizarélagos — exkluziv —
nemzeti vallasok voltak, melyeknek kultarhatasa csakis az illetd
nemzetre terjedt ki. A mas fajbelieket gyiilolték, vagy legalabb
lenézték, mint a goérég a nemgordg barbart. Egyetemes kultara
fejlesztésére tehat egyik sem volt alkalmas.

Az egyetemes emberi kultira lehetdségét a kereszténység
hozta meg, egyetemes érvényli, minden embert egyarant kotelezd
erkélesi torvényei s az egész emberiséget feloleld keresztény testvéri-
ség révén. Az exkluziv nemzeti vallasokkal szemben vilagvallas' és
egyetemes erkolcsi kultura megteremtéje s az 6nzés megfékezoje.
Mi teszi azza?

Maga az istenségrol valo fogalom atalakulasa; a személyes,
bensd érintkezés Istennel. «Mi atydnk» — tehat mar nem az 6-testa-
mentum zordon, hetedizig bosszatallo Jehovahja, aki az apak
vétkéért az unokak unokait is biinteti, kinek a hivé zsid6 még nevét
sem meri kiejteni; hanem a megbocsato, szeretd atya, aki a megtért
tékozld fiut szeretettel fogadja s még a keresztfan megtért latornak
is megbocsat. Szamot vet az emberi gyarlosaggal €s a buinbanat
altal lehetdévé teszi a megtérést. Ebben rejlik boldogitd ereje. A

! Vesd 6ssze a «A vallas hatésa a tarsadalomray c. fejezettel a 116 lapon.
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blinokozta romlassal és karhozattal szemben a megvaltas; a zord,
kegyetlen fatummal szemben a szabadakarat s az egyéni felel6sség;
a pogany pesszimizmussal szemben a keresztény optimizmus: a
legmélyebbre siilyedt bilindsre nézve is a blnbanat €s megtérés
révén a megigazulas lehetsége.'

Am ha mind egy atyanak vagyunk gyermekei, akkor minden
ember testvérem. De testvér testvérét nem tarthatja rabszolgasag-
ban. Tehat a rabszolgak felszabaditasa. Ez volt a kereszténység
elsé nagy gazdasagi és szocialis ténye; tanitasabol logikus sziikség-
szerliséggel kovetkezett ez mindeniitt. Ezzel mérhetetlen gazdasagi
és szocialis erd szabadult fol s az emberi haladdsnak végtelen
perspektivaja nyilt meg.

A mozesi Tizparancsolat kiegészitése a felebarati szeretet
parancsolataval. «Szeresd felebaratodat, mint tennenmagadat.» —
«De ki az én felebaratom?» — «Minden ember.» S ehhez magyara-
zatul az irgalmas szamaritdnus példazata és az irgalmassag csele-
kedetei. Ezt egésziti ki a megbocsatds — «bocsasd meg vétkeinket,
miképen mi is megbocsatunk az elleniink vetetteknek», — tehat
az emberi duvad megszeliditése. A moézesi negativ tilalom helyébe
a cselekvésre késztetd szeretet pozitivuma, az emberi energidknak
segitd, aktiv foglalkoztatdsa, még pedig nemcsak a sajat fajbeli-
jével, hanem minden emberrel, még az ellenséggel szemben is. Mikor
Rémaban a pestis kitor, ki apolja az utcan fetrengd, elhagyatott
betegeket? A keresztények, akiket Ok halalra iildoztek, (ime a
valasztovonal a zsido erkdles s a keresztény erkdles kozott is mind
a mai napig.) Ebbdl eredtek a keresztény irgalom miivei, melyek
az 0nz0, testies pogany civilizacioval szemben az Onzetlenségen
alapuld s a testet megfékezd keresztény civilizaciot hoztak 1étre.
A ragyog6 pogany civilizacidobdl hianyzott a szeretet. A Coliseum
és Diocletian thermal mellett hidba keressiik a korhaz, arvahaz,
szegényhaz nyomat. A pogany vilagfelfogas az erd kultuszat lzte
s a szenved6t megvetette. A hegyi prédikacid uj életidedlokat allit
az ember elé¢ s az Onmegtagadds és lemondas altal fegyelmezi és
Ujra folemeli az allatiassagba siilyedt embert; a disgazdag és a
nyomorult Lazar szembedllitdsdval pedig tisztultabb erkdlcsi fel-
fogasra és a szocialis igazsagra eszméltette a kevély, gogds embert.

' Maria Magdolnébol szent s az Istvan  diakénust kovezd  Saulbol  Pal
apostol, a ledér romai ifjibol Szent Agoston, az egyhiz oszlopa lesz.
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A pogany vilagban a gyermekolés jarja. Spartdban ez az
allam, Romaban, Kinaban és Japanban az apa joga volt. Ezzel
szemben a krisztusi sz6: «Bocsassatok hozzam a kisdedeket» és
«Bizony mondom nektek, valaki koz6letek nem lesz olyan, mint
egy ezek kozol, nem megy be Atyam orszagaba». Ezzel a gyermek
megszentelése s minden emberi lelek egyenld értékének elismerése-
Majd a sziiz, az anya s a gyermek kultusza altal megszeliditi az.
eldurvult embert; a hazassagnak szentséggé avatisa altal pedig
ujra megszenteli a csaladi életet s helyredllitja tisztasagat. Mindez
altal 0y motivumokat visz bele az emberiség fejlodésébe s az emberi
onzésnek és szenvedélyeknek fékezdjéve valik.

A krisztusi programm az elsd keresztények testvéries €letében
s vagyonkdzosségében teljes tisztasagaban valosul meg. (Ez a
felfogas a szerzetes rendekben a késobbi korokon végig, egész
maig fennmaradt.) A szentek s vértanuk életében az erkolcsi ellent-
allo er6 s az aktiv energia csodaval hataros példait szolgaltatja.
Az emberi léleknek 0j szépségei, 1) mélységei, 1 kincsei tarulnak
fol, amelyek a miivészetet is megihletik. — Kés6bb, mint allam-
vallas, hatalomra jutva, eredeti tisztasagabol sokat veszit. S ha
idével maga a keresztény lélek ismét eldurvul és vétekbe siilyed,
az onnan van, mert a kereszténységtol eltavolodott s annak 1ényege —
a keresztény megbocsatd szeretet — helyett csak kiilsoségeihez:
ragaszkodott, igy van ez ma is.

A kereszténység az emberiség életében fordulopontot jelent.
Két vilagot valaszt el egymastdl. Programmjat az allami és tarsa-
dalmi életben a kozépkor valdsitja meg. Lassuk ezt a programm-
megvalosulast.

A kozépkor.

A keresztény programm megvalosuldsa. A modern népek kialakulasa. A kézép-
kori kultira. Szocidlis viszonyok. Gazdasagi szervezet. A kézépkori varos. A céh-
rendszer.

A rémai birodalom Osszeomldsa maga ald temeti az antik,
kultarat, a népvandorlas vihara végigszaguld Eurdépan s mig egy-
részt elsopri az Okori civilizacid maradvanyait, 0j, friss, barbar
Oserdt hoz magaval a vénhedt vilagrészbe s megifjitja azt. Izgatéan
érdekes latvany a toretlen Oserejii, félvad népek szaguldozasa
neki-nekirohanasa a szuette, korhadt, szertemalld, vénhedt romai
birodalom ellen; majd a gybztes barbarok letelepedése €s Ossze-
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olvadasa a legyozott kulturfajokkal s a vérvegyiilékbol az 1,
keverék-népfajok kialakulésa.'

Minket azonban itt maga a kdzépkori kultira kialakulasa
érdekel: a pogany-klasszikus, a keresztény s a barbar elemekbdl.
Hogy valdsitja az meg a krisztusi programmot? Az allamszervezet
s az azon alapul6 tarsadalmi szervezet — a hiibériség — voltakép
german eredetli; alapja, vezérmotivuma ethikai természetii: a hiiség;
tehat nem a puszta hatalom vagy erdszak. A kiils6 forma —
csaszar- €s lovagsag — romai. De a kozépkori keresztény csaszar
nem azonos a Divus Caesarral, hanem ha vétkezik, Canossaban 6
is szOrcsuhat olt €s mezitlab vezekel s a papa egyhazi atokkal
sujtja; a keresztény lovag sem azonos a testi erejére biiszke és
pénzével uzsorat iz6 rémai equesszel, hanem a lelkieré probaja
utan itik lovagga s akkor fogadalmat tesz. Mire? Isten, ura s a
nd szolgalatara és a gyongék oltalmazasara. Tehat a nyers testi
erd megfékezése. A german eredetli, romai formaju alakulatot,
ime, a keresztény erkdlcsi felfogas hatja at. (Hogy rablolovagok is
voltak? — Az magan a tényen nem valtoztat.)

Athatja az az egész kozépkori keresztény életet. Az aszke-
tizmus a szerzetesi és remeteéletben, valamint a szerzetesek kultur-
munkdja, a madonna-kultusz, mely a miivészetet ihlette meg s az
ez altal taplalt noétisztelet, melybdl a lovagi dalnokok szerelmi
koltészete, a Minnegesang fakadt, a keresztes hadjaratok s a Treuga
Dei, az Isten békéje, szemben az 6koljog nyers erdszakaval; a
keresztény miivészet és koltészet, a domok és legenddk — mind
a keresztény lélek csodalatosan szép kiviragzasa s a keresztény
energia bamulatos alkotasa. Kifejlodik az egységes keresztény On-
tudat, mely az egész tarsadalmat egybeforrasztja. A kozépkori
keresztény Ontudat és erkolcsi felfogas legmélyebb kifejezdje Dante,
kiben a keresztény l¢élek langold nemzeti érzéssel egyesiil. Ugyanez
a nemzeti érzés lobog Sienai Szent Katalinban (aki nemcsak a
pestises betegeket apolja, hanem a partoskodokat is kibékiti) s a
magunk szentjeiben: Szent Margitban csakiigy, mint Szent Léaszloban;
sOt magaban Szent Istvanban is — a keresztény s nemzeti érzés
egysége. Assisi Szent Ferenc szelid lelkével megszeliditi az elvadult
embert s beleojtja a szocialis érzéket a kozépkori keresztény

LA longobard, etruszk és romaibol az olasz; a frank, gall-kelta és
romaibol a francia; a got, kelta és romaibol a spanyol; az angolszasz, kelta
¢és romaibol az angol.
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lélekbe. Savonarola a hiGsagok auatodaféjaval Firenzéje érzéki
gyonyorokbe meriilt tarsadalmat akarja megljhosztani. Angelico
ecsetjével dicsoéiti, amit Szent Ferenc életével: a keresztény szelid-
séget és alazatot. A domok ajtaja felett pedig a Végitélet abra-
zolasa s a hidakon a Halal diadala kibékiti a szegényt sorsaval,
mert ramutat a halalban vald egyenldségre s a masvilagi igazsag-
levésre — poklok kinjara, karhozatra vetve a lovag, maga a csaszar,
sOt a papa is; s a koldus a menny orszagban. Ebben rejlik a keresztény
felfogas szociélis jelent6sége. Eletideal: nem a hatalom, hanem a
szentség, tehat az erkdlcsi emelkedés.

Gazdasagi téren a foldet a paraszt miveli, aki ott, ahol a
hiibérrendszer all fenn, jobbagya uranak, vagyis neki a fold haszon-
¢lvezete fejében dézsmat ad a termésbdl s ingyen tUrdolgara jar;
de ahol hiibériség nincs, mint Svajcban, ott szabad a paraszt.
A jobbagy nemzedékeken at ¢él ugyanazon a foldon; kifejlodik
a népmiivészet s a népkdltészet.

A gazdasdgi kultira megindit6i, tanitomesterei a szerzetes-
rendek, amelyek erd6t irtanak, mezdgazdasagot, ipart fejlesztenek
s az antik miiveltséget is atmentik korunkba. Feltrei Bernardin
az uzsora ellen létrehozza a Monte di Pietat, vagyis zdloghazat s
kivaltja a morok rabsagaban sinylddé keresztény rabszolgakat.
Magyarorszagi Szent Erzsébet egész ¢letét a szegényeknek és bete-
geknek szenteli; de FEurdpaszerte létrejonnek a keresztény irgalom
mivei: a korhazak, arvahazak, menedékhazak, mikrél a ragyogd
pogany civilizacié nem tudott.

Az Istenitéletek, boszorkanyporok, eretnekégetések és a flagel-
lansok tomeghisztéridja mellett, ime, a sotétnek nevezett kozépkor
erkolcsi, szocidlis és gazdasagi kultaraja, mely nem egy tekintet-
ben feliilmulta az antikot, de a mienket is. Ezt kiegésziti

a céhrendszer. A kozépkor legsajatlagosabb s a mi korunk
szempontjabol tanulmanyozasra legérdemesebb gazdasagi és szo-
cialis alkotésa.

Mig a foldmiveld nép falujaban, a lovag varaban, a szerzetes
zarddjaban ¢él, az iparos és kereskedd a varosokba huzddik s ott
céhekbe szervezkedik. Amde a kozépkori véaros egészen sajatsagos
alakulat: nem azonos sem az Okori imperialista allam-varosokkal,
sem a modern gylilevész-varosokkal. Jellemz6 sajatsaga: a beliilrdl
val6 fejlédés s a gazdasagi és katonai védelemre vald szervezkedés
¢s f6leg az dnkormanyzati szellem.
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A kozépkori varos nem fogad be boldogot-boldogtalant; a
letelepedési engedély szigoru vagyoni €s erkdlcsi cenzushoz van
kotve. A varos az eredeti ipar(iz6 és kereskedd lakossag szaporoda-
saval no, fejlodik. Kiilsé ellenségei ellen kettds korfallal és bastyakkal
veédekezik, a ki és bejarokat a kapukban Orzik ellen. A nemkiva-
natos elemet — a zsidosagot ghettdiban, a szasz varosokban az
olahsagot — a varos falan kiviil telepitik le. A falon beliil teljes
¢és szigoru rend, melynek Ore maga a polgarsag. A legtobb varos
pallosjogot is gyakorol. Az élet rendjét a hatésaig — a maga-
valasztotta polgarmester s a tandcsosok — szabja meg s annak
mindenki tartozik magat alavetni. Az egyéni érdeknek a kozérdekkel
szemben nem szabad érvényesiilnie. A kdzérdeket drakodi szigorral
s olykor ma furcsanak latsz6 moddon védik meg. Niirnbergben a
hamis péket annyiszor martogattdk egy hordd jéghideg vizbe, ahany
nehezék a kenyér stlyabol hidnyzott. A részeges ember fejére
sertésfejet huztak, a nyelves asszonyra hosszi vords nyelvet tliztek
s ugy vezették koriil vasarnap déleldtt, mise utan, varos csufjara
a piacon. Ott és Locsén a fajtalankodot pellengérre allitottak, a
leanynak szalmakoszortt tliztek fejére s a varosbol kivesszozték.
gy szabaditottak meg a tarsadalmat a karos és veszélyes elemek-
tol. A kereszténység tarsadalom-fegyelmezé ereje itt érvényesiil a
leghatékonyabban.

Ez az erkélcsi fegyelmezd eré gazdasagi téren is érvényesiil
a céhrendszerben. A céh az egy foglalkozastiak szervezete gazda-
sagi és tarsadalmi érdekeik megvédésére; tehat ennyiben a mai
szakszervezetnek felel meg. Csakhogy a céh gazdasagi életmiiko-
désén kiviil eléggé nem értékelhetd tarsadalmi miikodést is fej-
tett ki; s6t a varosvédelemben is résztvett; tehat a maga idejében
becses tarsadalom- és nemzetfenntart6 tényezo volt.

Lassuk e miikodést részleteiben.

a) A gazdasagi érdekek védelme. A céh zart testiilet volt;
tagjait nem korlatlan szdmban vette f6l, csak annyit, ahanynak
megeélhetése az illetd helyen biztositva volt. Ezzel az ipari prole-
tariatus keletkezését gatolta meg s a tultermelésnek és egészség-
telen versenynek vette elejét. Csupan a tényleges sziikségletet
elégitve ki, konzervald tényezdje volt a tarsadalomnak, megova
azt az igények szertelen novekedésével jardo veszedelemtol. (Volt
fénylizés a kozépkorban is; de az csak a vagyonos rétegekre szo-
ritkozott s igy nem valhatott tarsadalmi veszedelemmé.) A koz-
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érdeket s a mesterség érdekét azzal is szolgalta, hogy a céhbe
val6 felvétel a remekléshez volt kotve. Ezzel a kontdrokat zarta ki
¢s biztositotta a pontos, j0 munkat s a mesterség fejlodését és
a haladast, ami viszont a munka megbecsiilésére vezetett.

b) Szocidlis hatasa. Ennek els6é tényezdje volt maga a miihely
patriarkdlis szervezete. Nagyipar nincs, csak kis mihelyek. Evégbol
volt megszabva az is, hogy egy-egy mester 4—6 legénynél tobbel
nem dolgozhatott; tehat egyik miihely sem fejlodhetett a tobbi
rovasara. A verseny nem a tobb, csak a jobb munkéra szoritko-
zott, igy egyenlitédott ki a vagyonszerzés lehetdsége s ezzel vették
elejét a szertelen meggazdagoddsnak. Viszont minden legénynek
biztositva volt, hogy munkéja révén egykor Onalldé mester lehes-
sen. Voltakép tehat ez a zart szervezet a legdemokratikusabb volt.
A mester inasai s legényei felett atyai fegyelmet gyakorol; ha
kell, meg is fenyiti Oket; de viszont atyai oltalomban is részesiti
oket; felesége pedig anyailag gondoskodik roluk. Pénzbeli fizetség
nincs, csak természetbeni ellatas; az inasok s legények munkajuk
fejében szallast, ellatast, ruhazatot a mestert6l kapnak. Noveli a
viszony bens6ségét a cseregyermek-rendszer, amely mindeniitt el
van terjedve. Az anyak azon vetekednek, ki gondozza jobban a
masik gyermekét? A kis inas pedig a mester csaladjaval egyiitt
nevelddik; majd ugyanabban a mihelyben ¢éli legényéveit; vandor-
évei utan pedig, ha hazajé s remekje alapjan mesterré avatjak
¢s tlizhelyet alapit, természetszerlileg kit valaszt élettdrsanak?
Régi mestere leanyat, akivel egyiitt gyerekeskedett, egyiitt nétt fel
s aki otthon, édesanyja mellett, kordn beletanult a gazdasszony-
kodasba s tudta, mi a mesterasszony kotelessége €s annak azutan
meg is felelt. Olykor az is megesett, hogy a legény egy-egy elhalt
mester 6zvegyét vette ndiil, mintegy belehazasodott a miihelybe;
de a mithelybeli szokasoknak akkor is 6re lett.

¢) A szakképzés kérdése teljesen gyakorlatilag, de igen cél-
szerlien oldodott meg: a kis inas, mestere muhelyében élve, segit-
getve, évekig ligyesedett; azutdn, mint legény, eltanulta a mester-
fogasokat s belegyakorldédott a munkaba. Mikor felszabadult, van-
dorolnia kellett; a vandorlas kotelez6 volt, akkor még nem volt
se szakiskola, se szakfolyoirat: azt potolta a vdndorlds. Azokat
az idegen orszdgokat jarta be tobbnyire gyalogszerrel, amelyekben
az 0 mestersége viragzott. Ott az illetdé céh oltalmaba fogadta,
elhelyezésérél gondoskodott. Vandorlas kozben a legény vilagot
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latott, tapasztalatot szerzett s a mesterségébe vagd haladast meg-
ismerte, igy tanul bele mestersége minden csinjaba-binjaba; az
idegenben eltanult mesterfogasokat hazahozta s azzal otthon a
mesterséget eldbbrevitte. Mikor hazatért, a régi muihelyben készi-
tette el remekét. Annak alapjan avattdk mesterré; de munkdjat
a céh azutan is ellendrizte s a hanyag mestert megrotta, sét a
mesterségtol el is tiltotta.

d) De a szocidlis kérdés is megoldasra talalt. A céh szerve-
zete egyszerli volt. A tagok a legtapasztaltabbat, legérdemesebbet
céhmesterré valasztottak, akinek nagy volt a tekintélye; intézkedd
joga is tagkorii. O kezelte a céhladat, melyben a céh iratait érizték
s a céhperselyt vagy tarsladat, melybe az adomanyokat gytijtotték.
Afféle kozépkori munkasbiztositd pénztar volt ez: gondoskodas
baleset, betegség, rokkantsag esetére. A céhmester éberen Orko-
dott a céh becsiilete folott. A halasz-céhben a karomkodas is tiltva
volt. A lakatos-céh a megbizhatosagra volt kényes. A mesterré
avatds nagy Ulnnepséggel jart. Nemcsak az illetdé céh, hanem az
egész polgarsag iinnepe volt az: mintegy a mesterség megbecsii-
1ését fejezték ki vele. Utana pedig az ujdonsiilt mester koteles
volt megndsiilni, «beallni a tisztességes emberek soraba», nehogy
mint legény, elkorhelyedjék; de azért is, hogy a mihelyben legyen
segitOtars és gazdasszony, aki gondjat viseli a haznépnek, aki
mosson, f6zzon rajuk.

Gondoskodtak tisztes szorakozasrol is. A korcsmazas tilos
volt; de vasarnaponként Osszeiiltek énekelni, verset faragni (Hans
Sachs s a tobbi Meistersénger). Az elhalt mestert szép énekszoval
kisérték. Szoval meleg, emberhez ill§ életet éltek.

e) A varosvédelem. Ha pedig a varost ellenség tdmadta meg,
a védelemben a céheknek is részt kellett venniok. A varos védo-
fala s a bastyak fel voltak osztva a céhek kozt; mindegyik a maga
részéért volt felelds. De béke-idében is végeztek polgarérségi gya-
korlatokat és szolgalatot; s maguknak kellett gondoskodniuk fegy-
verr6l, 16szerrdl és élelemrdl az illetd bastyarészre.

Ez az erkolcsileg erdsen megalapozott céhszervezet fejlesz-
tette ki a kozépkori varosok gazdasdgi és tarsadalmi életét s a
kozépkor bamulatos kézmiiiparat; de ennek tudhaté be az ipari
munka s azzal egyiitt a munkas megbecsiilése s az abbdl eredd
Onérzet is s a mesterségre vald biiszkeség. SOt maga a véarosi
népesség erdsen fejlett lokalpatriotizmusa is, vagyis a sziilovaros
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szeretete s az azért vald aldozatkészség, valamint az Onkormany-
zati szellem. Ezaltal valt a kozépkori céhrendszer az alkotmanyos-
sag tdmaszava s a jozan demokracia elokészitjévé.

A céhrendszer 6sszeomlasa. Mi okozta felbomlasat? Tulélte
magat. Visszaélések fészkelddtek be; a felvételt nem az érdem
biztositotta, hanem a sogorsdg, komasag. Ez a szlikkeblliség tette
a céhrendszert ellenszenvessé. De a szervezet zart volta, az altala
megszabott korlatok sem feleltek meg tobbé a kozszellemnek.,
mely a szabadipar, a gazdasagi szabadverseny jelszavait kovette.
De azért még sokhelyt egész 48 utdnig fonnmaradtak s az utolso
céhmesterek' még késd vénségiikig, mint tarsadalmi tekintélyek,
nagy tiszteletnek 6rvendettek.

Az Gjkor gazdasagi és tarsadalmi viszonyai.

A renaissance. A talalmanyok gazdasagi és tarsadalmi hatasa. A reformdcio és
ellenreformacio. A katholicizmus és protestantizmus.

A kozépkor lassankint kiéli magat, A vallds megsziinik az
allami ¢és tarsadalmi életet atfogd egyetlen gondolatkdr lenni.
Uj eszmearamlatok keletkeznek; az antik irodalom és miivészet
diadalmasan vonul be a keresztény kultarvilagba; a folfedezések
kiszélesitik a szemhatart s a realizmusnak egyengetik utjat; poli-
tikailag pedig az eurdpai sulypontot a nyugati allamokba toljak at.
A talalmanyok a szellemi vilagot s az allamok szerkezetét alakit-
jak at. A reformacio az erkodlcsi megijhodason at 0j iranyt ad
az emberi gondolkozasnak. Megsziiletik a realizmus, abbdl a mo-
dern természettudomany s azzal egy 1j civilizacio lehetdsége.

A taldlmanyok. Az iranyti megnyitja az ember el6tt az
ocednokat s a folfedezésekre vezet. A tengeri utak s uj vilag-
részek folfedezése pedig atalakitja a gazdasagi életet; annak
sulypontja az Oceanparti orszagokra tolodik at s kifejloédik a vilag-
kereskedelem. Az 1jvildg kincse Europaba 06zo6nlik s megindul
a gyarmatositds, majd a nyersanyagbehozatal révén kifejlodik a
nagyipar s ezzel atalakul maga a tarsadalom is.

A puskapor atalakitja a hadviselést s azzal a tarsadalmi
szerkezetet: a varfal, a sziklai lovagvar, maga a lovagvért meg-

' Brassoban a lakatos-, Komaromban a haldsz-céhé; az a 80-as, ez a
90-es évek végeig.
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sziinik védelem lenni s ezzel elveszti jelentdségét. A lovagsag fel-
bomlik; a bandériumok helyét allandé zsoldos hadseregek foglal-
jék el, melyek az abszolut kiralysagnak valnak tartopilléreivé.
A hatalmasok leszallnak varaikbol. A varosok a bastyafalon tal is
kezdenek terjeszkedni. A polgarsdg megerdsodik.

Maga a hatalom forrasa is megvaltozik: mar nem a fold az
s a sziklai var, hanem az arany, a pénz. A tOkeuralom kezd
kialakulni. — A koOnyvnyomtatds a muveltséget beviszi az alsd
rétegekbe is, mintegy demokratizalja a tudast s létrehozza a szel-
lemi kapcsolatot a kiilonféle nemzetbeliek kozt és lehetové teszi
a népmiivelést. A biblidt beviszi a nép kozé, a krisztusi ige altal
azt erkdlcsileg emeli s ezzel athidalja a renaissance-tdmasztotta
szakadékot a nép s a fels6 rétegek kozt. igy késziti el a modern
demokraciat.

Majd az optikai eszkdzok tokéletesitése hatalmas 16kést ad
a csillagaszat s az Osszes természettudomanyok fejlodésének.
A nagyitoval s messzelatoval folfegyverzett ember a természet
s az ¢élet titkait kezdi nemcsak fiirkészni de fel is tarni. Az asztro-
l6giabol (csillagjoslasbol kifejlodik az asztronomia (csillagaszattan),
az alchimidbdl a kémia; majd az orvosi tudomany, az élettan s
a fizika. Ezzel eld van készitve a természettudomanyi alapon
felépiilt modern civilizacionak utja.

A renaissance a miivészet, irodalom és tudomany terén
ragyogd kulturat teremt, az emberi lélek egyik legcsodasabb ki-
viragzasat. A kozépkori aszkézissel szemben az 1j életéromet s a
természeti és miivészeti szépben vald gyonyorkodést s ezzel a
mivészet csodds virdgbaboruldsat. De a nagy fény magaval hordja
arnyékat is: a latin és gérog miiveltség révén megbomlik a kozép-
kori tarsadalmat Osszeforrasztotta egységes keresztény Ontudat;
kifejlodik a tudas goégje s a mivelt és miiveletlen tomegek kozt
tatongd szakadék tdmad; ott talfinomodds s az erkdlesi fék
elvetésével érzéki élvezetekbe siilyedés; itt magarahagyatott-
sag, elszegényedés ¢&s eldurvulds; az elkeseredés ¢és gytilolet
a g0gds gazdagokkal szemben, amely végll a nagy forra-
dalomra vezet.

De mas baj is volt. A feléledt antik miiveltség nem az
emelked6, hanem a hanyatld gorog-romai vilag miiveltsége volt.
A tarsadalom elpoganyosodik. A kiilsé forma, a képek, szobrok
targya még keresztény, de a felfogas mar egészen pogany.
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A keresztény erkolcsi felfogast a kor miiveltjei lenézik s az
a fels6 rétegekbdl lassankint kivesz. Kifejlodik az erkolesi fék
altal nem korlatozott egyéniség kultusza. Egy korai Ubermensch-
felfogas. A kereszténység még j6 — a tdmegnek; a tanult
ember thlteszi magat rajta. Az orgyilok s a méreg hasznalata
napirenden s még meg se igen botrankoznak rajta. A kor erkdlcsi
felfogdsanak exponense Macchiavelli. E felfogasra jellemzd
a Borgiak uralma: a nyiltan izott fajtalansag és orgyilkossag.

A reformacié s ellenreformacié tulajdonkép visszahatas az
elpoganyosodas ellen. Felrdzza a renaissance érzéki gyonyori-
ségeibe fult lelkiismeretet. A bibliaforditasok révén itt és ott
nemcsak a keresztény erkolcsi felfogas éled fel, de maga a
krisztusi ige behatol a tdmegek lelkébe is; ez meghozza a keresz-
tény erkolcs megiijhodasat s a népneveléssel egyiitt elokésziti a
modern demokraciat. A nevelésiigy jelentdségét mindkét részen
felismerik s a verseny lidvos hatdsa a tarsadalom kulturalis fejlo-
désében nyilvanul. A biralat szelleme, melyet a hitvitdk fejlesz-
tenek ki, atcsap a tudomany terére is s ott meginditojava valik
a szabad tudomanyos kutatisnak, mely a természettudomanyi
haladas révén létrehozza a XIX. szdzad ragyogo civilizaciojat.

A francia forradalom elozményei és hatasa.

A falvak elszegényedése. A fényiizé udvar. A szellemi mozgalmak. A gazdasagi
szabad verseny. A modern Franciaorszag, Az ipari forradalom. A pénzgazdasag
kialakuldsa. A g6zgép s a készén alkalmazasa. A gyartelepek. A valsag. A paupe-

rizmus. A munkadszendiilések. A toke-uralom kialakulasa. A sztrdjk. A nép poli-

tikai felszabaditasa.

Az abszolut monarchia imperialista és dinasztikus politikdja
egyik héaborubdl a masikba sodorta az orszagot. A merkantilista
gazdasagi politika pedig a jovedelmezd ipart és kiviteli kereske-
delmet tamogatja, a mezdgazdasagot ellenben elhanyagolja. Az ipar-
ral egyiitt fejlédik a fényiizés; a mezdgazdasag elhanyagoldsa pedig
maga utdn vonja a nyomort. A folytonos héaboruhoz akkor is
harom dolog kellett: pénz, pénz, pénz; de azonkiviil ember ¢€s
16, meg igavono allat. A pénzt az adoprés szoritotta ki, fleg a
parasztbol. Az emberanyagot akkor is a falu adta. A lovat, marhat
pedig a falusi gazdasagoktdl rekviraltdk. Tehat, mig az udvar
ortlt fényt Gzott s esztelen élvezetekbe mertilt, a kiszipolyozott
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falu elszegényedett; a férfimunkat az asszonyok s oregek végezték
ugy, ahogy tudtak; a fold tragya hijan annyira kimeriilt, hogy
alig adta meg a vetémagot. Igas joszag hijjan a nép maga huzta
az ekét, vagy az asszonynép fadsoval maga asogatta fel eke helyett
a szantofoldet. A nyomor pedig oly nagy lett, hogy — mig
IV. Henrik idejében a parasztnak minden vasarnap hus fott a
fazekaban — most még mindennapi kenyér se jutott; a nép kop-
lalt, éhezett; az anyak csecsemdiket nem birtdk szoptatni, sok
gyermek ¢hen pusztult; a sanyara élet megroviditette az ember-
¢letet; halt a nép, mert a ragadds betegségnek az elsatnyult szer-
vezet nem birt ellentallni. S mig a foldmivesnép véginségre
jutott, Versaillesban 4allt a darido, a doézsolés. S novelte a
bajt a kivaltsagos osztalyok gbgje. Az elkeseredés ndétton-nott.
A vidék nem tudott eleget termelni. Paris ¢hezett. Az ¢hséget
mesterségesen is fokozta a gabona-elrejtés. A versaillesi udvar
«Vulkanon tancolty. Az allamkincstar kitiriilve, az allam elado-
sodva.

Ehhez jarult a forradalmi szellem a lelkekben; az encyklo-
pedistak mozgalma, a Rousseau-i 11j természetfilozofia. Az 6-vilag
minden eresztékében recsegett-ropogott. A forradalom kitorése
elkeriilhetetlen volt. A korhadt régi vilagnak Ossze kellett omlania.
A rémuralom Orjongéseiben az évtizeken at folhalmozodott elkese-
redés robbant ki; az tombolta ki magat. De nemcsak az: a forra-
dalom tiizét binds kéz szitotta (lasd Barruel abbé konyvét az
illuminatikrol). Napodleon aztan a kaoszban vaskézzel rendet terem-
tett. A modern Franciaorszag kialakult.

Az 1j vildg politikailag felszabaditotta a népet; kimondjak
a torvény eldtti egyenloséget; a jobbagy urava lett foldjének.
A céhek korlatai 0sszeomlanak; a kivaltsagokat eltorlik; a koz-
teherviselés elvét torvénybeiktatjak, kimondjdk a vallasok egyen-
joguisagat, a tanszabadsagot s az altalanos védkotelezettséget.
Politikailag tehat felszabadult a nép. Amde gazdasagilag a forra-
dalom nem tudta megalkotni a varva-vart jobb vilagot. Miért?
Mert a forradalmi jelszavak a valosagban maskép érvényesiiltek,
mint az elmélet megalkotéi elgondoltak. A szabadsagbol lett a
gazdasagi szabad verseny, mely a gyongét kiszolgaltatja az erdsnek,
ennek pedig kedvezett a gydnge rovasara. Hogy lehetett itt szo
az egyenléségrol? A politikai elnyomast a gazdasagi elnyomas
valtja fel, a feudalizmus helyébe 1€p, mint ) gazdasagi és szo-
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cialis nagyhatalom: a téke, melynek wuralma ridegebb, kegyet-
lenebb, mint a foldesuré valaha volt. Mivé lesz itt a testvériesség?

Az ipari forradalom.

A politikai forradalom hatasat betetdzi a gazdasagi forra-
dalom, mely amazzal egyidejileg, a XVIII. szazad végén, vér
nélkiil, szinte észrevétleniil ment végbe, de hatdsaban szinte még
mélyebbrehatd volt: alapjaban forgatta fel a régi gazdasagi rendet
s annak omladékain egy 0j vilagot teremtett meg.

A natural-gazdasagot felvaltja a pénzgazdasag.

Az ipari forradalom Anglidban kezd6dott a gdzgép feltala-
lasdval s a készénnek tiizeléiil valo felhasznalasa folytan.! A géz--
gép a termelés méreteit meghatvanyozza. Megindul a tomegter-
melés. Az emberi munkat a gép helyettesiti. Oridsi gyartelepek
keletkeznek. A gbézhajo lehetévé teszi a gyarmati nyersanyag kor-
latlan mennyiségben valo atdobasat az Oceanon. A kisipart fol-
valtja a nagyipar, a kézi munkat a gépmunka, a naturalia-gazda-
sdgot a pénzgazdasag. Hirtelen nagy vagyonok keletkeznek. Meg-
indul a téke-halmozddas. S kialakul a modern méretii vilagfor-
galom s a vilagpiac.

A gazdasagi ¢élet bamulatosan nekilendiil. A termelés soha
nem sejtett ardnyokat Olt. A nemzeti vagyon rohamosan szapo-
rodik. Anglia ipara, kereskedelme révén a vildg gazdasagi életében
vezet, annak iranyt szab s azon uralkodik.

De mig a tokések kezén a milliok halmozédnak s a nemzeti
vagyon rohamosan nd, lenn, a szocialis élet mélységeib6l morgas
hallszik, az ¢éhez6 munkdstomegek a gyarakat romboljak s az
¢jszaka sotétjét a kastélyok tlize vilagitja be. Mi ennek az oka?

Az, hogy a gyartelepek a készénmedencék mellett keletkeztek.
A nagy bér a falusi népet odacsalogatta, elobb a férfiat, majd az
asszonyt, s6t a gyermeket is. Amde ott nem gondoskodott réluk
senki. Hanyodtak-vetddtek, korcsmai életre voltak utalva. Mig falu-
jokban megvolt a sajat otthonuk, a sajat tarsas koriik, ahol Oket
ismerték, becsiilték: itt nem torédott veliik senki. Itt se otthon,

' James Watt 1770. foltalalja a gbzgépet, Robert Fulton 1806. a gézhajot,
Stephenson 1825. a vasutat. Awrkright mar elébb tokéletesiti a gombolyitot
s a szOvOszéket.
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se csaladi tlizhely, se templom, se iskola. A gyerek nem tanult,
a feln6tt nem hallotta az Isten igéjét. Elvadultak s a csalad szét-
zullott. Tilzhelye nincs, tehat a korcsmara szorul. A korcsmai
ipar ekkor lendiil fel s az alkoholizmus ekkor valik a nemzet
¢leterejét fenyegeté nemzeti veszedelemmé. Mert ott az ital nem-
csak a férfi-, hanem az asszonynép kozt is elterjedt, s6t a gyer-
mekeket is satnyitotta. Az alkoholmérgezés folytdn a kdzegészség
romlik, a munkasnép degeneraldodik, a tébolydak, bortonodk telnek.

Ehhez jarulnak a gazdasagi bajok. De mas baj is van. Az,
hogy a nagy kereset megvolt, de az a megélhetést nem biztositotta,
mert a pénz vasarloereje csokkent, mint mostanaban. A jobbagynak
mindene megtermett, a céhbeli legényt mestere mindennel ellatta.
A gyarban mindketté rendetlen életet ¢l, nélkiiléz, igy proletari-
zalodik el a falusi nép s a varosi kisiparos, aki a nagyiparral nem
birja a versenyt. A gyar nem megrendelésre dolgozik, hanem
tomegesen, anonym vevOknek termel; nem is mindig sziikséges
cikket; tehat olykor nem tud termelvényén tuladni. A raktarak
telnek, a készlet nem kél el. Beall a taltermelés s azzal a valsag,
A tokés ugy segit magan, hogy az ilizemet egy idére besziinteti,
munkasaival nem torddik, azokat szélnek ereszti. A munkasra ez
az 1d6 a koplalast jelenti. Nincs munka: nincs kenyér. A korcs-
maros hitelez, de uzsorakamatra. A nyomor néttén-né. Mindig
ujabb munkanélkiili, koplalo tomegek jonnek. A besziintetés addig
tart, mig a felhalmozott készletek el nem kelnek. S ha végre a
munka meg is indul, annyi a kindlkoz6 munkis — asszony, gyer-
mek is — hogy azok a munkabért lenyomjak, igy fejlodik ki a
tomegnyomor, a pauperizmus, melyrdl a kézépkor nem tudott.

Az elvadult, elkeseredett tomeg gyllolete zendiilésekben
robban ki; romboljdk a kenyéradd gyarat, folperzselik munka-
adojuk kastélyat. Miért? Mert a kenyérhez jo szot sohasem kaptak.
Mert a viszony munkaad6 és munkas kozt mar nem patriarkalis,
hanem elridegiilt. Egyfeldl a tokés rideg Onzése és zsebérdeke s
ami még rosszabb, a kapzsi kozvetitbk — a munkafeliigyelok,
munkatizérek serege. Masfeldl az elvadult, nyomorgd munkés tehe-
tetlensége, szervezetlensége. A munkdésldzadast szuronnyal elfojt-
jak, a vezetOket bebortonzik. A munkassag végre a sajat ereje
tudatara ébred, életdsztone megtanitja a védekezésre: ha a gya-
rosnak lehet a munkat besziintetnie, miért ne lehetne nekik is?
Egyszerre kidllnak a munkabol: ez a sztrajk. Félelmetes fegyver
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az elkeseredett munkassag kezében. Ezzel kidacoljak maguknak,
amit akarnak.

S az allam mindezt csak nézi. A gazdasagi ¢éltben a laisser-
faire, a non-interference (be nem avatkozas) elve uralkodik.

Csakhogy a szurony ¢és sztrajk nem orvossag. Attol a tar-
sadalom sebei nem gydgyulnak be. Mi fogja azokat begyogyitani?
Az okos szocialpolitika.

A tarsadalmi lelkiismeret ébresztoi.

Shaftesbury. A gyermekmunkdsok helyzete. Résiités a non-interference elvén. —
Ruskin. A szép apostola. A kézépkori s a mai munkas. Kézimunka s gépmunka.
A munkasoktatas s a munkdasmuzeum. A tarsadalmi felelosség. — Toynbee.

A settlement-munka s a University Extension. — A szdvetkezetek. A rochedalei
takdcsok. Raiffeisen — a hitelszévetkezetek. Schultze-Delitzsch.

Shaftesbury, Ruskin, Toynbee. E harom név fordulépontot
jelez a modern tarsadalom fejlédésében. Eddig a rideg oOnzés, a
laisser-fair¢ elve jarja. Ok inditjak meg a modern szocialpolitikat.

Shaftesbury latja meg el6szor a munkaadd visszaéléseit,
fokép a gyermekmunkassal szemben. Kiilonosen kettd ragadja
meg: a kis kéményseprdinasok s a banyaszgyermekek sorsa.

A k6szén alkalmazdsaval megvaltozik a kéménytipus is.
A hajdani — faflitésre szant — 6blos kéményekbe, hogy a huzat
erésebb legyen, magas, sziik, vasbol valo sipkéményeket huznak,
olyikba harmat-négyet is. A golyozast akkor még nem ismerik,
a kéménysepro-legény a sipkéménybe nem fér fel; tehat gyer-
mekeket fogadnak fel, 8—9 éves kis fitkat, kis leanyokat, s mivel
a borruha akkor is draga, tobbnyire meztelenill eresztik Oket fel
a kéménybe. Szegénykék ott konyokkel, térddel tamaszkodnak, a
forr6 korom perzseli, a szénfiist fojtogatja Oket, sok inaska bele-
szédiil a parazsba; soknak keze-laba 0sszeég, majd mindé elgorbiil;
tiidejiik tonkremegy s id6 eldtt pusztulnak bele a nem nekik valo
munkéba.

A kis banyaszgyerekeket pedig — 8—10—12 éves kis fiukat,
kis lanyokat — a tarna-atjaroknal alkalmaztdk a nagy vasajtok
nyitogatasara, csukasara, melyek célja az volt, hogy a szenes
taligakat ateresztvén, a tarndkat egymastol elzarjak. Ott alltak
szegénykék naphosszat félig mezteleniil a fojtd szénporos levegdben,
a vaksotétben; villamvilagitis még nincs, se magnéziumfény. Ok
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tehat ott allnak egyediil a nyirkos sotétben, halljak a csdkanyok
csattogasat, a taligdk diiborgését, mindazt a foldalatti neszt, ami
a gyermeki képzeletet fOlizgatja, a gyermeket félelemmel, borza-
dallyal tolti el. Olykor egy-egy patkany is végigszalad rajtuk, sot
ha a faradtsag Oket elnyomja ¢és olyik elalszik, az alvd gyermeket
ki is kezdi. Csoda-e, ha a banyaszgyermekek koziil is alig neve-
16dott fel egy-ketté? Belepusztultak azok is a munkaba. S lelketlen
munkaaddjuk nem tor6dott veliik. Kialkudott bériiket pontosan
megfizette. A tobbi nem az 6 gondja. Ez volt a laisser-faire (amirdl
Dickens a Karacsonyi Enek-ben oly megkapd képet fest) a gya-
korlatban.

Erre hivta fel Shaftesbury a kozfigyelmet. Hogy a torvény-
hozast megmozgathassa, lemond helyérdl a lordok hézaban s kép-
visel6vé valasztatvan magat, térvényjavaslatot nyljt be, kovetelvén
az allam beavatkozasat a gyermekmunkésok javara. Az egész haz
megbotrankozik, a felhdborodas altaldnos. A lelketlen munkaadok
ellen? Dehogy! Shaftesbury ellen, mint aki a korlatlan egyéni
szabadsag szent elvét akarja megsérteni. Csorbat {itni a gazdasagi
szabad verseny elvén, beleavatkozni az emberek maganiigyeibe
— hallatlan merénylet! A javaslatot egyhangtlag leszavaztak, ot
magat pedig majdnem kozveszélyes oOriiltnek tekintették. De Shaf-
tesbury nem azért volt angol, hogy az akadalyt6l visszariadjon.
Csak annal nagyobb erdfeszitéssel harcolt céljaért. Tarsasagban,
gyulésen, a parlamentben, a sajtéban agitalt. Esztendére ujra
beterjesztette javaslatat, ujra leszavaztak, de mar nem egyhangulag.
Javaslatat igazi angol szivossaggal évrdl-évre megujitotta, az agi-
talast lankadatlanul folytatta, kdzben tabora egyre nétt. Végre —
harminc évi kiizdelem utan — elfogadtak javaslatat s torvény
mondotta ki, hogy az allamnak nemcsak joga, de kotelessége is
megvédeni a gydngét az er0s tulkapasaival szemben. S ezzel meg
volt torve az elsé rés a non-interference (a be nem avatkozas,
vagy laisser-faire) elvén s megindult a modern szocialpolitika;
voltakép ez a térvény volt az dllami szocializmus kezdete.

Ruskin a tarsadalmi feleldsségérzet ébresztéje s a szabad-
oktatds meginditdja. Mint dusgazdag ember s kora egyik leg-
nagyobb esztétikusa ¢és oxfordi egyetemi tandr, a munkéasokat
kezdi esténkint rajzra oktatni, eredeti miremekeket mutogatva,
magyarazgatva nekik. De meglepddve latja fasult érzéketlenségii-
ket és kozonyiiket. Annak keresi okat s azt abban talalja, hogy
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rat gyartelepeiken élve, elvesztik fogékonysagukat a természet
szépségei irant, amelyet nem is ismernek s igy a miivészi szép
irant is, amely amannak csak visszfénye. Ezt a fogékonysagot
akarja benniik folébreszteni. Mi modon?

Sheffieldhez, az angol acélipar kozéppontjadhoz (amely tehat
tipikus, it gyarvaros) néhany kilométerre telket vasarol s arra
felépitteti a Munkadsmizeumot, amit eredeti miiremekekkel s értékes
masolatokkal szerel fol; azzal ajandékba adja a munkéasoknak;
de egy kikotéssel: hogy oda csak gyalog szabad mennidk (nem is
vitt oda kocsiut). Mit ért el ezzel? Hogy amig a varosi munkés
a mez6n, a fak alatt odaig elballagott, eget, foldet, viritd mez6t,
zoldel6 fat latott, pacsirtaszot hallott, szeme-lelke megtelt a ter-
mészet szépségével s azutan fogékony lett a miivészi szép irant is.

De itt meg nem 4allt. Tovabb kutatott. Azt vizsgalta: miért
nem szereti a mai munkads mesterségét? Miért szégyenli? Miért
oly elégedetlen? S mi lehet oka annak, hogy a kozépkori munkas
nem keresett annyit, nem is volt oly fiiggetlen, mint a mai, mégis
tobb 6romét lelte munkajdban s Onérzetesebb volt? Es megélla-
pitotta, hogy ennek oka a munka természetében rejlett. A kodzép-
kori got ¢épité-mester a munkasanak odaadott egy darab
kovet azzal, hogy ebbdl oszlopfét, vagy ablakfejet faragjon;
a diszitést rabizta. Ki miben kedvét lelte, azt faragta ki ra: alla-
tot, embert, falevelet, viragot. De aztan o6romét is lelte benne;
képzeldereje, alkotd Osztone kielégiilt; biiszke volt miivére, meg-
szerette mesterségét s Onérzetesen vallotta magat kdfaragonak.
Mig a mai munkas? Ha kofaragd, szazszamra kénytelen az eléje
szabott minta szerint unalmas triglyphet vagy tojasidomot egy
kaptara faragni; ha {ivegmunkas, hétszdmra mindig az iiveg-
gyongyot szabdalja; ha acélmunkds, esztendészamra mindig a ti
fokat, vagy a ti hegyét koszoriili. Hogy lelje 6romét abban? Em-
beri képzelete, alkotdé Osztone elsorvad. Gépies munkdja kozben
idével géppé valik maga is, aki 1élekteleniil végzi a rar6tt munkat,
amelyet kinos tehernek érez. Hol venné magat benne a nemesebb
onérzet, hogy szeretné meg mesterségét? A gépies munka oka
annak, hogy elégedetlen, fasult, irigy. «Ha azt akarjatok, hogy
ujra emberi, 6rvendd lélek legyen benne, ijra emberré kell tenne-
tek : modot kell adnotok arra, hogy emberi tehetségeit gyakorolja.
Tehat a gyarimunka helyett vissza a kézimunkahoz!» Es kimutatja,
mennyivel szebb, nemesebb még a kezdetleges kézimunka is a
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legtokéletesebb gép munkénal, mivel az az emberi lélek Oromét,
kedvtelését, izlését, kiizkodését, hangulatat fejezi ki; mig a gép-
munka nem fejez ki semmit. Korszakalkotd valtozast idézett el
ezzel a kozizlésben. A barbar gyandnt lenézett gotika szépségeit
0 tarta fel Ujra; a népipar iranti érzéket ¢ élesztette fel; a kézi-
munkat 6 hozta divatba. Még a kézi szbttest is. Wight szigetén
szovOmihelyt allitott fel; a szovOszék mintajat (mivel az angol-
orszagiakat rég feltiizelték) maga rajzolta le Giotto firenzei tor-
nyanak dombormiivérél. A mihely nem jart {izleti haszonnal; de
az angol izlés megvaltozott s az angol muvelt ledny kelengyéjé-
nek legkedvesebb darabja a kézi szottesek s a kézi varrottasok lettek.

Egyébben is atalakitotta a kozizlést. Kora mesterkélt divatjat
s muvészetét visszavezette a természethez; kimutatta a termé-
szetes formak szépségét, gazdagsagat s ezzel a divatot és miiizlést
is atnemesitette; a modern tajképnek is 6 nevelt megértd ko-
zOnséget.

Idaig mint esztétikus miikodott. Elte delén tal az esztétikust
a tarsadalombdlcseld s a szocialpolitikus valtja f6l. A munkas-
kérdés, amely eddig csak esetleg meriilt f61 miveiben, élete f6
problémajava valt; s megallapitotta, hogy a munkésnép erkolcsi
¢s szellemi siilyedésében a vagyonos, miivelt osztaly a vétkes,
amely a szegényebb osztdlyokkal nem t6r6dott. Ezzel szemben a
noblesse oblige elvét allitja kora miivelt, vagyonos osztalya elé,
felelossé teszi Oket a népért, amelynek vezetésére hivatvak és azt
hirdeti, hogy a vagyon s a miveltség a, néppel szemben munkara
¢s aldozatra kotelez. Kozgazdasagi téren pedig hadat iizent az
onz0, rideg klasszikus iskolanak s a gazdasagi szabad verseny
helyett a gyongék védelmét teszi kotelességévé allamnak és tar-
sadalomnak és minden emberi Ilélek egyenld értékére utalva,
minden ember szamara a megélhetés jogat koveteli; az angol
munkasokhoz intézett leveleiben pedig azokat oktatta, ezzel a meg-
értést, a tarsadalmi békét munkalva.

A keresztényszocialista szot akkor még nem ismerték; de
Ruskin mar az volt a sz6 evangéliumi értelmében. S ha az akkori
angol tarsadalom atnemesiilt s ha feleldésség- és kotelességérzet
dolgaban példaaddja lett minden orszag tarsadalmanak és ha
Anglidban — dacdra az indusztrializalédasnak — a tarsadalom
békés fejlédése két emberdltdre biztositva volt s ott az ellentétek
nem ¢élesedtek ki ugy, mint a kontinensen: az fdleg a Ruskin
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nemesitd hatdsanak koszonhetd. Vegyiikk ki ezt a nemesitd hatast
az angol kozéletb6l — s szinte el se képzelhetd, hova fajult volna
ott a rideg Oonzés. S ha ma a viszonyok ott is megromlottak
onnan van, hogy a nemes ruskini hagyomany feledésbe ment, a
bolsevista afium pedig ott is megmételyezte és elhoditotta a hiszé-
keny munkasnépet.

A szép apostolanak' oriasi szuggesztiv hatasa volt, foleg, a
nbkre s tanitvanyaira. Példaja sokakat magaval ragadott. Ez utobbiak
koziil féleg Toynbee Arnold volt az, aki nemcsak utdnozta, de a
tarsadalmi munkéban felill is multa mesterét. Mint el6keld, gazdag
ifji lemond a vilagi élvezetekr6l, London Eastendjében telepszik
meg (a legszegényebb s legziilottebb népréteg kozt) s ott néhany
baratjaval egylitt megalapitja a legelsd settlement-munkat, a rola
elnevezett Toynbee-hallt. A letelepedéssel megnyerte az ottani
nép bizalmat. Azutdn oktatta Oket, mindenféle {igyes-bajos dol-
gukban jo tanaccsal, tettel segitette s a korcsma helyett nemesitd
szorakozasrol is gondoskodott, zenére, dalra tanittatta Oket. Ez a
munka (Ggy a settlement, mint az oktatds: a University Ex-tension)
azota muveltvilagszerte mindeniitt elterjedt. A céltudatos szocialis
munkéanak s a szabadoktatasnak tehat 6k vetették meg alapjat.

A szovetkezetek.

A munkéssag helyzetének javitasat a sztrajkkal dacolja ki.
De az nem orvossag a tarsadalom sebeire, mert a tarsadalmi béke
helyett a harcot fokozza. A gyogyulast a szévetkezetektol lehet varni.

Maga a gondolat nem 0j. Mar Owen Robert, gyaros Iétére
a munkésnép sorsanak javitdsan torvén eszét, annak eszkozét ,a
szovetkezeti gondolatban latta. De a megvalodsitds érdeme a roche-
dalei takdacsoké. A falusi szatocs s a truck-rendszer oOket is ki-
uzsordzta. Természetes jozan esziikkel jottek ra, hogy a legsziik-
ségesebb élelmicikkeket, filléreiket Osszetéve, 6k maguk is, be-
vasarolhatjak. 1844-ben a 25 takacs felallitja a legelsé szdvetkezeti
boltot, abban felvaltva maguk aruljdk a portékat; s szdbeszéddel
kinevetéssel nem torddve, szivos kitartassal fejlesztettek szovet-
kezetiiket s biztositottak altala csaladjuknak a jobb ellatast s a
tisztességes megélhetést. Példdjuk mihamar kdvetOkre talalt. A szo-

! {gy nevezték el Ruskint.
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vetkezetek Angliaszerte elterjedtek, felviragoztak. Két ember6lto
alatt 6riasi szervezetet alkottak, mely az egész orszagot behalozta;
kotelekébe kétmillio tag tartozott, tehat alddsait ugyanannyi
munkascsalad élvezte. 1900 koriil Rochedaleben a legszebb haz
az O izletiik; sajat gyaraik termékét sajat hajojukon szallitjak.
De a népmiivelédésnek is fontos tényez6i: minden nagyobb szo-
vetkezeti kozpont egyuttal a kultira kozpontja is. Tehat az angol
tarsadalmi békének értékes tAmaszai.

Angliabdl ez a mozgalom a kontinensre is atterjedt; s ma
mar nincs félig-meddig miivelt orszdg, ahol szdvetkezet ne lenne:
a népre mindeniitt aldas: Indidban csakigy, mint a Fokfoldon,
Ausztralidban csakugy, mint Kanaddban.

Németorszagban az uzsora megfékezésére Raiffeisen alapitotta
Neuwiedben a hitelszovetkezetet, mely a falusi jélétnek lett fontos
tényezoéje: Schultze-Delitzsch pedig a varosi iparosnép szamadara
alapitott hasonlo szovetkezeteket.

Mivel a szdvetkezetekben az Onsegély elve érvényesil, a
népet nagykorusagra nevelik; a kis anyagi er6k egyesitésével pedig
a kisembert is versenyképessé teszik a nagytokével szemben:
amellett tagjaikat erkdlcsileg is fegyelmezik. Mindezzel a szocial-
politika becses eszkdzeivé valnak. Ebben all tarsadalmi jelentd-
ségiik.

fgy alakult ki a modern gazdasagi és tarsadalmi szervezet.

Azonban az attekintés nem volna teljes, ha nem emlékez-
nénk meg korunk egy masik fontos mozgatd erejérdl: a naciona-
lizmusrol. Béar Dante mar az olasz egységnek, tehdt a nemzeti
gondolatnak volt kora altal meg nem értett elohirndke, a nemzeti
érzés a kozép- és ujkorban, csak mint latens erd mikodott. Sot
Németorszdg miveltjei kozt Goethe idejében a vilagpolgariasadg
kapott ladbra. Napodleon er0szakos allamfeldarabolasai azonban
mindeniitt kivaltottdk a nemzeti Ontudat felébredését. A népek
csatdja egyszersmind a nemzeti eszme diadalat is jelentette. Ezt
fejezi ki az irodalomban és zenében a romanticizmus, a nemzeti
mult felelevenitése.! A nacionalizmussal uj, értékes s hatalmas
suggestiv evolucids erd allt a tarsadalmi fejlédés munkajaba, amely
a nemzetek egészét megtudta mozditani s nagy erdfeszitésre, sot

' A nemzeti hésmondak és mythosok felnyitisa — a Nibelungének, a
a Gralmonda, Tegnér Frithiof-mondaja, VOrosmarthy Zalan futasa, Wagner
dalmtivei.
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Onmegtagadasra birni s ez végeredményben nemcsak a német, olasz,

illetve lengyel egységet hozta létre, hanem — fOleg a panszlaviz-
mus révén — meginditja lett Eurdopa térképe 4talakitasanak,

elfajulasai révén pedig a legljabb allamalakuldsoknak. Amerika-
ban, Kinaban, Indidban, Egyiptomban most ébredez s ki tudja, nem
fogja-e szétfeszegetni a vildg mai hatalmi kereteit?

Hazank gazdasagi és tarsadalmi fejlodeése.

A honfoglalastél Mohacsig.

A gazdasagi berendezkedés. A tarsadalmi dallapot. Szent Istvan. Az orszag gazda-
sagi és szocidlpolitikai szervezése. A telepitések. Szent LdszIo. Kalman. Az Arany
Bulla. A tatarjaras. Az Anjouk, a viragzas kora. Matyds; a renaissance-kultira
hazankban. A siilyedés kora.

Ma, mikor hazank fo6ldjét ebek harmincadjara vetették, nem
art visszanézniink a multba. A jogot a jovohdz az adja meg.

Mi jogon lett itt uralkodd faj a magyar? Nemcsak az erd,
hanem a kultarértékek jogan, miket O6shazajabol hozott magaval.
Mik voltak azok az értékek? A tisztult erkolcsi felfogas; erre
mutat a nétisztelet s az adott sz6 szentsége. A tisztult vallasi fel-
fogas; még természetimadok, de mar az egy Istenben vald hit
kialakult; ez tette Oket alkalmassd a keresztény hit folvételére.
Az alkotmanyos érzék: ezt tanusitja a Vérszerz6dés. A nemzet-
ségekbdl allo torzsekbe szakadozott harcias nomdd nép itt forr
Ossze nemzetté. «A tandcskozasbol senki ki ne zarassék» — ebben
mar benne van az alkotmany csiraja. Szent Istvan csak tovabb-
fejlesztette, az Arany Bulla csak megerdsitette a nem irott, de a
hagyomanyban ¢él6 6si alkotmanyt. Ezzel tehat voltakép az angol
Magna Chartat is megel6ztiik. Az allamalkotdo képesség s a politikai
érettség, amit maga a honfoglalds ténye bizonyit legfényesebben.
E f6ldon évszdzadokon at a néphullamok csapkodtak; allamot
alkotni itt egy faj sem tudott, csak a magyar. Mi tette arra ké-
pessé? A torvénytisztelet €s a felelosségérzet. Az elsdt a Vér-
szerz6dés ama pontja fejezi ki, mely szerint «aki a szerzddést
be nem tartja, annak 0Ugy hulljon vére, mint az Gvék»; tehat a
torvényszegést halallal biintetik. A mdasodikat az a tény, hogy az
orszag védelmét s a kormanyzas gondjat kezdettdl végig a ma-
gyarsag vallalta s az idetelepedett fajokat oltalmaban az részesi-
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tette. Tovabba az a csodas intuicié, mellyel Arpad birtokaba veszi
az orszagot, egész annak 1000 éves hatardig; maga ez a hatar-
kitizés bamulatos allamalkotd Osztonre vall. De gazdasagi és tar-
sadalmi szempontbol is a messze jovobe kihaté. Minket itt ép ez
a két szempont érdekel. A magyar a siksagot szallja meg — ezzel
biztositotta uralmat a hegyvidék folott is. Az itt talalt népek koziil
az Onként csatlakozokat testvériil fogadja, minden jogban része-
siti; akiket fegyverrel kell leigaznia, azokat szolgasagra veti: de
az sem az okori értelemben vett rabszolgasag. Es egyikkel szem-
ben sem vérengzo.

Ez a bolcs mérséklet teszi lehetdévé, hogy a maroknyi hodito
magyarsag — szamukat legfeljebb 150.000-re teszik — lassanként
az Osszes itt talalt fajokat be tudta olvasztani. Ez jellemzi eleink
késobbi telepitési politikajat is. (Errdl alabb bévebben.)

Gazdasagi szervezetiik alapja voltakép mar az Etelkdzi szer-
zO0désben le van téve: «Amit k6z0s erével szereznek, azon mind-
nyajan osztoznak». Mit jelent ez? A hiibériség koraban, mikor a
folddel Eurdpaszerte a fejedelem rendelkezik, eleinknél a jogforras
nem a fejedelem, hanem maga a nemzet. Mily tisztult, majdnem
modern kozjogi felfogas!

Ep oly bolcsességre vall gazdasagi berendezkedésiik a hon-
foglalas utan is. A birtokforma: torzsbirtoklas a megszallas jogan,
tehat az egytorzsbelieck kozt birtokkozosség, de egyéni mivelés,
vagyis a munka gyiimdlcse: magantulajdon. (Akkor még t. i. meg-
volt a birtokkozosség feltétele: a gyéren lakott, tagas teriilet.)
A késobbi 6siség voltakép ennek az Osi rendszemek volt a kdzép-
kori kiadésa: azért gyokerezett az be oly konnyen a magyar jog-
tudatba.

gy alakul ki az orszag az Arpadok, e vaskezii, Oserejil,
tehetséges faj uralkodasa alatt, mely bamulatosan tudott alkal-
mazkodni a halado kor sziikségleteihez és eszméihez. Mar Géza a
végzetes csatavesztések kovetkeztében elrendeli az allando letelepe-
dést s ezzel helyhez koti a nyugtalanvéri, szilaj magyart, aki rekvi-
ralé hadjarataival egész nyugatot rettegésben tartotta; a feje-
delem belatta, hogy ebbdl baj lehet és szerzeteseket hiv be, hogy
a keresztény hitet terjesszék. Szent Istvdn apostoli buzgalommal,
de vaskézzel tériti az 0j hitre a magyart. S a legifjabb keresztény
allam uralkodohaza haromszaz év alatt Gt szentet adott az egy-
haznak (akkor ez volt a modernség), tehat tobbet, mint a tobbi
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eurdpai uralkodéhazak egyiittvéve. Ezek koziil a maga nemében
mindegyik a legkivalobb volt.

Minket itt féleg Szent Istvan érdekel.

Csodalatos allamszervezd langész, akihez csak Nagy Karolyt
lehet hasonlitani; &mde Nagy Kéaroly birodalma halalaval harom-
felé szakadt, Szent Istvan ellenben oly szilardan megalapozta a
magaét, hogy az 1000 év viharait kiallotta s még ki fogja allani
a kovetkezd 1000 évét is, ha az altala lerakott erkdlcsi alapokhoz
hivek maradunk. Minket az 6 allamszervez6 munkéaja foleg gazda-
sagi és szocialpolitikai szempontb6dl érdekel. Az orszag teriiletét
varmegyékre osztja fel: a varak koré a varjobbagyokat telepiti,
akik habortban katonaskodnak, békében a foldet mivelik. A mu-
velt Nyugatrol a varak oltalma ald ipartiz6 elemet telepit,
ezzel megveti a varosok fejlodésének alapjat. Gondoskodik
vasarokrol, tehat az adas-vevés lebonyolitasarol, amibdl késobb a
kereskedelem fejlédik. A  kereszténység folvételével a magyar
nemzetet a nyugati kulturk6zosségbe kapcsolja be. Szerzeteseket
telepit be, akik a népet foldmivelésre oktatjak s iskolakat allita-
nak (a bencések). Szervezi az orszagos rendeket, megadva ezzel
a tarsadalomnak a kornak megfelelé tagozddast. S6t a farai isko-
lakban — a XI. szazad elején! — még a népoktatasrol is gon-
doskodik (a kor sziikségletének megfeleldé formaban a hitoktatas-
rol). Uralkodoi felelsségérzetének pedig bamulatos megnyilat-
kozasa intelme fidhoz, Szent Imre herceghez. Ot nemcsak a
«szent», de a «nagy» név is megilleti. O volt a magyar torténe-
lem legels6 szocialpolitikusa.

A szerzetesek kultirmunkdja az Arpadok alatt egyre fejls-
dott. A XII. szazadban a franciaorszagi ciszterciek és premontreiek
jonnek be, iskolakat, levéltarakat alapitanak s koruk mezdégazda-
sagi haladasat terjesztik. S6t ndi zardak is keletkeznek, melyek-
ben a leanyokat oktatjak.

De az Arpadok bolcsessége foleg a telepitésekben nyilvanult.
Befogadtak ok a foldonfutova lett kunokat is: de ha maguk tele-
pitettek, mindig kultirelemeket hivtak az orszagba: igy a varo-
sokba olasz, német, majd francia €s gordg iparosokat, kereskedo-
ket és banyaszokat: II. Géza pedig az arviz altal hajléktalanna
valt németalfoldieket és a rajnamellékieket hivta be s egyik részii-
ket az északi, masikat az erdélyi hegyek kozé telepitette le;
kivaltsagokat adott nekik, teljes Onkormanyzatot sajat grofjaik
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alatt. Amazok, a zipserek alapitottdk a 16 virdgzd szepesi varost
s bar 6si nyelviiket megérizték, érzésben teljesen hozzank forrtak;
emezek, az erdélyi szaszok, szintén virdgzé foldmivelést és ipar-
1z6 kereskedd-varosokat fejlesztettek, miiveltségiikre pedig jellemzo,
hogy mar a XVII. szdzadban volt kdtelezd népoktatasuk. Sajnos
azonban, 0k nemcsak nyelviikben, hanem érzésiikben is idegenek
maradtak.

Az Arpadok koziil, mint a kozépkori keresztény ontudat kép-
viseldje, Szent Laszlo valt ki, a keresztény hds lovag mintaképe.
De szigoru torvényhozd is volt, aki az elvadult népet vaskézzel
megfékezte. Az istenitéletet ndlunk 6 honositotta meg; a lopast kéz-
levagéssal, a ragalmazot nyelve kitépésével, a fajtalansagot szem-
kiszirassal biintette. Ma ez kegyetlenségnek tiinik fel, de az
akkori eurdpai igazsagszolgaltatasnak teljesen megfelelt.

Viszont Kalméan, a nagyeszii Arpad, felvilagosodottsagaval
korat szazadokkal megelézte. Mig Eurdpaszerte, széltiben az isten-
ittlet és boszorkanyégetés jarja, 6 kimondja a merész szot;
«A boszorkanyokrol, akik nincsenek, ne legyen szo». Es bamula-
tos gazdasagpolitikai intuicioval tengert szerez a magyarnak, nem
nyugszik, mig Dalmiciat meg nem hoditja s ezzel bekapcsolja az
orszagot a vilagforgalomba: a XI. szazad végén — 400 évvel
Colbert eldtt! A XII. szazadban pedig Veszprémben mar egyetem
is keletkezik.

II. Endre alatt neje, Gertrud pazarldsa ¢s sajat prédasaga
folytan a kincstar kiliril; az adoszedést zsidoknak és izmae-
litdknak adja bérbe, kik a népet sanyargatjdk. A pénzszolgalta-
tasért a zsidokat mindenféle kedvezésben részesiti; torvény elott
egy zsido tanusaga két keresztényével ér fel. A nép elszegénye-
dik (Tiborc hii tipusa a kizsarolt jobbagynak); a kiralyi tekintély
alahanyatlik. Az 1222.-i Arany Bulla nemcsak az alkotmany betar-
tasat biztositja, hanem egyszersmind nagy horderejii birtokpolitikai
reformokat is tartalmaz: megtiltja a kirdlyi javak elajandékozasat,
megszabja a végrendelkezési jogot s leanyagi 0Orokosodést (a
vagyon '/, részére). Ellenallasi zdradékaban pedig a nemzet poli-
tikai érettsége jut kifejezésre.

III. Béla egyrészt a gordg udvarbol hozta magaval a mivelt-
séget s pallérozni, hiedelemre szoktatni igyekezett kemény kézzel
is szilaj, nyakas nemzetét; masrészt masodik neje, a francia
kiralyleany révén, az akkori francia miiveltséget honositotta meg
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az orszagban. A premontreiek a gazdasagi és szellemi kultarat
hozzdk magukkal: a gotika elsé remekeit francia épitészek épitik;
a magyar lelket a francia koltészet termékenyiti meg, viszont a
francia népmesébe bevonul a magyar kiralyleany alakja.

A mivelodésnek ezt a follendiilését a tatarjaras teszi tonkre.
Szinte elképzelhetetlen a pusztulds, amely nyomaban maradt.
A népesség kiirtva, — az agyonvertek csontja halomszam all; a
leveg6t oszlasnak indult emberi hullak és allati dog fertézteti.
A fold vetetlen; az igavond allat kipusztitva, a falvak elhagyatva;
folperzselve. Ily allapotban talalta az orszagot IV. Béla. De nem
csiiggedt el. Istenbe vetett rendiiletlen hittel fogott az orszag jja-
épitéséhez. JO ezt ma emlékiinkbe idézniink. Emberfolstti ero-
feszitéssel fogott munkadhoz. A halottakat eltakarittatta, a dogot
clasatta, a falvakat folépittette, vetdmagot, igavond allatot szerzett,,
draga pénzen, uzsoras kamatra a fukar szomszédtol (Frigyes
osztrak hercegtdl), az elnéptelenedett vidékeket Ujra betelepitette:
utakat épitett: szigoru torvénnyel rendet teremtett, s aztan —
latvan, hogy ellentallni csak a kdbastyds varosok tudtak — a varo-
sokat bastyaval vétette koriil. Aztan leszamolt a rossz szomszéd-
dal is. De a romokbol ujra folépitette az orszagot. Mi volt ez az
akkori kozlekedési viszonyok kozt? — ma alig tudjuk kelldleg
méltanyolni.

Sajnos, az utolsé Arpadokban e nemes faj kiélte magat. Az
0 ¢és utddaik gyengesége folytan eldobb a kunok, majd az oligar-
chédk hatalmasodtak el. A kiskirdlyok a népet sanyargattak, az
orszag elszegényedett (Laszlo szekere).

Az aldhanyatlott orszagot csak Robert Karoly kemény keze
szedte Ujra rendbe. Az Anjoukkal az olasz kultura befolyasa jult
meg s Nagy Lajos alatt az nalunk is kiviragzott. A 8 évig tartd
napolyi hadjarat megtermékenyitette a magyarsag lelkét: fogé-
konnya valt az az olasz miivészet irant. A gotika legszebb alko-
tasai — a kassai dom, Bartfa temploma, Vajdahunyad — ekkor
jonnek létre. A hiibériség és lovagsag nalunk ekkor fejlédik ki
teljesen; az Osiség, a bandériumok, a zaszl6s urak — mindez nem-
csak a kirdlyi hatalmat és az udvar fényét emelte, hanem a f6-
nemesség Onérzetét is. Nagystilii imperialista kiilpolitikaja a Len-
gyel- és Olaszorszaggal s Havasalfolddel vald kozlekedés révén
folviragoztatja az illetd utvonalakra esé varosok iparat és follen-
diti a kiilkereskedelmet. A szepességi, a dunantili, az erdélyi
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varosok ekkor virdagzanak fel. A kirdly lovagias jelleme pedig
példaadolag hat; a magyar pallérozodik. A miveltség fejlodik.
A pécsi egyetemen kivill a magyar ifjak a kiilfoldi egyetemeket
is latogatjak. Az orszagban jolét terjed el. A népesség siriisodik.
A ruténeket a kirdly ekkor telepiti az északkeleti hegyekbe. De a
torok nyomas eldl a balkani népesség mar kezd északnak nyo-
mulni és megkezdédik az olah pasztornép besziiremkedése az
erdélyi hegyek kozé.

Nagy Lajos utan Zsigmond, a konnyelmd, 1éha, pazar ural-
kodo, aki a fenyegetd torok vész ellen sem tudja megvédeni az
orszagot s a Nagy Lajos dus orokségét elpazarolja. A 16 szepesi
varost elzalogositja; csoda, hogy 400 évi elzalogositottsag utan is
megmaradtak érzésben magyarnak. Az oligarchdk ismét elhatal-
masodnak. Csupan a varosok fejlodnek, mert a préda kiraly csak
a takarékos varosi polgaroktol kap pénzt: halabol kivaltsagokkal
ruhazza fel és szabad kiralyi varosokka emeli Oket. — A torok
veszedelem azonban kdzeleg s vele a balkani szlavsag elonyomu-
lasa. De az orszagot Hunyadi karja védi.

Matyés langeszével, vasakarataval megint naggya, hatalmassa
teszi az orszagot. Megtori a kiskiralyokat: eleven szocialis érzéké-
vel igazsagot szolgaltat a szegény embernek is. Fekete seregének
oltalma alatt itthon a gazdasagi élet viragzik. Az allandé hadsereg
differencialédast jelent: a katona harcol, a nép dolgozik. Az
Alfold ekkor stirtin lakott — népes falvak, viragzo varosok. A gazda-
sagi meger0s0dés s a kulturalis follendiilés ideje ez. Beatrixszal
az olasz renaissance-udvarok fénye vonul be Budéara s a magyar
foldben a renaissance-kultira dusan kiviragzik. (Matyas épitkezései,
a Corvindk, a pozsonyi, majd a tervezeit budai egyetem stb.)

Matyas utan a Jagellok. A magyar végzet ismétlodik: a
megerdsddés, a virdgzas, a hatalom kora utan mindig a hanyatlas,
a leziillés, az Osszeomlas. Ezuttal tragikus méretben. A gyodnge
Ulaszlo alatt az orszag elszegényedik, az oligarchia Ujra elhatal-
masodik. A kdznemesség jogai megvédésére kénytelen fegyvert
fogni: Werb6czy harmas torvénykonyve az 6 jogukat biztositja,
de a népet a nagyurak féktelenkedése ellen megvédeni nem képes.
Az celkeseredett jobbagysag fellazad. Keresztes hadjarat helyett
lelketlen foldesurai ellen fordul. Leverik. Doézsa Gyorgydt izzo
vastronon megégetik, megtorlasul a jobbagytél a szabad koltoz-
kodési jogot elveszik. De ezzel az orszag sorsa nem fordult jobbra.
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S6t a jobbagysag helyhezkotottségének késobb a nemzet, maga
a magyarsdg adja meg arat, mert a torokdulas alatt az Alfold
magyar népe nem menekiilhetett el s a torok azt irtotta ki, azt
flizte rablancra, azt hurcolta el.

Mohacstél Széchenyiig.

A torok uralom, a reformdcio hatasa. Erdély. A dinasztikus politika. Hazdnk
Ausztria gyarmata.

A Jagellok gyongesége s a fOurak 6nzd versengése hozta az
orszagra Mohdcsot, ahol a nemzet szine-viraga elhullott s a torok
elétt nyitva allt az Gt Budaig. Az orszag haromfelé szakad.
Amit Nagy Lajos és Matyas épitett, dsszeomlik. Az Alfoldet torok
dulja, pusztul, elnéptelenedik. A virdgzo falvak, varosok folper-
zselve, romma valva. A nemesség a Felvidékre menekiil, ott akkor
fejlodik ki a finomult tarsasélet; a nemzeti élet sulypontja oda
tolodik at: a nemzeti ellentdllds ott szervezkedik. De az alfoldi
nép a f6ldhdz van kdtve — az kiizkodik. A foldmiveléssel felhagy —
kinek mivelje? Hisz a termést ugyis elharacsolja a torok. Csak
marhat tenyészt, azt el lehet hajtani a torok el6l, be a nadasok
kozé és jol el lehet adni Bécsben s a lipcsei vasaron. De szinte
még a tordknél is jobban zsarol a csaszari zsoldos. Nyomukban
egyre tobb jott-ment idegen telepszik a varosokba. Az idok sulyat
a varosi polgarsag is megérzi: hol a torok, hol a német zsoldos
sarcolja Oket, az ipar és kereskedelem nagy nehézségekkel kiizd.
A reformacid orszagszerte hirtelen elterjed. Mohacsnal a
katholikus egyhaz fejei elestek: nem volt, aki az egyhazat Ossze-
tartsa. A sanyargatott nép pedig vigasztalasra 4ahitozott. Ezt a
krisztusi igében talalta, melyet a biblia révén az uj hit nyujtott
neki. Protestans és katholikus részrél egyarant megindul a biblia-
forditas (ott Karolyi Gaspar, itt Bdthory Laszlo és Kaldy Gyorgy;
még oldhra is magyar ember forditja a bibliat), ezzel a krisztusi
ige nemesitd hatdsa a nép erkolcsére. A protestansoknal ehhez
hozzajarul a magyarnyelvii istentisztelet s az egyhazi onkormany-
zat s a vakbuzgd Habsburgok vallasi iildozése; egyiitt iildozték az
alkotmanyt és az 0j hitet; azért a szabadsag Osszeforrt a vallas-
sal — Bocskay ¢és Bethlen, maga Rékoczi is, egyiitt védték a
kettot. Pazmany meginditja, az ellenreformaciét s langold szonok-
lataval ostorozza kora romlottsagat; a verseny mindegyik feleke-
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zetet nagy erdkifejtésre tlizeli, versenyt allitjak az iskolakat:
Pazmany a XVI. szdzadban a nagyszombati egyetemet, Bethlen
Gabor a gyulafehérvari, Lorantfiy Zsuzsanna a sarospataki foisko-
lat, — igy fejlédik a véres harcok kozepette a nemzeti kultura.

Mohacs utdn a haromfelé¢ tépett orszagban a kozerkdlcs
mélyre siilyed: az arulas, képmutatas, felkindlkozds napirenden
a bintettek biintetlenek maradnak; az atszokés konnyl, az igaz-
sagszolgaltatds nem ¢éri utél a blindst. Csalds, ardragitds, lanco-
las — akar csak ma. Mig a hds hazafiak — a Zrinyiek, Dobok,
Losonczyak — életiiket aldozzak a hazaért, masok az arulasbol
pénzelnek, vagyont szereznek. S a harcban akkor is mindentitt
a magyar vér foly, a varakat feladd arulok a csaszari zsoldosok-
bol keriilnek ki.

E gyaszos id6kben a magyar nemzeti élet és miivelddés
mentsvara Erdély, mely az 6nall6 nemzeti fejedelmek alatt a virdg-
zas magas fokdra jut. A reformacié oda is elterjed, s6t az uni-
tarius vallds ott keletkezik. A wvallasi tiirelemnek klasszikus fold-
jévé valik. A tordai zsinat (1675.) Eurdpaban els6iill mondja ki
a szabad vallasgyakorlatot. Az egyhazi onkormanyzat vérébe megy
a népnek. Ez a hagyomdny érvényesiil az erdélyi r. kath. egyhaz-
ban is, amely szintén kivivja autondémiajat. De Erdély a székek
¢s varmegyék Onkormanyzata révén a politikai szabadsagnak is
mentsvara. A Bocskay, Bethlen s a Rdékdcziak szabadsagharcai
Erdély tdmogatasaval indulnak meg. Ezek a folkelések a magyar-
sagot atnemesitik, Osszeforrasztjadk. A vallasiildozések pedig a
puritdn szellemet — a hithiség és Onfeldldozas szellemét —
fejlesztik ki.

Follendiil a miiveltség is. A halad6 kor eszméit — a realiz-
must — a magyar protestantizmus is befogadja. Apaczai Csere
Janos annak egyik 0©nalldé miveldje; s6t mar oly kijelentést is
talalunk nala (két szizaddal Smith Adam el6tt!), hogy «a gazdag-
sag forrasa a munkay.

A hitvallasos iskoldkban az ifjisdg 6nkormanyzata izz6 hazafia-
kat s acélos jellemeket nevel. Sarospatakon még a kollégium vagyo-
nat is maga az ifjusag kezeli — magavdlasztotta seniorjai utjan.

A haromfelé tépett orszag a torok ellen (aki egyébként nyel-
vét, vallasat, intézményeit nem bantotta) csak félkézzel védekez-
hetett; masik kezével alkormanyat s vallasat kellett védenie az
autokrata Habsburgok ellen, akik Caraffaikat, Bastaikat kiildték



44

a rebellis magyarsdg megfékezésére; Kassa, Eperjes, Bartfa piacan
bokaig folyt a vér, a hohérbard alatt elvérzett hazafiak vére.
Mikor Buda visszavétele utdn a halas nemzet egy nagylelkii gesz-
tussal eltoriilte az Aranybulla ellentallasi zaradékat és lemondott
szabad kiralyvalasztasi jogar6l, a dinasztia akkor is a nemzeti
szabadsdgra tort. Rakoczi kibontja a Szilizmdrids zaszIlot az alkot-
many s a vallasszabadsag megvédésére. Kuruc-labanc egymast
tépi-marja. A kiéhezett kuruc nem birja tovabb. A vége a szatmari
béke. A kurucvildgban utolsét lobbant a harci tliz. Azutan a kime-
rilt nemzet lethargikus dlomba meriilt.

Mi okozta ezt? A magyarsag roppant vérvesztesége. A foly-
tonos harcokban mésfél szdzad ota mindig az fogyott; a hohérbard
is a szinmagyarsag legelejét irtotta. A tobbi faj élt, szaporodott;
a magyarsag pusztult. Ennek gazdasagi kdvetkezményei is voltak.
A magyar faj energidjat a harc meritette ki; a békés munkara
nem maradt ereje. A gazdasagi élet terén lassan, de feltartoztat-
hatatlanul tért foglal az idegen.

Ezt akarta a dinasztikus politika is.

A Habsburgok gazdasdgi és szocidlis politikja: gydngiteni
a magyarsagot — ez lett a jelszo. A Rakoczi-birtokokat ezért
juttattak a cseh Schonbornok kezére; az Alfoldi birtokokat ezért
nem adtak vissza a régi tulajdonosoknak (t. i. a felvidékre bujdo-
sott nemesi csaladok ivadékainak); hanem a teljesen elnéptelene-
dett Alfoldre idegeneket hivtak be — mar nem nyugati kultar-
elemet, hanem a Balkan barbar szlavjait. A karloczai béke utin
80.000 szerbet ezért telepitettek le patriarkastul a Banatban s ezért
adtak nekik Onkormanyzatot. Békésbe ezért hoztdk az evangélikus
totokat; még a wvallds is gatja legyen a beolvadasnak. Erdélybe
igy csalogattak be az olahsagot s azt onnan tovabb, a Maros-Tisza
kozébe. Ezért adtdk a nagy birtokokat a szerb Csekonicsnak, az
olasz Pallavicininek, a német Haruckernek, majd Wenckheimnek,
tobbnyire a csdszari zsoldos vezérek ivadékainak. Szerencse, hogy
idovel a magyar fold ezeket is magyarra valtoztatta. Ezért telepi-
tették a délnémet svabokat szerte az orszagban mindenfelé; so6t
a Banatba még elzaszi francidkat is;

De egyéb is tortént, ami kihatassal volt az orszag gazdasagi
¢s tarsadalmi életére. A pragmatica sanctio Osszepanyvazta az
orszagot Ausztridval kozos vamteriiletbe, kozos hadsereggel, kozos
pénziiggyel. A magyar 6nalld nemzeti hadsereg megsziint, az beolvadt
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az osztrak armadidba, amelyben a magyar tiszt nem érvé-
nyesiilhetett. Az osztrak 0Orokos tartomanyok allamadossaganak
egy részét pedig Magyarorszagra haritottak at.

Maria Terézia — kovetve a kor uralkodé merkantilista ira-
nyat — ipart fejlesztett, de Ausztridnak; Magyarorszagot pedig
gyarmatszerepre karhoztatta. Ez volt a hala a Moriamurért. — De
egyéb is. Az ligyes asszonyi udvari politika, amivel Bécsbe vonzotta
a fourakat s azokat ott az osztrak fouri csaladokkal hazasitotta
Ossze. Még a magyar testOrséget is azért allitotta fel Bécsben,
hogy a koznemességet is oda édesgesse. — Szocialpolitikai intéz-
kedései — a felvilagosodott abszolutizmusnak megfeleléen — a nép
javara bolcsek voltak: a népnevelés szervezése, a Ratio Educatio-
nis, a maga kordban kitliind s akkor korszeri alkotés; szintugy
a nép gazdasagi oktatdsa, a selyemhernyotenyésztés s a jobbagyok
szabad koltozkodési joganak visszaadasa; ugyszintén Lengyelorszag
feldaraboldsa utan a 16 szepesi varos visszacsatoldsa — csupa
hasznos intézkedés. A selmeczi erdészeti akadémia szervezése s a
banyaszat fejlesztése. De mindebben a németesitd, centralisztikus
torekvés érvényesiilt. A gazdasagi fejlodés a gyarmati sziik keretek
kozt indul meg. Festetich Gyorgy grof 1774-ben alapitja a Geor-
gikont, a legelsd gazdasagi féiskolat Eurdpaban.

Meég leplezetlenebbiil nyilvanult ez a nemzetellenes irdnyzat
Jozsef csaszar intézkedéseiben. Az egyenld addézas elve, a fold
folmérése magukban véve jok lettek volna, ha nem iranyulnak a
birtokos magyarsag ellen. Radikalis reformjai: a szerzetesrendek
eltorlése s vagyonuk szekularizacidja, a zsidosag felszabaditasa pedig
mar szinte forradalmi jellegliek voltak. A Kloska-Hora-lazadas
pedig els6 kitérése volt a Bécsbdl szitott nemzetiségi kérdésnek.
Amde németesité torekvése a nemzeti dntudatot felébreszti, szan-
déka a nemzet ellenszegiilésén megtorik. Minden reformjat kény-
telen egy tollvondssal visszavonni.

H. Lipéttal a jogfolytonossag s az alkotmanyos élet helyre-
all; de a kimeriilt nemzetben az alkotd munkara nincs elég erd.
A haladé kor igéi eljutnak ide is; de Martinovicsot és tarsait
kivégzik értdk. Fazekas Ludas Matyijaban a fennalld tarsadalmi
rendet mard gunnyal ostorozza; de a rendi tarsadalom tovabb alszik.
Egyes kivalo hazafiak ébresztgetnek — a messzelatd Berzeviczy
Gergely korat megel6zo éleslatassal mutat ra a gazdasagi fejlodés
hianyaira; Széchenyi Ferenc a nemzeti mult emlékeit gytijti egybe.
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De szavuk elhangzd sz6 a pusztiban. A tespedd nemzet meg
alszik, egyre alszik; s 6 a nemzet jov6jén kétségbeesve szall sirba.
Nem sejti, hogy a félholt nemzetet tulajdon fia fogja 1) életre
¢breszteni.

Széchenyitol maig.

Az ébredés és 1848. A szabadsdgharc s az abszolutizmus gazdasagi és tarsadalmi
hatasa. A kiegyezés. A mai gazdasdgi és tarsadalmi viszonyok kialakuldsa.

Mig nyugaton a francia forradalom Osszeomlasztja a régi
politikai vildggal egyiitt a régi tdrsadalmi rendet, folszabaditja a
jobbagyot s a harmadik rendet, Anglidban pedig az ipari forra-
dalom forgatja ki sarkaibol a régi vilagot s a kapitalista termelés
a gbz szarnyan széditd iramban teremti meg az ipar, miiveltség
csodait: az ujkori nyugati civilizaciot — nalunk a tespedés még
egyre tart.

Ekkor j6 a nagy ébresztd: Széchenyi. Kiilfoldon jartaban
latja a szédiiletes gyors haladast s azzal szemben itthoni elmara-
dottsdgunkat. Ott a gazdagsagot, itt a szegénységet. Ott az alkotd
munkaerdt, itt a maradi tespedést. De nem csiigged. Mint egykor
IV. Béla, hozzalatott a nemzetment6 munkahoz. A tespedd, fél-
ajult nemzetbdl kicsiholni az életenergiat; azt éleszteni, alkoto
munkaerévé fokozni; legydzni a kozonyt s a vis inertiaet; fel-
¢breszteni benne az élet, a haladas vagyat s meginditani, majd
iranyitani a nemzeti munkat — ezt az emberfolotti feladatot tlizte
maga elé s ezt oldotta meg, éjjeli-nappali emésztdé gonddal, farad-
saggal. Az Akadémia megalapitasaval folkeltette az aldozatkészsé-
get s a nemzeti nyelv fejlesztésével megteremtette a magasabb
kultara eszkozét; a loversennyel hazacsalogatta a fOurakat s Pest-
Budat tette a tarsasélet kdzpontjavad és meginditotta a lotenyész-
tés, az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet megalapitasaval a
mezOgazdasag fejlesztését; a kaszinoval az olvasas utjan bekap-
csolta a magyart a miivelt nyugat szellemi életébe; a lanchid-
épitéssel Ujra megteremti Matyds egységes magyar fOvarosat; a
Tisza-szabalyozassal oriasi termofoldteriileteket hodit meg a mivé-
lésnek; a goOzhajozassal s a Vaskapu-szabalyozassal s a kazani
szikldkba vajt uttal bekapcsolja hazankat a vilagforgalomba. Hitelé-
vel ledontogeti az Osiség 0sdi korlatait és meginditja az eleven
gazdasagi élet liiktetését. Gazdagga akarja tenni a nemzetet; de
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nem azért, hogy az aranyborjut imddja, hanem hogy megerdsitse
a szabadsagra. Minden emberfolotti erdfeszitésének, egész élet-
munkajanak végcélja az volt: naggya, nemessé tenni a magyart.
Ha jeligéje: «Magyarorszdg nem volt, hanem lesz», annak meg-
valositasaért senki annyit nem dolgozott, mint 8, a legnagyobb
still magyar szocialpolitikus.

Kossuth viszont politikailag kapcsolja be a nemzetet a nyu-
gati haladédsba; a 48-diki atalakuldssal, a jobbagysag felszabadita-
saval, a kozteherviseléssel, a sajtoszabadsaggal a demokratikus
gazdasagi és tarsadalmi fejlédés korszaka nyilik meg; a Védegylet
célja pedig egyenesen a honi ipar fejlesztése volt, tehat hazank
felszabaditasa Ausztria gazdasagi uralma alol.

S ami a 48-diki atalakulasban a nemzetnek 6rok biiszkesége:
hogy a jobbagysag felszabaditasat nem a nép harcolta ki, hanem
a kivaltsdgos osztalyok oOnként osztottdk meg jogaikat a néppel
¢s oOnként vallaltak a kozteherviselést. Széchenyi és Kossuth
munkatarsai s az ujjasziiletés tobbi elokészitdi pedig: grof Karolyi
Gyorgy, az Omge masik alapitoja, Felsobiikki Nagy Pal és Bezerédi
Istvan, akik Onként szabaditottdk fel jobbagyaikat, Fay Andras,
a Pesti Hazai FEls6¢ Takarékpénztar megalapitdja, Kolcsey Ferenc
¢s Szemere Bertalan, a jogegyenldség langold hivei, majd Eo6tvos,
a magyar népoktatasiigy szervezdje, a nemzetiségi és felekezeti
s a zsidok egyenjogusagarol szolo torvény megalkotdja mind magyar
fourak és koznemesek voltak; koziilok egyik sem 6nzén a sajat
osztalya érdekéért, hanem valamennyi a nemzeti érdekért harcolt.

A szabadsagharc és Vildgos az orszag gazdasagi é€s tarsa-
dalmi fejlodését ismét megakasztotta. Haynau terrorja s az abszo-
lutizmus pedig a nemzeti élet minden szabad nyilvanulasat meg-
fojtotta. A nemzeti életer6 18 évig passziv ellentdllasban meriilt
ki, amit a nemzet megsinylett gy gazdasagilag, mint tarsadalmi-
lag. T. i. a foldek felmérését s az Uj gazdasagi berendezkedést a
Bach-huszarok — csehek, németek — hajtottdk végre; a magyar-
sdg abban nem vett részt s igy a gazdasagi erdkifejtéstdl elszo-
kott, a gyakorlati palyakrol leszorult s késobb is a politikai és
jogi palyat 6zonlotte el. Helyette gazdasagilag az idegen uralom-
hoz szitd6 egyéb fajok erdsodtek meg gazdasagilag s a gyakorlati
palyakat azutan is idegen elemek lepték el, f6leg az érvényesiilést
keres6 zsiddsag. Innen a szakadék a magyar tarsadalomban 1867
utan is: egyfeldl a politikai életet s a jogi palyat el6zonld magyar
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foldbirtokososztaly; masfeldl a gyakorlati palydkat ellepett s az
ipar és kereskedelem terén érvényesiild idegen fajok. Vagyis mig
Széchenyi koraban az egész kozgazdasagi fejlodést magyar kéz
irdnyitotta a nemzeti nagy célok felé, addig most a kdzgazdasagi
¢let irdnyitdsa a magyarsag kezébdl kisiklott s a gyakorlati élet
terén nem a nemzeti, hanem idegen, 6nz6 érdek érvényesiilt s az
erkolcsileg értéktelenebb fajnak ottani elhatalmasodasa folytan az
orszag kozgazdasagi életének ziillése s idegen befolyds ald jutdsa
kovetkezett be.

A kiegyezés utan az onrendelkezési jogat visszanyert nemzet
szinte lazas sietséggel fog hozza, allami épiiletének a modern
haladas igényeinek megfeleléen vald kiépitéséhez. Szervezni kell
a kozigazgatast és a pénziigyet; a honvédséget, majd azzal a
csenddrséget; az igazsagszolgaltatast, a kozoktatasiigyet; rendezni
kell az egyhazak tigyeit; ki kell fejleszteni a kozlekedést (hajo-
zast, vasutat, postat, majd tdvirdat), ipart és kereskedelmet; fej-
leszteni kell a foldmivelést. Mindez nemcsak munkat kivan, hanem
rengeteg kiadassal jar. Hol vegyék hozzd a pénzt, mikor a gazda-
sagi élet fejletlen, az allampénztar iires s az Ausztridtol atvallalt
allamadossag sulyos teher gyanant nehezedik az orszagra, a kozos
vamteriilet pedig nem nekiink, hanem az ipariiz6 Ausztrianak
kedvez? Mas forras nincs, mint a monopdlium (s6, dohdny, szesz):
azaz allami érdekké valik a korcsmak szaporitisa s ezzel a nép
alkohollal valé6 megmérgezése; és az add. Az adoprés hihetetleniil
miikddik: az egyenes add nd, a fogyasztdsi adok sokasodnak; de
az ing6 téke az adozas alol kisiklik, az egyenes ado szinte kizaro-
lag a foldbirtokra stlyosodik. Az addteher a foldre elviselhetet-
lenné valik.

Noveli a bajt, hogy a felszabadult jobbagy okszerlien, bel-
terjesen gazdalkodni nem tud; a jobbagyfolszabaditassal az ingyen-
munkaer6tdl megfosztott kozépbirtokos pedig a kiadast nem gyozi.
Ehhez jarul az 1873-iki krach, melynek kovetkeztében a foldbirtok
értéke marol-holnapra felére csokken; tovabba a tengerentuli verseny,
amely a terményarakat leszoritja : a 6 forintos bliza a gazdat végkép
megoli. A foldbirtok eladosodik. A hitel szervezve nincs. A valtd
révén az uzsorat raszabaditottdk a foldre is. A paraszt a valtot meg
sem érti s igy teljesen ki van szolgaltatva a falu pidcajanak, aki tobb-
nyire a korcsmaros vagy a szatdcs, A foldbirtokos pedig, sokszor
csupa gavallériabol is, konnyen irja ald. Ehhez még sokszor a
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kartya s a cigany is jarul. Az adoéssag lavinamoédra nd, a birtok
dobra kerlll s eluszik. A paraszt azutan koldusztarisznyat kot a
nyakdba, vandorbotot fog s Amerikdig meg se all: igy indult meg
a kivandolas a Felvidékrol még az 1870-és években, elnéptelenitve
a falvakat s fogyasztva, megdragitva az itthoni munkaer6t. A tonkre-
ment kozépbirtokos pedig vagyona romjaival hivatalt vallalt s
varosba koltozott, igy szaporodott fel évrél-évre az a hivatalnok-
sereg, amelyet az allamnak kellett eltartania (persze az adokbol)
¢s amely most kilildézve a megszallott teriiletekrdl, mint menekiilt
tengddik a vagonokban és sziikséglakdsokban, igy keletkezett a
tisztviselokérdés, amely ma egyik legsulyosabb tarsadalmi prob-
lémank. S igy indult meg a varosbadzonlés.

Az idegen kéz birtokszerzése. De ebbdl mas baj is szar-
mazott. Az jon felszabadult idegen elem igyekezett a foldbirtokot
is megszerezni; s az uralkodd liberdlis aramlat ezt nem géatolta.
Eleinte csak mint bérl6, majd mint az elkdtyavetyélt birtokok
tulajdonosa. Bérlonek rossz bérlé volt, mert a foldet kiszipolyozta
s ha a jol bebiztositott termés leégett, vagy ha a jég elverte,
megugrott s a gazda aztan évekig Olhette a pénzt a kiélt birtokba,
mig azt valamennyire helyrehozta. Még kevésbbé vald volt birto-
kosnak. Uzérszellemét magaval vitte oda is; a foldet is csak
iizlettargynak nézte, az azzal jard erkolesi kotelességekkel nem
torodott. A régi foldesurak egykor patriarkalis életet éltek, a nyi-
tott kapun a népnek szabad ki- és bejarasa volt az uri udvarba,
s minden {igyében-bajaban bizalommal fordult az urasaghoz. Az
uj foldestir a kaput lakatra tétette s a szegény emberre kutyat
uszitott; annak minden apro-csepré bajaval {igyvédhez kellett
fordulnia; a por pedig sokszor magat a hazat-foldet is elnyelte,
igy ridegiilt el lassankint a viszony az értelmiség s a nép kozott;
igy lett az szabad prédaja a varosbol jott «cucilistay izgatonak
(aki szintén a jovevényfajhoz tartozott), igy fejlodott ki falvainkon
az agrarszocializmus.

Ehhez még egy baj jarult. Az egyenld 0Orokosodés révén
nalunk is elaprozddott a kisbirtok s kisbirtokka hasogatddott a
kozépbirtok. A nincsetlenné valt parasztbol lett aztan a mez6-
gazdasagi proletar, aki cselédkedve, kubikoskodva tengddott; vagy
behtizodott a varosba munkat és kenyeret keresni; sokszor ott
ragadt s a varosi proletariatust szaporitotta. — Az uri igényekhez
szokott foldbirtokoscsalad pedig a kisbirtokbdl megélni nem tudott;
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azt vagy bérbeadta vagy eladova tette, maga pedig varosba kolto-
zOtt, igy cserélt gazdat a magyar fold tetemes része s igy sor-
vadt el a vidéki tarsadalomnak vezetésre hivatott rétege.

Bent a varosokban pedig masnemii bajok keletkeztek. A va-
rosi népesség nem természetes modon, a tdsgyokeres iparlizo-
vagy kereskeddcsaladok révén szaporodott, hanem a falu elszegé-
nyedettjeibol, tehat élhetetlen, békétlen, bizonytalan megélhetést
elembdl. Maga az 0si kisiparos-népesség pusztulasnak, fogyasnak
indult: azt az osztrak gyaripar Olte meg; a kisiparos nem gyozte
a versenyt, egy része ennek is elproletarizalédott. A magunk,
allami tamogatassal dédelgetett nagyipara pedig idegen tdkével,
idegen kézben, idegen érdeket szolgalt. A munkaadé s munkas
kézt nem volt semmiféle érzelmi kapcsolat, igy élesedett ki egyre
jobban a tarsadalmi kérdés s a magarahagyatott munkasnép igy
lett a szocialdemokrata izgatok zsakmanya.

Az lzleti élet is elfajult. A régi szolid, tisztességes keres-
kedOcégeket az egészségtelen verseny tette tonkre; az 1j izletek-
nek pedig csak kirakatuk volt fényes; iizleti erkolcsiikkel alaastak
a magyar kereskedelem hitelét, a népet nagy igényekre kapattak
s esztelen koltekezésre csabitottak.

fgy szaporodott rohamosan a varosok népessége koros daga-
nat modjara. Sokakat az ¢€lvezethajhaszat csalt oda. Az élelmes
iizérszellem ravetette magat az élvezetet nyujtdo vallalatokra és a
sajtora. Kavéhaz-kavéhaz, mozi-mozi, mulatdo-mulato, szinhaz-szin-
haz, végre bar-bar utan keletkezett, Ujsag-ujsag utan jelent meg;
végcélja valamennyinek az idegizgalom, ha mindjart a pornografia
altal is. A varosi nép rakapott az ¢élvezetre, mint az alkoholista
a szeszre s a varosi nép zillésében e vallalatoknak nagy résziik
van. Tetézte a bajt a tarsadalmi ellentétek végletbemenése:
egyfeldl az esztelen fénylizés, dozsolés, masfeldl a mar nem is
emberi nyomor, igy valt lehetdvé az oktoberi Gsszeomlas; majd
a kommiin.

A nemzetiségi kérdés elmérgesedése pedig a politikai
viszonyokkal fligg 0ssze. A liberalis korszak a népet ott sem védte
meg az uzsora ellen; s a voksszallito nemzetiségi keriiletekben
koran labrakapott a korrupcido. A nemzet- és fajvédd agrarpolitika
uttoréinek szava még kialtd szo6 volt a pusztaban. «Mindegy, kié
a fold? — csak az ado folyjon be érte»y — volt a szabadelvil
jelszd; s a nemzetiségi bankok egyre-masra vasaroltak Ossze a
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dobrakeriilt magyar birtokot s egymasutan uémultak el a harangok
Erdélyszerte. S a nemzetiségi izgatdas majdnem akadalytalanul
aknazta ala a foldet labunk alatt. S mig az allam a nemzeti-
ségeknek iskolat-iskola utan allitott, az Alfold ellenzéki faj magyar-
sagat elhanyagolta; a tanya iskola és orvos nélkiill maradt. A jove-
vényfajok nyers tomege igy jutott tulsulyra az allamfenntartd faj-
jal szemben.'
fgy jutottunk el a trianoni békéhez s a mahoz.

Amerika.

A fejlédés gyokere. Vallasi tiirelem és politikai szabadsag. Honipar-fejlesztés.
A fajok harca. A trészték. A Monroe-doktrina. Az imperializmus felé.

Mielétt a torténeti fejlodés attekintését lezarnok, alljunk meg
egy percre az Amerikai Unional, melynek fejlédése minden masnal
tanulsdgosabb, de a kivandorlas s a vilagverseny révén gazdasagi
fejlédésének visszahatasat is jobban megérezziikk, mint akar az
europai orszagokét. Nos, Amerika ma a dollar s a trosztok hazaja.
De mitdl nott ily képrazatosan naggya? Nagysaganak gyokerei az
emberi lélek nagy mélységeibdl taplalkoznak. Kik voltak a mai
Unié elsé telepesei? Hazajukbol hitiikért szamuzottek, kibujdo-
sottak, akik az Oceanon tul is szivilkkben hordtak az elhagyott
haza képét és apaik vallasat. Fdleg az angolja. Azért lett az uj
haza els6sorban az 6 hazija. Telepein az els6 épiilet az Isten
haza volt. A 1étért vald harc, a természettel s az indianokkal,
megacélozta idegzetét és izmait; hitéhez és hazija hagyomanyaihoz
valé ragaszkodasa megnemesitette lelkét s megadta 10 életének
az erkdlcsi alapot. Intézményeiben a maga élettapasztalata tiik-
r6z6dott. Megszenvedett hitéért? — tehat tirelmes lett s Uj
hazajat a wvalldsi tiirelem klasszikus foldjévé avatta. Korlatoztak
szabadsagat? — tehat Gj hazaja a politikai szabadsag foldje lett.
A kibujdosott férjet csak a hitéhez hii né kdveti, az osztja meg
vele a gyarmatositds kiizdelmeit. Innen a nétisztelet, mely még
ma sem veszett ki teljesen.

Aztan megnd. Lerdzza gyarmati léte gubdjat. Kiverekszi
szabad nemzeti 1étét. De szabadsagat a feleldsségérzet nemesiti:
Washington és Franklin nemzete a jog mellé odaallitja a kote-

1 . 7 7 1 ” ’ ’
Mindezekre nézve lasd bovebben: Gedcze S.: Az ezeréves orszag.
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lességet is. Az Oserddt irtd, feltor6 gyarmatosok ivadéka pedig
megbecsiili a munkat, szeret és tud dolgozni, ernyedetlen erdvel
€s vasakarattal. Szolgéalatdba hajtja a természetet és kifejleszti
iparat.

Erdekes Amerika iparfejlesztése a mult szizad els6 felében.
Meg akar szabadulni Eurdpa ipari gyamsagatol. Honi ipart akar
fejleszteni. De hogyan? Nincs se iparos, se ipar. Tehat teremteni
kell. Palyadijakat tiz ki — 100,000 dollarost is; micsoda pénz
volt ez akkor! — ipari taladlmanyokra és eljarasokra. De a dij-
kiadast egy foltételhez koti: az illetd talalmany és eljaras Amerika
monopdliuma marad. Palyazé akad elég, még angol is, aki jo
pénzért az amerikai ipart segit fejleszteni, igy indul meg a honi
ipar, amelyet — szabad kereskedelem ide, szabad kereskedelem
oda — nagy védévammal védelmez a kiilfoldi verseny ellen.
Sorompdit ellenben minden orszdg kibujdosé munkasnépe eldtt
megnyitja. Az orszag teriilete Oridsi, népe gyér, munkaskézre
sziikség van. S ha a jovevény a torvény iildozottje? Sebaj! Az
uj kornyezet s a munka majd meggyogyitja, igy lett Amerika
lelki szanatériuma a vénhedt Eurdépa rothadt tarsadalma sok
erkolesi betegének. S az ipar fejlodott, a népesség szaporodott,
a vagyon gyarapodott. Kialakult a munka tarsadalma, ahol min-
denki dolgozik. Pl. az egyetemet nydron atalakitjdk szallova s a
pincér- és portasmunkat az egyetemi hallgatok végzik. A multi-
milliardos Rockefeller pedig iizletében ma is — 84 éves koraban
— versenyt dolgozik hivatalnokaival. A természeti kincsek bdsége
s az emberi faradhatatlan szorgalom igy kezdte novelni az amerikai
vagyonokat.

El6szor délen, az iiltetvényesekét. De ezt még rabszolga-
munka termelte. A déli nagyiiltetvényesek kizsdkmanyoltdk a nyo-
morult négert. Eszakon hamarabb ébredt a lelkiismeret, a puritan
hagyomany. Az iiltetvényes az ingyenmunkér6l nem akart lemon-
dani. Kitort a polgarhabora. Ot évig tartott a harc. Igazi szabadsag-
harc. Végre az igazsag gyozott. 1865. a négerek felszabadultak.
Lincoln a politikai és gazdasagi szabadsagot biztositja résziikre.
De az erkolcsi és tarsadalmi felszabaditds még hatra van: a négert
a harom évszazados rabszolgaélet gy lealjasitotta, oly fajtalan,
erkodlestelen lett, hogy még nemzedékek telnek bele, mig kitisztul
beléle. Ma még a fehér tarsadalom a szinesektdl elzarkozik, azokat
kiko6zositi. A fajtalansagaikat népitélettel (lynchelés) torolja meg.
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Iskolaban, szinhdzban nem il mellé, egy asztalhoz vele még
kevésbbé. Osszehazasodasrol szo sincs. Kasztrendszer ez is, csak-
hogy a borszin szerint. — Hasonldé okbol zarja ki a tarsadalom
a sarga kulit is. De elzarkézik még a miiveltség irdnt fogékony
japani eldl is, kitdl gazdasagi elsGségét is félti.

De lassuk tovabb a gazdasagi fejlodést.

Hogy jottek létre a trosztok?

Nos, minél inkabb talnépesedett Eurdpa, minél inkabb labra
kapott itt a szédelgés, a tlltermelés, minél nagyobb adoterhet
nyomott a nép vallara a fegyveres béke: annal tobben vandoroltak
innen ki, oda be. 50 év alatt ott a lakossag megharomszorozodott.
A munkaskéz 6zonlott be. Korlatozo, munkasvédd torvény azonban
nem volt s a tajékozatlan bevandorlo, ki az orszag nyelvét nem
birta, kész préda volt a nagyvallalatok tigyndkei kezében. E modern
rabszolgak aztan éveken at potom bérért dolgoztak egy-egy nagy
iizemben. Europa pedig egyre ontotta az «ipari tartalékseregn-et.
Ez az olcsé munkaerd volt titka az amerikai ipar hihetetlen fol-
lendiilésének s a Mammuth-vallalatok s a multimilliardok kelet-
kezésének. A magunk fiai segitették fejleszteni azt az amerikai
ipart, amely a trosztok révén az eurdpai piacokon — még a
budapestin is — a tulajdon termékeinket kiszoritotta.

S a trosztok hatasa? A szertelen meggazdagodas s az azzal
jaré erkolcsi veszedelmek: az élvezethajhdszat s a gbg ott is —
csakhogy ott a pénzgdg; a milliardosok arisztokraciaja ép oly
exkluziv életet él, akar ideat a legkékebbvért. Oriilt pazarlasuk
pedig még jobban ingerli a tomeget. Féleg ez az oka, hogy onnan
a kivandorlo szocialista eszmékkel szaturalva tér vissza, noha ott
a munkas jol keres ¢és a tarsadalom is megbecsiili. Az élvezet-
vagy ott is a csaladi élet bomlasat okozza; a valasok hihetetleniil
elszaporodtak; s a hajdani népes csaladok helyén ma ott is az
egyke, s6t a teljesen magtalan hazassagok miatt Roosevelt, a
tosgyOkeres amerikai faj (t i. az els6 bevandorlok) kipusztulasan
aggodott s az ellen szervezte az Anyak Nemzeti Ligajat. De fél-
tette nemzetét a korrupcid6 rombold hatasatol is. (A new-yorki
Tammany Hall e részben feliilmil mindent, amit a nagyvarosok
kozéleti rothadasa eddig elért.) Azért probalta a trosztok politikai
hatalmat korlatozni, de sikerteleniil. S6t azok kergették bele a
pacifista Amerikai Uniot a vilaghabortba is. T. i. mikor a haboru
kitort, teljesen a nagy hasznot igérd hadiszergyartdsra adtak
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magukat, persze a hozzdjuk foldrajzilag kozelebb esd entente
részére, melynek gy6zelme rajuk nézve millidrdos hasznokat jelen-
tett. Mikor 1916-ban az orosz front megbomlasaval a mérleg a
kdzponti hatalmak javara billent, azok féltették milliardjaikat, érdekiik
az aktiv beavatkozas lett; tehat szervezték a habortira uszitoé sajtot
megdolgoztak a parlamentet, igy kergették bele Amerikat a habo-
ruba, melynek friss er6i s tankjai annak sorsat el is dontotték.
Azota az egykor békés Amerika teljes gézzel halad a militarizmus.
s az imperializmus utjan.

Tehat a meggazdagodds a nemzeti erkdlcsot ott is kikezdte,
s bar Amerika ma gazdagsiaga s hatalma tet6pontjan all, a nem-
zeti 1ét alapjai mar meggyengiiltek. A dolgozé nemzedékek mun-
kaja eredményét az élvez6k mar elkezdték prédalni.'

Rank nézve azonban Amerika még egy érdekes tanulsaggal
szolgél: hogy védekezik a karos bevandorlds ellen? Az eurdpaiak
ellen szigort erkélcsi s higiénikus cenzust alkalmaz, az olcsé kulit
pedig egyszeriien Kkitiltja. Még az életrevald s igen tanulékony
japant is. Ma Amerikdban a Monroe-doktrina uralkodik: Hands
off! Amerika az amerikaiaké.

Es ezzel attérhetink a mai gazdasigi szervezet vizsgalatira
s a kifejlodott bajok gydgyitasat célzd szocidlpolitikai intézmé-
nyekre.

" Ep e sorok irasa kozben vesszik a hirt az Unié taltermelés okozta
katasztrofalis gazdasagi valsagarol, mely még a gigaszi acéltrosztét is meg-
renditette. Négy milli6 munkanélkiil maradt munkas csaladostul nyomorog.
A felhdkarcolok alatt reng a fold, az oriasvagyonok omladoznak. Milliardos
veszteségekrél szol a fama. Kérdés, nem jelenti-¢ ez a gazdasagi kiegyenli-
tédés kezdetét?



GAZDASAGI ELET ES SZOCIAL-
POLITIKA.

A szocialpolitika feladatai.

Sziikebb értelemben csak a munkdsosztalyrol valo  gondos-
kodast értik rajta; a karitasszal szemben a tarsadalmi bajok meg-
elozéset. Mi — okulva a vilaghaboru s a bolsevizmus tapasztala-
tain — Ruskini és Le Playi tagabb értelmében vesszik, értve
rajta az egész tarsadalom oOsszhangzo mitkodésére vald torekvést s
mindenféle tarsadalmi baj megeldzését. Nézetiink szerint a bolse-
vizmus szOrnyl tulzasait nagymértékben az okozta, hogy a rdar-
sadalom egyetemes érdeke helyett csak a részleges osztalyérdek ki-
elégitésére torekedtek — elobb a 0kés, majd a munkds javara;
tehat egyik végletiil a masikba, még pedig a nemzeti szempont
kikapcsolasaval. Mi ezzel szemben a minden érdekeét dtfogo nemzeti
szempontot kivanjuk érvényesitem itt is, még pedig a keresztény
erkélcsi felfogas alapjan.

Az igy felfogott szocialpolitika kore kiterjed a nemzeti gazda-
sagi élet minden teriiletére és feldleli az egész népességet. Mert a
tarsadalmi osszhang csak igy johet 1étre.

A doktriner szocidlpolitikusok szerint minden jotékonysdg elve-
tend6, mivel az csak naplopotenyésztés. Mi ezt a felfogast nem
osztjuk. A meglévo nyomorral és bajokkal szemben igenis sziikségesnek
tartjuk a karitdszt: az éhes csecsemOnek ennie kell, ha mindjart ala-
mizsnabol is (mint ma a kiilféldi missziok adoméanyéabdl); mert az
nem varhat, amig a bélcsédét vagy a szoptatosegélyt szervezik.
Pillanatnyilag mindeniitt sziikség van a gyorssegélyre; és ezt leg-
jobban maga a tarsadalom végezheti, a személyes érintkezés révén,
még a hatosdagok is legjobban teszik, ha az ily segélykiosztast a
tarsadalomra bizzdk; azzal az egy megszoritassal, hogy a kiosz-
tasnal ne a partfogas érvényesiiljon s hogy a kozcélra szant ado-
manybol egy fillér, egy morzsa se menjen mashova, mint amire
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szanva van. Erre vald a hatosdgi ellenorzés, a szdmadasok, kész-
letek varatlan rovancsolasa. — Amellett aztan lehet és kell a
preventiv, megeldzd szocialpolitikai munkat szervezni és fejleszteni.

Alapfogalmak.

A sziitkségletek s a javak; a gazdalkodas; a vagyon; a tulajdon.

Ugy az egyénnek, mint a tarsadalomnak vannak sziikségletei,
melyeknek kielégitésére torekszik; mindazt, ami a sziikségletek
kielégitésére szolgal, joszagnak vagy javaknak mondjuk; a javak
megszerzésére s a sziikségletek kielégitésére iranyuld tevékeny-
ség pedig: a gazdadlkodas.

A sziikségletek, természetiik szerint, ismét anyagiak, szellemiek
vagy erkolcsiek. Eszerint a javak is anyagiak, szellemiek vagy
erkolcsiek; pl. vagyon, tudas, becsiilet. Még a gazdasagi életben
is mindegyiknek megvan jelentdsége és barmelyiknek hianya zavart,
sOt bajt okoz. Nem elég a fold; azt észszerien kell mivelni; a
terményeket pedig lelkiismeretesen gondozni. A kozlekedéshez
nem elég a vasit, sem a mérnoki szaktudas; ha az a mérndk,
nem lelkiismeretes és a rabizott palyatesten a korhadt talpfakat
nem cseréli ki, 1étrejo a szerencsétlenség.

A sziikségletek foka és mennyisége az egyén és a tarsadalom
kultarfoka szerint kiillénb6zd; de a vagyoni helyzettel is valtozik.
A hajlék, a ruha, az eledel elemi sziikséglet, azt kielégiti a kunyho,
az allati bor, a kenyér. De a civilizalt embernek kultursziikségletei
is vannak.

A javak értéke abszolut vagy relativ. Foltétlen azoké, ame-
lyek mindig becsesek, mert elsérendii életsziikségletet elégitenek ki,
pl. a levegd, viz, kenyér; viszonylagos azoké, amelyek csak mdsod-
rendii életsziikségletet elégitenek ki, hasznalhatdsaguk pedig folte-
teles, pl. a pénz (csak ha kapni érte valamit), zongora (csak ha van,
aki jatsszék rajta), orvossag (ha betegnek kell).

A javak Osszege: a vagyon. Az lehet magdn- vagy koz-
vagyon. A nemzeti vagyon mindkétfélét magaba foglalja. A vagyon
ugy az egyénre, mint a nemzetre a hatalom forrasa, mert a sziik-
ségletek kielégitését s 0j javak szerzését teszi lehetové. Innen a
vagyonszerzésre vald torekvés, amely helyes ¢és jogos is, vala-
meddig nem a masok megkarositasaval jar.



57

Tarsadalmunk a magantulajdon alapjan all, amely az emberi
osztonben s a Tizparancsolatban gydkerezik s azt torvényeink
veédik. Tulajdona nemcsak egyénnek lehet, hanem csalddnak (pl.
csaladi ékszer, hitbizomany), tdrsulatnak (pl. egyleti vagyon),
tarsasagnak (pl. részvénytarsasagi épiilet), szévetkezetnek (bolt
vagy magtar), iskolanak (épiilet, fOlszerelés), kozségnek (erdo,
aracsarnok), dllamnak (ménesbirtok, vasuti fOlszerelés), egyhdznak
(birtok, templom, paplak). Az utobbiakat az egyéni tulajdonnal
szemben koztulajdonnak is mondjak.

A magantulajdonnak ellentéte a birfokkozésség (pl. az Os-
keresztényeké, vagy a nomad pasztorok satra, nyaja, vagy az orosz
parasztok kozds birtoka, a mir) s a kommunista szocializdlds.

A magantulajdon az egyéni erdkifejtés legerdsebb rugoja.
A vagyonkézosség az egyéni erd kifejtésére nem 0sztdndz; a szo-
cializalas ezért vezetett a termelés csddjére.

Itt folmeriil a kérdés: jogos-e a magantulajdon? Mindarra
nézve, amit az ember maganak a maga erejébdl alkot, vagy a maga
faradsagaval szerez, foltétleniil jogos (pl. a gyermek magacsinalta
jatéka, magaszedte szamodcdja, az Osvadasz magaejtette zsakmanya,
a miivész magaalkotta képe stb.).

Az egyéb forrasbol eredd magantulajdon (az 6rokség, vétel,
adomany, ajandékozas utjan szerzett) jogos volta a korabbi tulaj-
donosok rendelkezési jogabol ered. — De a kdzjo érdekében a
magantulajdon is bizonyos korldtozdsnak van alavetve; pl. vala-
mely jovizii kuthoz a fold tulajdonosa tartozik gyalogutat engedni
birtokan; vagy az allamnak megvan a kisajatitdsi joga vasutépités,
jarvanykorhdz, katonai erdditmények stb. céljaira. —Am e jogi kor-
latozason kivill vannak erkélcsi korlatok is, amelyek tiltjak azt,
hogy wvalaki tulajdonaval embertirsai karara éljen, vagy hogy
vagyonat parlagon hevertesse vagy eltékozolja (pl. az erddt kiirtsa,
pénzét elkartyazza), mert azzal nemcsak maganak, hanem csaladja-
nak is art, s0t a nemzeti vagyont is csokkenti.
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A gazdalkodas.

Magan- és kozgazdasdag. A foglalds; a rablogazdasag; a termeldgazdasag. A gaz-
dalkodas alapelvei. A tarsadalom gazdasdgi életmiikiodései.

Az egyes embernek a javak megszerzésére és sziikségletei
kielégitésére iranyuld tevékenysége: a magdngazdasdag; az egész
tarsadalomé: kozgazdasdg. Ez utobbit mondjak nemzetgazdasagnak
is, ha a nemzet gazdasagi életének Osszes mozzanatait értik rajta
¢s a gazdasagi élet jelenségeit nemzeti szempontbol vizsgaljak;
tarsadalmi gazdasagnak pedig akkor, ha a gazdasagi élet jelen-
ségeit a tarsadalom életével vald Osszefiiggésében vizsgaljak. Mind-
két irany jogosult; s6t a gazdasagi élet jelenségeit elvontan
targyalni nem is lehet, oly szoros kolcsonhatds van azok s a
nemzeti és tarsadalmi élet egyéb jelenségei kozt.

Az ember fejlodése kezdetleges fokan beérte azzal s ezen a,
fokon ma is azzal éri be, hogy a természetben talalt javakat bir-
tokaba vette, — ez a foglalas — azokbol sziikségleteit kielégitette,
a talalt készletet pusztitotta (halat, vadat, erddt). A primitiv ember
s a gyermek mai napig is mindeniitt ily rablégazdasagot {iz.
Lassankint kifogja a rakot, a halat, kilovi a vadat, kiirtja az
erd6t; ezzel mintegy elszegényiti a természetet. Mindez barbarsag.
A miiveletlen ember mind igy ¢él: nem el6reldtd, nincs beosztasa,
fegyelmezetlen. (Pl. a cigany.) Mikor van mibd6l, duskal; ha kész-
lete elfogyott, akkor j6 a nélkiilozés, a koplalds, sét az éhhalal
Azért nem szaporodik a vademberek tarsadalma egyenletesen.

A fejlodés magasabb foka ott kezdddik, mikor a pasztor a
leolt allat helyett masat, s6t tobbet nevel; mikor a gazda a le-
aratott termés helyett Uj magot vet; ez mar nem rablo-, hanem
termeldgazdasdag: vadpusztitds helyett vadkimélés ¢és tenyésztés;
erddirtas helyett erdégondozas és nevelés; gyiimdlcespusztitas helyett
nemesités és kertészkedés. Ez a miivelt ember okszerii, termelé gaz-
dalkodasa, aki eldrelatd, fegyelmezett és beosztassal ¢l s a hét bod
esztendd foloslegét elteszi a hét sziik esztenddre. Ezzel meg van
adva a folytonos szaporodas lehetdsége.

Az észszeri, céltudatos gazdilkodasnak az a Iényege,
hogy az ember szamot vet sziikségleteivel s az azok kielégitésére fol-
hasznalhato javakkal, azokat célszertien beosztja, a hiany fedezésé-
16l gondoskodik s az elhasznaltat igyekszik potolni. De mindezt
anyag-, ido- és erdfecsérlés nélkiil.



59

Els6 gazdasagi elv tehat: a takarékossig, de nem csupan
az anyaggal, hanem az iddvel és az erével is.

Masodik elv: az eszkézok helyes megvalasztasa, hogy a
kockdazat minél kisebb, a lefektetés és dldozat minél csekélyebb
az eredmeény ellenben minél nagyobb legyen.

Harmadik elv: a rendelkezésre allo eszkozolt — pénz,
munkaerd, id0 — minél tokéletesebb kihaszndldsa, hogy semmi
karba ne vesszen; vagyis a legjobb eljardsok alkalmazasa.

Takarékossag az anyagi javakkal. Ez azért sziikséges,
mert azoknak csak egy része all mindenkinek korldatlan mennyi-
ségben rendelkezésére: t. i. az ugynevezett szabad javak, mint
hajdanaban a forrasviz s egyéb viz a benne €16 halakkal, a nadas
a vizi madarakkal, az 0serd6 fajaval s egyéb terményeivel és vad-
jaival stb. A népesség elszaporodtaval s a gazdasagi élet fejlodte-
vel azonban lassankint ezeknek a. felhasznalasa is korlatozodott,
vizzel, erddvel, vaddal a tulajdonos rendelkezik; de még azt is
korlatozza a torvény szabta tilalom; az éltetd levegé pedig nagy-
varosban majdnem a gazdagok monopoéliuma lett; a pincelakasok
lakoinak, a blizhédt levegéjii mihelyek, vagy fojtdé banyadk munkasai-
nak szinte hozzaférhetetlen; st a tengeralattjarokban vagy az akndk-
ban, alagutakban olykor csak igen is kimért mennyiségben fogyaszt-
hato. A tatrai csucsok levegéjét, gyogyitd forrasaink vizét az ott
laké hegyinép szabadon szivhatja: de a siksagiak koziil csak az,
akinek modjaban van az utazas s ott-tartozkodas koltségét meg-
fizetnie. Most pedig Csonka-Magyarorszdg népe a magas hegyek
¢éltetd levegojétdl teljesen meg van fosztva. Ugyanez all a ten-
gerre. Annak gyogyitd erejii vizét szabadon csak a parti nép
hasznalhatja. De s6t maga Balatonunk ¢lvezése is a gazdagok
kivaltsaga lett. Ezen szabadoknak mondott javakra nézve a gazdal-
kodas egyik focélja, a természeti kincsek kiakndzasa mellett, épen
azoknak minél tébbekre, s a szegényebbekre nézve is hozzdfér-
hetove tétele.

A helyhezkotott javakrol (a magas hegyvidék, a folyo, a
tengerpart), mivel azok nem szallithatok az a felfogéas, hogy nem
gazdasagi javak». Ez tévedés; t. 1. kiaknazasuk altal igen sok becses
értek termelhetd ¢és fontos sziikségleteket elégitenek ki; tehat
nagyon is gazdasdgiak. Nem-szallithatosagukon pedig mar régen
segitett az emberi lelemény: ha azok nem szallithatok, nos, oda
szallitiak a felhaszndlokat. A modern kozlekedés egyik fOvivmanya,
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hogy a klimatikus és egyéb gyogyitohelyeket hozzdférhetokkeé tette
még a sulyos betegek szamara is.

A korlatolt mennyiségii javaknal legfontosabb azoknak taka-
rékos kihaszndldsa. A pocsékolas végzetes karokat okozhat, igy
a Karszt elkoparosodasa; kicsiben a parajdi fenyvesek letarolasa
(a gyufagyartashoz); Alfoldiink s a volgamenti erdéségek kiir-
tasa (ott annak folytdn az alland6 aszaly s az évrél-évre bealld
¢hinség; nalunk az éghajlat elvaltozasa, a legel6- és rovarpusz-
titdé dalos madarak fogyasa: most a tiizeldsziike); a kdszénréte-
gek kimeriilése s 1. t.

De fontos gazdasidgi munka a javak gondozdsa s célszerii
kezelése is, vagyis a jokarbantartds. Nemcsak a gyljtemények gon-
dozédsa, az ¢élelmiszer- és egyéb készletek kezelése, hanem a
Dunamederkotras, az uttestek, utcak, vezetékek, kozlekedési, mez6-
gazdasagi s egyéb fOlszerelések jokarbantartasa. Mert az elhanya-
golds mindig értékcsokkenéssel és karral jar. Ep oly fontos hasz-
nalhatovatételiik: pl. a Tisza, Vaskapu szabdlyozasa, a Ferenc-
csatorna épitése, az Ecsedi-lap lecsapolasa stb.

Harmadik csoportba tartoznak a termelheté javak, melyeknél
az a f6, hogy a termelés minél dllando s rendszeresebb legyen,
minél gazdasagosabban s minél tokéletesebb eljardssal mehessen
végbe; azzal a megszoritassal, hogy erdt, anyagot és idot csak
igazan hasznos dolgok eléallitasara érdemes forditani.

A takarékossag az erdvel abban all, hogy mindenre csak ott
¢s annyi er6t forditsunk, amennyi a célba vett hatds elérésére sziik-
séges. Ez a szellemi és politikai életre is érvényes. Az energia-
pazarlas esztelenség. Ahol a szép szo6 is megteszi, ott az okos
ember nem alkalmaz erdszakot.

A takarékossag az idovel pedig abban, hogy mindent pontosan,
a kelld pillanatban s csak addig, amig sziikséges. Ebben is a ter-
mészet €lete adja az Gtmutatast; a riigy, a bimbo, a termés addig zart s
védett, amig arra sziikség van; mihelyt sziikség' nincs r4, kipattan.

Aki az anyaggal tud takarékoskodni, az sokkal tébbet tud
termelni. Aki az erdvel s idovel is, az meghatvanyozza munkaerejét
és mindenre raér. A nagy dolgozoknak nem erejiik nagyobb; csak
okosabban tudjak azt és idejiiket kihasznalni.

S ez nemcsak az anyagi, hanem a szellemi termelés terén is
igy van; s6t bizonyos fokig az erkolcsi termelésén is. Amit a koz-
mondas igy fejez ki: «Sok beszédnek sok az alja.»



61

A tarsadalom gazdasagi élete azonban nemcsak a termelés-
ben nyilvanul. Gondoskodni kell a termelt javak célszerli félhasz-
nalasarol is; ez a fogyasztis. De a javakat nem mindig ott
fogyasztjak el, ahol termelik; sokszor mas vidékeken, mas orsza-
gokban, s6t még mas vilagrészekben is. A termelt javakat tehat
el kell juttatni a fogyasztohoz; ez a forgalom. Kinek mennyi jut
a termelt javakbol, azaz: mennyit fogyaszhat 7 — az jovedelmétol
fiigg; a gazdasagi élet egyik fontos jelensége tehat a jovedelem-
megoszlas. Végil: az egész gazdalkodas alanya, de végcélja is az
ember; O termel s érte torténik minden termelés; a forgalom
arra valo, hogy a termelt javak O6hozza jussanak el; azokat 6
fogyasztja el; a jovedelmen 6 osztozik. A kdzgazdasagnak tehat
egyik legfontosabb targya: maga az ember, vagyis a népesség.

Eszerint targyunk a kovetkezd részekre oszlik: termelés,
forgalom, a jévedelem megoszldsa, fogyasztas és népesség.

A gazdasagi élet tényezoi.
A természet; a munka, a munka szervezése, a toke, a téke szervezkedése.

A termeleés tényezoi: a természet (t. 1. az altala nyujtott kincsek,
erok, tehetségek), a munka (mely azokat kiaknazza és hasznal-
hatokka alakitja) s a tdke (mely a kiaknazas ¢és feldolgozas
eszkozeit adja meg). De ugyanezek tényezdi a forgalomnak is: t. i.
forgalom csak ott lehetséges, ahol a természeti foltételek megvan-
nak (a kozlekedés egyenesen a természeti érdk folhasznalasan alap-
szik); a forgalom lebonyolitdsa szintén munkaval jar; eszkozeit
pedig annak is a tdke adja meg. De ugyané tényezoket megtalaljuk
a fogyasztasban is: nem lehet ott szo fogyasztasrol, ahol a termé-
szet mit sem ad; a fogyasztas anyagat mindig a fermészet nyujtja;
a fogyasztas szervezése épugy munkdval jar, akar a termelés;
de toke is kell hozza; anélkill sem a magdn-, sem a kdzségi, sem
az allamhaztartas nem boldogulhat; mar pedig a szervezett fogyasz-
tasnak ezek a legfobb szervei. Mi tehat a fogalmat bizvast alta-
lanosithatjuk: a természet, a munka és a téke nem csupan a ter-
melésnek, hanem az egész gazdasagi életnek tényezoi.

A természet adja mindenféle gazdasagi tevékenység el6-
feltételeit. Nemcsak a foldet, hanem a vizeket, levegdt, az éghaj-
latot s minden természeti energiat; s6t magat az ember fizikumat is.
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A homok- és késivatagon, az 6rok héd és jég hénaban nem lehet
gazdalkodni; csak a tuddés vagy a turista hatol be felkutatni; egy-
egy Amundsen, Loczy; de az sem telepszik meg. Ahol a termé-
szet nagyon mostoha, az energia legnagyobb része az akadalyok
legydzésére emésztodik fel. Minél kedvezobbek a természeti viszo-
nyok, a munkaeré anndl tobb eredményt hozhat létre. De ahol a
természet bodsége erdfeszitést nem kivan, ahol mindent magétol
ad, ott magasfoku gazdasagi kultira nem szokott kifejlddni, mivel
a nagy boség s az erdfeszités hianya elpetyhiiszti magadt az embert,
a természeti tényezOk legfobbikét. A legintenzivebb gazdasagi élet
nem a tropusokon fejlodott ki, hanem a mérsékelt éghajlat alatt,
ahol a természettel vald kiizdelem a szervezetet allandon fejleszti,
edzi. A legelsé nagy gazdasagi kulturak a délvidéki nagy folydk —
a Nilus, Tigris, Euphrates, Indus, Ganges — also folydsa mentén
keletkeztek; mert ott volt a legdusabb televény, amely az akkori
kezdetleges megmivelési mod mellett is csakligy ontotta a termést.
(Egyiptomban évente kétszer arattak.) Az ipar viszont az erddsé-
gek kozelében fejlodott ki, ahol feldolgozésra vald fa volt boven.
A forgalom a hajozhaté folyok s a kikotdil alkalmas o6blokkel
boévelkedd tengerpartokon. A kevésbbé termékeny teriileteket, a
mocsaras vidéket, az Oceant csak kemény munka drdn tudta az
ember meghoditani. A természet az emberi energianak enged;
de mihelyt az erd elernyed, visszaveszi, amit adott. Babilon,
Ninive helyén ma sivd homokot kerget a szél. A volgamenti
egykor aldott vidékb6l ma éhségteriilet lett. A nem mivelt sz6l6
elparlagosodik, a nemesitett novény elvadul. Az embernek a termé-
szettel valo kiizdelmet egy percre sem szabad abbahagynia. Ez a
kiizdelem: a munka.

Nalunk természeti kincs volt béven; de nem aknaztuk ki
eléggé a tSkehiany s a munka meg nem becsiilése miatt (a fold-
gazt, asvanyvizeinket, vizeséseink energiajat, folydinkat); de hiany-
zott maga a vdllalkozo szellem is; ezért maradtunk szegények.
Holott természettdl szegény orszagokat is gazdagga tett a vallal-
kozo szellem, a munka s az altala gyQijtott toke.

Hollandia 161djéb6l a Zuider-tenger a XII. szdzadban nagy
darabot elszakitott. Sok ezer csalad valt hajléktalanna. De Ok
folvették a harcot a tengerrel: kdgattal épitették koriil partjukat
ellene; a mocsaras tengerpartot csatorndzassal tették termékennyé.
A haarlemi beltengert (melyen a XVII. szazadban még tengeri
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csata folyt) lecsapoltdk s a hajdani tengerfeneket dusan jovedel-
mez0 viragmezokke alakitottak.

Dania népe a terméketlen homokbuckakat miitragyaval meg-
javitvan, létrehozta ott a vilag legvirdgzdbb tejgazdasagait.

Svajc pedig havasainak vad tajait alakitotta a vendégléipar
€s a turisztika révén a nemzeti jolét forrasaiva.

Nalunk igy kototték meg az alfoldi futbhomokot; egy szivos
akaratd Unghvary dusan termd szoloket nevelt Cegléd sivd homok-
jaban; a Beretvasok a horgosi Tisza-arteret mivelt¢k meg Kanaan-
folddé. Csakhogy, sajnos, nalunk az ilyesmi egyelére még kivétel.

A munka testi, vagy szellemi; a gazdasagi életben mindkettd
egyarant fontos és nélkiilozhetetlen, azért kell mindkettét egyarant
megbecsiilni. Minden munka értékes, amit az ember igaz lélekkel
végez. A régi tarsadalom (a hajdani Romdban s nalunk egész
mostandig) a testi munkat nézte le; a kommiin viszont a szellemit
nem becsiilte meg. Minel miiveltebb valamely tarsadalom, annal
jobban megbecsiili a murikat, még pedig mindegyiket a maga helyén.
Viktoria kiralynd unokait mesterségre tanittatta; Vilmos csaszar
fiait rendes iskoldba jaratta s kemény szigorral raszoritotta az
iskolai munkara. A briisszeli polgarmester fogaddorai kozben kosarat
font «nehogy a henyélésért megszoljak». Dedk Ferenc pihend oOrai-
ban fafaragassal, esztergalyozassal foglalkozott. Batthyany Stratmann
herceg mint kivalo szemorvos gyogyitotta ingyen a szegény betegeket.

A tarsadalomra minden tisztességes ¢és hasznos foglalkozds
ertékes, mert azok egymadst kiegészitik s egyiitt hozzak létre a
fejlodés oOsszhangjat. Csak az egyoldalu fejlodés okoz bajt, mert
egyes foglalkozasi agakat tilsulyra juttat s azokat a hatalmukkal
valo visszaélésre csabitja (pl. a militarizmus a hadsereget, az iiz-
leti szellem tultengése a bankokat s a plutokraciat, a nagyipar a
szocidldemokrata munkassagot); vagy fultermelés all be egyes
foglalkozasi agakban s az egészségtelen versenyre vezet €s a prole-
tariatust szaporitja. A szabadipar kovetkeztében a kontarok szapo-
rodtak el, a szabadkereskedelem kovetkeztében az iizleti szédel-
gés kapott labra, igy jott 1étre a szellemi proletaridtus is: a meg-
¢lni nem tudd ligyvédek, tanitok, 0jsagirok, tisztviseldk, s az ebbdl
ered6 nyomor ¢&s leziillés. Nemzeti szempontbol azonban nem
mindegyik foglalkozds egyarant becses. Legbecsesebbek azok,
melyek a nemzeti érzést s intézményeket erositik.

Sajnos, nalunk a tdrsadalmi elditélet az urhatnamsagot fejlesz-



64

tette ki. Ezt nydgjik most. Mert ennek koszonhetjiik, hogy tri
csaladjaink fiai hivatalokba s a jogra todultak, a produktiv palydkat
elhanyagoltak s igy 0k a vagyonszerzéstdl elestek; az orszag gazda-
sagi ¢letének ezt a fontos agat pedig idegenek, vagy mas fajbeliek
lepték el, akik lelkiismeretlen iizérkedés szellemével gazdasagi
¢letiinket megrontottak s hiteliinket aldastak. Ez végzetes hiba volt,
amelyet jova kell tenniink, ha azt akarjuk, hogy a nemzet gazda-
sagilag talpraalljon. A mostani nemzedéknek teljes erdvel be kell
dllnia a termelé munkdba. Erre most a kdzéposztalyt a megélhetés
is kényszeriti; az élet atgdzol az elditéleten. A megszallt teriilete-
ken K...n a katonatisztnék egy tdbornokné vezetése alatt konzerv-
készité mithelyt rendeztek be, ott maguk tisztitottdk a gylimolcsot,
maguk f6ték be, maguk csomagoltdk s elbocsijtott férjeik helyett
igy ok tartottdk fenn csaladjukat. U...ft az elbocsatott tiszt-
viselok nejei falatozot nyitottak. E..n pedig az uriasszonyok
cukraszdat rendeztek be, a siliteményt felvaltva maguk készitették
a boltban maguk 4rultak; a jovedelembdl a kenyér nélkiil maradt
allami alkalmazottak csaladjait segitették; s mikor ezt is betiltot-
tak, tejesboltot nyitottak. Budapesten pedig ma nem egy Uri asszony
nyitott ruhaszalont, kalapiizletet, iparmiivészeti szalont, fényképészeti
miitermet, export-, importiizletet, vagy dolgozik mihelybe, iizletbe.
Az allas nélkiill maradt tisztvisel6k s katonatisztek (magasranguak
i8) villanyszerelést s egyéb mesterséget tanulnak, kereskednek, még
baromfival is. Es jol teszik, mert legalabb becsiilettel megélnek
¢s csaladjukat is megdvjadk a nélkiilozéstol. A nemzetnek javara
valik, ha a volt tisztvisel6 a gyakorlati munkaba is beleviszi maga-
sabb értelmiségét és tisztultabb erkolcsi felfogdsat.' Mert amire nalunk
ma legsiirgdsebb sziikség van: a gazdasdgi élet ethizdlasa; kiége-
tése abbol a csalasnak, tizérkedésnek.

A hivatasok ethikdja. A pdlyavdlasztast nalunk eddig tobb-
nyire az a léha felfogas dontdtte el: mily palyan lehet legkony-
nyebben s legkevesebb munkaval boldogulni? — és hol van jo
Osszekottetése a sziilonek? — Azt bezzeg nem nézték: van-e az
ifiiiban  hivatottsdg az illeté pdlyira? Igy fejlodott ki kozéletiink
megrontdja: a protekcios rendszer;, s igy keriilt annyi mihaszna

' Anglidhan ez tég igy van. A birtok az egyik testvér kezén marad s a
tobbi testvér mas életpdlyan keresi a boldoguldst — a herceg testvére sok-
szor gyaros, kereskedd, iiltetvényes, vallalkozd. Az angol gazdasagi élet virag-

zasanak ez is egyik tényezdje.
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ember a hivatalokba, karira az orszagba, de maguknak is; mert
a kozbecsiilést sem tudtak kivivni. E Iéhasag ellen kiizdeni ma a
nemzetre életkérdés. Derekabb, jobb emberekre van sziikség az élet
minden terén. Tobbtermeleés kell de emberbdl is.

Aki palyat valaszt, vessen magaval szamot: érez-e magaban erdt
az illeté hivatassal jaro kotelességek teljesitésére? Ha nem, hagyja
ott és keressen maganak mas palyat. Nem menjen papnak, aki az
¢let 6romeirdl nem tud lemondani; ne bironak, aki nem igazsagos;
ne tanitonak, aki a gyermeket nem szereti; ne orvosnak, dpolond
nek, aki onfelaldoz6 nem tud lenni; ne katondnak, aki gyava, ne
gazdanak, aki a foldet csak iizleti cikknek nézi; ne kereskedonek,
aki nem becsiiletes, s ne iparosnak, aki nem lelkiismeretes. Mert
az ¢lvezetet keres6 pap, a részrehajld bird, a betegét cserbenhagyod
apolond, a gyava katona, a folddel iizérked6 gazda, a csald keres-
kedd, a lelkiismeretlen iparos rontjdk meg a kozéletet, 6k idézik
el6 a rothadast s ezzel a nemzeti pusztulast.

A munka szervezése. A primitiv ember csak annyit dolgo-
zik, amennyit sajatpillanatnyi sziikségletei kielégitése végett kell;
de viszont mindenféle munkaval maga probalkozik. A fejlettebb
tarsadalmakban a munka differencidalodott, vagyis a foglalkozasi
dgak elkiiloniiltek ¢és kifejlodtek a hivatdsok s az ember elrelatas-
sal a jovonek is dolgozik. Voltaképp a tdarsadalmi tagozodds is ezen
alapszik. De sziikségessé valt a munka szervezése is. (t. 1. a munkameg-
osztas és egyesités); ezt a fejlettebb gazdasagi élet nem is nélkiilozheti.

A munkamegosztis gazdasagi és technikai szempontbol meg-
becsiilhetetlen elonyokkel jar (idonyerés, anyagmegtakaritds, a ter-
melés fokozasa, koltségkimélés); minél kevesebb erdfeszitéssel minél
tobb és jobb eredmeényt elérni — e gazdasagi torvény, tovabba az
anyag- és idomegtakaritas elve csakis a munkamegosztas altal valo-
sithatd meg. Az biztositja a beidegzédést a gyakorlat révén s igy a
gyorsasagot, tovabbd az egyenletességet, ami foleg a tOmeges ter-
melésnél fontos. De ezzel egytttal a munkasnak a nagyobb kere-
setet is, mert a gyakorlott részletmunkas tobb munkat végez.

Szocialis szempontbol azonban a végletekig mené munkamegosz-
tas veszedelmeket rejt magaban. Erre eloszor Ruskin mutatott ra
(a gépies munka fasitd hatdsa a munkas lelkiiletére; az egyoldala
sdg s gyamoltalansag; a lelemény ¢és az alkotoerd -elsorvadasa;
megfeleld munka hianya esetén a nyomorgas.
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A munkamegosztas akkor helyes, ha mindenkit oda dllitanak,
ahol a legjobb munkat végezheti; mas szoval; ha ki-ki oly munkat
végez, amire ratermett. Vezeté dallisba mindig a legképzettebb szak-
erdket, akikben a szakértelem rendelkeznitudassal és felelosségérzet-
tel parosul. A proletardiktatira idején az iizemek élére sokszor
egészen tudatlan embereket allitottak; jorészt ez okozta a kommu-
nista termelés cs6djét. De ép oly karos volt a régebbi idében, st
maig is a protekcio s a nexus (v. nepotizmus, vagyis a sogorsag-, koma-
sag-rendszer), valamint a tortetés; mert a pdrtfogds vagy csaladi
Osszekottetés révén sokszor a legkevésbbé megfeleld tehetetlenek
jutottak allashoz, kiszoritva az igazdn odavald, értékes munkaerdt;
a konyokkel dolgozd stréber pedig maga furakodott fel oda is,
ahova nem volt valo, kenyéririgységb6l kiturva, elgazolva az ttja-
ban allokat. Mindkettd erkélcsbe iitkozo: a protekcios onzé és gyava,
mert nem atallja a derekabb el6l a helyet elfoglalni s nem a
maga erejére, hanem madsra tdmaszkodik; a stréber, mert a mas
rovasara akar emelkedni. De gazdasdgilag is kdros, mert a protek-
cidés rosszabb munkat végez; a tortetdnek miikodesébol pedig
hidnyzik az erkolcsi fék: csak a maga elényét nézi, az eszkdzben
nem valogat s igy a korrupciot fejleszti ki.

Nalunk még egy baj van: a gyakori hivatdscsere, vagyis a kitar-
tas és tiirelem hidanya; a hivatasaval jar6 nehézségeket sok ember
nem tudja elviselni, inkabb palyat cserél. Ennek a gazdasagi szabad-
verseny elve igen kedvez. Aki ma foldbirtokos, holnap hivatalt
vallal, holnaputdn szabad foglalkozast 1z; a kereskedd boltjat
eladja s birtokot vesz; a tisztvisel6 ott hagyja a hivatalt s bemegy a
bankba vagy ujsagironak; az iparos és gazda képviselonek valasz-
tatja meg magat. Azzal nem gondol: ért-e a torvényhozashoz s a
politikdhoz? Nem gondolja meg azt sem, hogy ezzel elpréddlja
azt a tapasztalati kincset, amit mar régebbi palyajan gyijtott; hogy
mindig 0jbol a kezdet nehézségeivel kell kiizdenie s hogy maga-
magat forgdcsolja szét. Az életben a nagy sikerek titka: az erd-
dsszpontositas egy cél felé, a koncentracio. Aki erre nem képes, az
semmi téren sem viheti sokra. Minden palyara egész ember kell;
ma nalunk félemberek vannak minden téren. Sajnos, ez az erd- és
egyéniségforgacsolas féleg magyar fajunkban van meg; valosagos
nemzeti betegség, ami talan a szalmalangtermészettel fiigg Ossze.
Ezen is segitniink kell: az iij nemzedéket az erd Ssszpontositdasdara
kell mevelniink. De ra kell nevelnliink erre Onmagunkat is, ha
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boldogulni akarunk. Baj. hogy ma a megélhetés kényszerit sok
embert a hivatas-cserére; ott a sok leszerelt tiszt, menekiilt
tisztviseld, kenyér nélkiil maradt diplomas nd. Sokszor deresed6
fejjel kénytelenek @j palyan inaskodni. Amde ez nem normalis
jelenség, hanem az orszagcsonkitassal jaré gazdasagi helyzet ko-
vetkezménye — vis major.

M¢ég par szot a szegddségrél. A munkas vagy nap-, honap-,
illetve esztenddszamra szegddik s akkor bére a munkaidd (ora,
nap, hét, esztendd) utan jar, tekintet nélkill a végzett munkara.
Vagy darabszam vallalja a munkat vagy szakmanyban (akkord);
ezt olyankor, mikor a munka-siirgds s azt egyben kell elvégezni.

A téke. Minden olyan joszag, mely uj javak termelésére
alkalmas: téke. A téke megint: anyagi, szellemi vagy erkolcsi lehet.
A t6ke jelenti az egészséget, jolétet, miiveltséget, sokszor a boldogsagot is
¢s a hatalmat. Hidnya: betegséget, nyomort, tudatlansagot, sokszor
boldogtalansagot, gazdasagi fiiggést, sét politikai elnyomatdst és nem-
zeti szegénységet is. Azért mind a haromféle tokegytlijtés egyéni és
nemzeti érdek. A gazdasagi és tarsadalmi életben egyik sem nél-
kiilozheté, mert barmelyiknek hianya még anyagi téren is kockaztatja
a sikert, s6t bajt okoz: az anmyagi tokehiany géatolja a természeti
kincsek kiakndzasat; a szellemi toke (szakértelem és tapasztalat)
hianya a munka észszerli végzését; az erkolesi toke (becsiilet,
bizalom) hidnya pedig a vallalat sikerét kockaztatja, vagy allan-
dosagat gatolja. Ideig-oraig érhet el sikert a szédelgd is s a csalo;
de az allando, végleges siker foltétele mindig, minden téren a tisz-
tesség és becsiilet s az ebbdl eredd bizalom — tehat az erkélcsi toke.

A tokegyiijtésnek két modja van: egyik a munka, masik a
megtakaritas. Az egyik energiakifejtéest, a masik onmegtagaddst
kivan, lemondast a pillanatnyi 6romokrol. Jelentdsége abban all,
hogy az anyagi fiiggetlenséggel egyiitt megadja az erkélcsi fiigget-
lenséget is, ami ugy az egyén, mint a nemzet szempontjabol meg-
becsiilhetetlen értek.'  Akinek t6kéje van, nem kénytelen sem
munkaerejét, sem tuddasdt, sem meggyozodesét aruba bocsatani és a
legtobbet  kinalonak eladni; az szabadon rendelkezik onmagaval.
A tokegyiijtés igazi jelentosége élben all; nem pedig az éaltala

! Bolcs Franklin ezt igy fejezi ki.
“«0 shilling jovedelem s 19'/, shilling  kiadds —  eredmény. boldogsag;
20 shilling jovedelem s 20'/, shilling kiadds — eredmény: boldogtalansag.»
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elérhetd javak és élvezetek Osszegében. Ezért kell a tokegyiijtést
lehet6vé tenni €s eldsegiteni; ezért kell magat arra kinek-kinek
ranevelnie s az ifjusagot is radbuzditania. De hazdjaért s a kozjoért
is csak az dldozhat, aki szorgalommal ¢és takarékossaggal tokét
gyijt. A nagy adomanyozok (nalunk Semsey Andor, Simor bibor-
nok, Ranolder piispok és Fraknoi c. piispok, a Sigrayak, a Faragok)
szinte mind a fukarsagig takarékosak voltak a maguk személyére
nézve, de bezzeg fejedelmi bokeziiséggel aldoztak a kozért. A meg-
vesztegethetok és aruldk pedig tobbnyire a jovedelmiikon talkol-
tekez6 adossagesinalokbol keriilnek ki.

Némelyek a tdke fogalomkorébdl a foldet s a munkat kizarjak,
azzal a megokolassal, hogy a fold a természet tartozéka, a munka
pedig nem lehet toke, csupan a termelés tényezdje. Ez azonban egy-
oldalu tévedés. Mert jollehet a foldet a természet adja; de az uj
Jjavakat termelo, tehat gyiimolcs6z6 tékeéve valik, mihelyt az ember
megmunkalja. Az irdatlan erdd, a feltoretlen puszta, a tarpataki
vizesés, a felhasznalatlan foldgaz, a szabalyozatlan folyo holt téke;
a kitermelt erdd, a felszantott, beiiltetett puszta, a villamos energia-
termelésre felhasznalt vizesés, az elvezetett foldgaz s a szabalyozott
¢s hajozasra hasznalt Duna nagyon is él6, gyiimolcsézo toke, mert
dltala 1j javakat termelnek. Ep igy holt toke minden heveré munka-
erd, minden tehetség, tudas, ami nem érvényesiil; de bezzeg
eleven tokévé valik, mihelyt termelé vagy alkoto munkat végeznek
vele; s az maga a munkabiras is; mert ha valami, ez termel csak
igazan 1j javakat. Tehat toke mindaz, ami vj javak, uj értékek
termelésére alkalmas, nemcsak a pénz, hanem a f6ld, haz, szer-
szam, gép, tudas, tehetség, munkabiras is.

A toke rendeltetése, hogy uj javakat termeljen; akkor eleven
vagy gyiimolcsozo, ellenkezd esetben holt vagy meddo. Pl. a Mav
lokomotivparkja a magyar allam kezében gylimolcs6z6, az oldhok
kezén holt téke, mert nem tudjak hasznat venni. Nalunk temér-
dek anyagi s még tobb szellemi toke (tehetség, tudas) kallodik el
gyiimolcsozetleniil, elditéletbol; ami a nemzetre nézve nagy erd-
veszteség. Még nagyobb baj, ha valaki barmily tokéjét, ahelyett,
hogy gyarapitand, elvesztegeti; vagy ha magat a t6két fogyasztja.
Amikor a dolgozd apa uraskodo fia az apja altal gylijtétt vagyont
nemhogy szorgalmaval gyarapitand, hanem elprédalja; vagy,
amikor most, a dradgasidg ¢és valutank leromlottsaga miatt minden
kotottjovedelmt csalad munkaval és takarékossaggal gytjtott tokeé-
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jét kénytelen lassankint felélni. Vagy, amikor a tanitd, orvos, biro
az iskolaban egykor szerzett tudasabol €l s azt onképzéssel tovabb
nem gyarapitja. Vagy, ami legrosszabb: ha a gyermek sziildje
erkolcsi tokéjebol €l s azt nem igyekszik a maga emberségébdl
Oregbiteni, sOt esetleges konnyelmiiségével elvesztegeti.

Felhasznaltatasat tekintve, lehet a toke dllo, ha allando befek-
tetés, vagy alland6 hasznalatra szolgal (pl. a cséplogép, a zongora,
a vasuti kocsi) vagy forgo, ha az lizem fenntartasara vagy csak egy-
szeri hasznalatra szolgal, illetve az 0j er6k termelése kozben megsem-
misiil (pl. a tiizel6, amellyel a gépet flitik, vagy a har s a borozés, a
tengelykend olaj; sot az élelem is, mely a munkaerdt tartja fenn).

A toéke, mint latjuk, a gazdasagi életnek nélkiilozhetetlen
tényezdje; nélkiile sem a termelés, sem a forgalom, sem a fogyasz-
tds le nem bonyolithatd. De olykor a kdzérdekre veszélyessé is
valik, mert — f6leg az ingo téke — nem csupan gazdasagi, hanem
szocialis és politikai, s6t erkolesi téren is hatalmat jelent, amely
visszaélésre csabit; a munkassal szemben a kizsakmanyolasra; a
fogyasztoval szemben az 6nzd haszonlesésre; a kozéletben a vesztege-
tésre; az erkolcsi életben a meggyozodeés megvdsarlasara. Tehat az
erkdlcsi rombolasnak valik tényezéjévé. Ez a tdkeuralom vagy
kapitalizmus elfajulésa.

Mi altal tesz szert ily oridsi hatalomra? A szervezkedés révén.
Azonban mieldtt ezt taglalndk, okfejtésiink lancolataban sziiksé-
giink van a gazdasagi ¢élet két 0ij lancszemére s ez a vdallalat és
a verseny.

A vallalat.

A villalat. A vallalkozo szellem. A verseny. A villalat fajai: A részvénytdrsa-
sdg s a szovetkezet. A verseny; a monopdlium; a szabadalom. A villalatok
szervezkedése és egyesiiléese — a ring, kartell, troszt. A gazdasagi élet anarchidja;
a kozgazdasag szervezése. A gazdasagi élet ethikdja.

A vallalat akkor j6 létre, mikor a gazdasagi élet tényezoi
koziil a munka és a toke a természeti kincsek kiakndzdasara, 1j
javak ftermelésére vagy forgalombahozatalara, vagy valamely (pl.
hitel- vagy kultar-) sziikséglet kielégitésére, vagy a fogyasztas
szervezésére egyesiilnek. Vallalat tehat annyiféle van, ahany aga a
gazdasagi ¢letnek. A vallalkozas tere szinte korlatlan.

A munkan és tOkén kivill azonban kell még valami: a
vallalkozé szellem, t. i. ¢élénk képzelet a lehetéségek elgondolja-
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sara; tiszta itélet a mérlegelésre; gyors elhatarozas ¢és elszantsag
a kockdzat vallalasara is. Itt a jelszo: aki mer, az nyer. De ezek
egylittesen még csak feltételét adjak meg a sikernek, azt nem
biztositja mas, mint o terv gondos végrehajtasa, tehat a kitarto és
lelkiismeretes munka.

A vallalkozé szellem az emberi élet minden terén fontos:
anélkiil Kolumbus nem fedezte volna fel Amerikat, Peary az északi,
Amundsen a déli sarkot; Kordsi Csoma nem jarta volna be Tibetet;
nem ¢épilt volna a transszibériai s a szaharai vasit; nem volna
kabel-0sszekottetés Europa és Amerika kozt; nem jott volna létre
a Vaskapuszabalyozés és a Széchenyi-ut; sem a XIX. szdzad egyéb
bamulatos technikai alkotasai. A vallalkozo szellem teszi lehetdvé
a fajok terjeszkedését (gyarmatositas, kivandorlas utjan) s a kul-
tara elterjedését. De a gazdasagi életben egyenesen nélkiilozhe-
tetlen. Anélkiil pangds all be, mint nalunk Széchenyi eldtt. A vallal-
hozo szellem hianya miatt nem aknaztuk ki Dundnkat, a kissar-
masi foldgazt, a tarpataki vizesés erejét; amiatt maradtak kezdetle-
ges berendezéstiek fiirddink; amiatt nem tudtuk a vilagforgalmat
oda terelni. Ezt a hidnyt ismerte f6l Széchenyi s igyekezett
magyar fajaban a vallalkozo szellemet a gazdasagi téren is folébresz-
teni. Hianya magyar fajunkra nemzeti veszedelem, mert természeti
kincseink kiaknazatlansaga s az iizleti élettdl vald idegenkedés
folytan az okozta szegénységiinket s Ausztriatol valo fiiggésiinket;
s az hozta rank az élelmes idegen faji uralmat. A vdllalkozo
szellemet tehat ki kell fajunkban fejleszteni. Fejleszti azt ma a 1étért
vald kiizdelem is, foleg a kdzéposztalyban.

A vallalkozo6 szellem elfajuldsa a szédelges, t. 1. a johiszemtiek
s jaratlanok becsapésa (az 1873-ki krach; a Panama-iigy; a haborus
vallalatok: a papir-bakancs, rossz poszto stb.).'

A vallalat lehet egyéni vagy tarsas, aszerint, hogy egy vagy
tobb ember vesz-e benne részt, illetdleg vallalja-e a velejar6 mun-

' Az 1870/71. francia-porosz héboru utdn a gyéztes Németorszagban nagy
volt a pénzbbség, a vallalkozokedv nekilendiilt; derlire borGra uj vallalatok
keletkeztek — a griindolds ldza Ausztriat is elkapta. 1873-ban jott aztan a
nagy Osszeomlds; a sok szédelgd vallalat megbukott s magaval rantotta az
egész gazdasagi életet. A Panama-csatorna részvénytarsasag pedig 1881-ban
keletkezett mintegy 800 millio tékével; de 1888-ban mar csédbe jutott, ezer
meg ezer kis exisztenciat rantva magaval, mikor a csatornanak még harmad-
része sem késziilt el, s a nagy mii akkor félbemaradt.
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kat és kockazatot? Tovabba lehet magdan- vagy kézvallalat (4llami,
kozségi), aszerint, hogy célja a maganérdek vagy a kozérdek
kielégitése-e? (Pl. a vicindlis maganvallalat, mert csak egy sziikebb-
kori érdekeltség érdekét szolgalja; a Mav, mint kozvallalat,
a kozérdeket szolgalja; ha azt az a francia tarsasag bérbeveszi,
maganvallalat lesz bel6le, mely csak a sajat hasznat nézi.)

A tarsas vdllalat két f6-alakja: a részvénytarsasag (célja a
minél nagyobb iizleti nyereség, tehat a maganérdek) — s a szovetkezet
(nem nyereségre dolgozik, tehat a kozérdeket szolgalja — mar t.t.
az igazi szOvetkezet; mert a faj-mimikri még ide is be tudja
csempészni az lizérkedés szellemét).

A reszvénytarsasag abbol az elvbdl indul ki, hogy a kockdzatot
ne egyetlen egyén viselje, hanem a vallalkozok Osszesége, még
pedig a részvétel ardanydban. Ezért elore megallapitjdk az illetd
vallalathoz sziikséges t6ke nagysagat. A részvénybdl barki tetszés
szerinti mennyiséget vasarolhat, de barmikor til is adhat rajta s
a tulajdonos a vasarlas erejéig felelos is a vallalatért. A részvényesek
az alakulo iilésen igazgatosagot valasztanak, amely az iizleti év végén
a kozgyiilésnek szamol be; az esetleges tiszta nyereséget vagy vesz-
teséget azutan az Osszes részvények kozt elosztjak, vagy egy részét
az alaptokehez csatoljék. A részvényvasarlonak nevét se kérdik.

Kinek-kinek annyi a szavazata, ahany a részvénye. A részvény-
tarsasagok veszedelme a kozérdekre ép anonimitasukban rejlik. Mert
ha oly valaki vasarolja 0ssze a részvények felét, akinek érdeke a nem-
zetevel ellentétes (pl. idegen fajbeli, vagy az ellenséghez szit6), akkor
az a kozgyiilést majorizalhatia s a tobbi részvényes akarata vele
szemben nem érvényesiilhet. NOveli a bajt az, hogy az illetének
nem is kell a részvények nagyobbik felét tulajdonjoggal birnia;
elég, ha azok letéthen vannak nala s igy az azokkal jaré szavazati
Jjogot rendszerint 6 gyakorolja, igy volt lehetséges, hogy egyik hatalmas
hazai vallalatunk, melynek hataskére 3 varmegyére terjedt ki, egy
bécsi nagy bank befolyasa ala jutott (t. i. az azzal affilialt apro vidéki
bankok a naluk letétbe helyezett részvények utdn jar6 szavazati
jogot az illetdé nagybanknak szolgaltattak be s az a kozgyiilésen,
természetesen, a sajat érdekét érvényesitette altaluk).

A szovetkezet abban kiilonbozik a részvénytarsasigtol, hogy
itt rendszerint az egy foglalkozasuak, egy érdekkorbe tartozok tar-
sulnak, elére megallapitott kdzdos célra, nem pedig puszta nyerész-
kedeésre. Tehat némileg mar ismerik is egymast; uj tagokat pedig csak
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a tobbiek erkolcsi jotallasara vesznek fol. Itt tehat az el6bbi veszély
ki van zarva. Masik kiilonbség, hogy itt a részjegyek szama nincs
elore megallapitva, csupan a részjegy értéke; tobbnyire kicsiben kez-
dik s aztan iddvel fejlesztik. Tehat az ily vallalat nincs annyira kitéve
a véletlen esélyeinek; s mindig beliilrdl kifelé fejlodik, a terjeszke-
des pedig egyuttal megerdsidest is jelent. Az erkolcsi ellendrzes
szigoru; még pedig nem csupan a vagyonkezelést, hanem a fel-
hasznalast illetéleg is. A bank barkinek ad kolcsont, a célt nem is
kutatja; csak a minél nagyobb kamat biztositva legyen. A szévet-
kezet csakis tagjainak ad kolcsont, végére jar a kolcson céljanak
s azt csak akkor folydsitja, ha meggy6z6dik réla, hogy az gyii-
molcsozo befektetesre, vagy elkeriilhetetlen kiadasra kell. (A bolognai
szovetkezet pl. foldmivesnek marha- vagy cséplogép beszerzésére
a kolcson masodik felét csak akkor folyodsitja, ha beigazolodott,
hogy a marha vagy gép mar megvan s annak jo gondjat viselik,
emezzel meg mar dolgoznak is). Tehat tagjaikat ezzel a kony-
nyelmii adossagesinalastol 6vjak meg. Viszont a résztjegyzd tagok
érdekét a kélcsonos felelosség éltal védik meg. A szovetkezeti iigy-
kezelésben a takarékossag, de a szocidalis elv is érvényesiil: nem
fenyiizéén, de célszeriien rendezkednek be s alkalmazottaikat tisz-
tességesen fizetik. A cel pedig nem a minél nagyobb nyereség,
hanem a tagok erkolcsi és anyagi érdekének minél nagyobb mér-
tékben valo megovasa. Azért vasarol pl. a fogyasztoszovetkezet koz-
vetlen a termel6tol; az eladasi arba pedig csak az onkéltséget s a
minimalis iizemkoltséget szamitja be. Ha év végén mégis van fiszta
haszon, azt a tagok kozt vasarldsuk ardanyaban osztjak f6l; de tobb-
nyire kozérdekii célokra is aldoznak bel6le. Pl. nalunk a falusi
Hangya-fiokok; népmiivelésre, hadifoglyok hazahozataldra, hdsok
¢és ellenforradalmi vértantk sirjanak gondozéisara, 0j harang szer-
zésére (az elrekviralt helyett); a kdzpont pedig egy milliés adoma-
nyaval tette lehetové a Kézgazdasagi Egyetem felallitasat s tovabbi
két millioval a mezogazdasag fejlesztéset.

A verseny vagy vetélkedési 0szton az emberi erdkifejtés
egyik legerdsebb rugdja; gazdasagi téren a vallalkozé szellem
egyik sarkantyuja, de az egészséges aralakuldsnak is egyik legf6bb
tényezoje. Veszedelmessé akkor valik, ha tisztességtelen eszkozok-
héz nyal, (pl. a habort alatt a hadseregnek megvételre kinalt
lovat, marhat sdsvizzel felpiiffesztették; a konzervdoboz, sOt patron
iires volt; a papirbakkancs, rossz posztd, stb.) vagy ha — mint
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gazdasagi szalad verseny — a gyOngét kiszolgaltatja az erdsnek.
Ily esetben a kozérdek s a gyongék megvédése s az egészség-
telen verseny korlatozéasa allami feladat.

A verseny elfajulasinak rtugodja: a hiusag, az érvényesiilés
vagya s a féktelen becsvdagy. Mint az onzés egyik formaja, minden
téren antiszocidlis: mint stréberség — tortetés, a kozéletet rontja meg
s a versenytarsakat kiméletleniil elgazolja; gazdasdgi téren kon-
junktira-kihasznalasra, lancolésra, artelrejtésre csabit. A maximalds,
vagyis hatosdgi drszabas az ar felhajtassal szemben a szabadverseny
megfékezését célozza a kozérdek, illetve a fogyasztok szempontja-
bol. (Erre 6k azzal felelnek, hogy az illetd maximalt aracikk
a piacrol eltiinik. Tehat vaskézzel kell 6ket megfékezni).

A monopolium vagy egyedarusag a verseny kizarasa; ez eset-

ben az arat az egyedarus szabja meg — igy az allam a so, szesz,
dohany arat. — Maganos is monopolizdlhatja a gazdasagi élet
egyes tereit — pl. a mozi- és szinhdzvallalatokat egy hatalmas

kiilfoldi tokés; a tankonyv- vagy térképkiadast valamely meg-
bizott cég; az 4llami épitkezéseket valamely élelmes vallalkozo.
Az ilyen monopolium azonban mindig a kdzérdek rovasara megy
s annal gyakoribb, minél rothadtabb valahol a kozélet.

A szabadalom a feltalalo érdekét védi (rendszerint bizonyos
ideig) a termelési versennyel szemben s mintegy a feltalalo szel-
lemi munk4jat jutalmazza s a kisérletezésbe olt tokéért nyujt kar-
potlast. Ennyiben méltanyos is. De itt is szemesnek all a vilag.
Irinyi Janos hazankfia a mult szdzad elején feltaldlta a kénes
gyujtot. Egy bécsi iizletember kérdezte, mennyiért adna el neki talal-
manyat. «4 krajcarért, mert neki annyiba keriilt.» Az élelmes német
megvette, szabadalmat valtott ra és milliokat szerzett vele. Irinyi
pedig szegényen halt meg. — Ugyanigy talalta fel a tudés magyar
vegyész — Wartha Vince — az eozint s ingyen engedte at Gierglek-
nek, akik szabadalmat valtva ra, vagyont szereztek beldle; mig
Wartha szegény maradt. E két eset magyar fajunk egy mas
fogyatkozasara is ravilagit: hidnyzik belOlink az iizleti szellem,
vagyis a nyerészkedési lehetdség felismerése és megragadasa.

Ezzel 1jra fOlvehetjik az elejtett fonalat. Tehat
a toke szervezkedése: a ring, kartell, trészt — mindharom
a verseny kizarasat célozza maganérdekbdl, a kozérdekkel szemben.

A ring (vagy corner): a verseny kizdrasa az aralakulasban
(rézring, buzaring, zabring). T. i. a ringbe allottak, miutdn az egy-
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nemil arukészleteket Osszevasaroltak, dsszefognak s az arat tetszés
szerint kitartjdk. Persze az aremelést a fogyasztd fizeti meg, mert
a cikk vagy a termelés dragul altala. Ha a nyersanyagbdség érde-
kiikknek utjaban van, konnyli szerrel segitenek rajta: Brazilidban
a ring szervez6i a régi kavétermést a tengerbe dobtidk; az észak-
amerikai gyapotterrnés nagy r1észét csak nemrég felgyujtottak;
nalunk a habort alatt a bevermelt zabkészleteket megdohositottak,
hogy a t6bbit annal jobban eladhassék.

A kartell a verseny kizarasa a termelésben (cukor-, malom-,
nyomda-kartell). A rokonszakmédban dolgozé vallalatok — mig
egyébként 6nallok maradnak — megegyeznek a nyersanyag dradra,
a termelendo cikkek mennyiségére, a munkafeltételekre (bér, 1do)
s az eladasi darra nézve; egyebekre nézve szabadkezet tartanak
fenn maguknak; de a kartellbe foglalt szabvanyok kotik oOket.
Ezzel ok valnak a piac uraiva s az drakat 6k szabjak meg, persze
megint csak a fogyaszto rovdsara.

A troszt vallalatok teljes egybeolvadasa; a tékekoncentrdcio
gigantikus méretll képzOdménye, mely nemcsak a vildgpiacon
uralkodik, hanem gazdasagi hatalmanal fogva a politikai életnél
is dontd tényezdje lett. Hazaja, persze, az Amerikai Unio, azt
a militarizmusba s az imperializmusba kergette. A troszt l1ényegileg
nem egyéb, mint (0bb nagy vallalat teljes egyesiilése, egységes
fOigazgatas alatt. Ezzel csokken az lizemkoltség; a verseny megsziin-
tével az anyagarat s a munkabért a troszt szabja meg s mivel igy
olcsobban tud termelni, urra lesz a vilagpiacon. A haboru el6tt
Budapesten az amerikai vastti sin olcsobb volt, mint a hazai;
a diosgy6ri vasgyarnak azért kellett munkasai %/ részét elbocsétania.

A puszta Jnérdek s az 6nzd versenygés és egyéni szeszély
a gazdasagi élet anarchigjat idézi elo; t. i. nem azt s oly mérték-
ben termelik, amint azt a kdzérdek megkivanna (pl. nalunk a haboru
alatt lencse helyett kefegyokeret; vagy az amerikai Egyesiilt Alla-
mokban minden gyar hadiszert; béke-idoben divathdbortokat, soét
artalmas, hamisitott anyagokat); a forgalom a szérakozast ny0jtd
nagyvarosok felé terelodott, s a vidék vasut nélkiil maradt: luxus-
vonatra telik, tanyai kisvasutra nem telik; a propeller korhadt
korlatgerendajat nem ujitjak s kész a szerencsétlenség; a Hadi-
termény a burgonyat akkor szallitja, mikor mar rajott a fagy s az
egész karba veszett s a varosi nép burgonya nélkiil maradt; a répa
a foldben veszett, de a kartellbe allt cukorgyarak nem termeltek,
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nehogy a cukor megocsuljon. A fogyasztas végleteket mutat: az
inséggel szemben esztelen dorbézolas.

Ezért sziikséges a gazdasagi élet szervezése, vagyis altala a tény-
leges kozsziikséglet kielégitése.

A gazdasagi szabad versenyt korlatozni kell; a nagytokét meg
kell fékezni. Evégbol célszerii a legfontosabb iizemeket: a kozle-
kedési eszkdzoket, 4 viz- és vilagitas-szolgaltatast, a szénbanyakat,
a korhazakat, stb. allami vagy kozségi kezelésbe venni,

A gazdasagi élet ethikdjaval eddig keveset gondoltak; innen
annak elfajuldsai s a valsagok, fOleg az iizleti és kereskedelmi
¢letben. Egész gazdasagi életiink ethizaldsa nélkiil nem lehet egész-
séges viszonyokat teremteniink. A ma elharapodzott kinovésekkel
szemben az ifjusagot iizleti tisztességre ¢€s kitarto munkara kell
nevelni, a vdllalkozo szellemet pedig fejlesztem.

Az ostermelés.

Az dstermelés gazdasagi és tarsadalmi jelentisége. Az ostermelés agai. A hald-
szat, vadaszat, gyiijtés. Az dllattenyésztés. Az erdészet. A mezogazdasdg, a szolé-
szét, a kertészet. A banyadszat. A tobbtermelés.

A termelés is haromféle: anyagi, szellemi (tudomanyos mivek,
mivészi alkotasok) és erkolcsi (vallas, erkolcsi rendszerek, torvé-
nyek). Mi itt foleg az anyagi termeléssel foglalkozunk; ez két f6-
agra szakad: ezek az dstermelés s az ipar. Egyik a természetben levo
kincseket aknédzza ki; masik a nyersanyagokat dolgozza fel s ala-
kitja at hasznalhatokka. Tulajdonkép minden termelésnek alapja
az Ostermelés. Ennek gazdasagi jelentdésége abban all, hogy
megadja egyrészt az elemi életsziikségleteket (élelem, tiizeld), mas-
részt minden tovabbi termelés ¢és kulturalis fejlodés feltételeit;
szocialis jelentésége pedig abban, hogy az embert a foldhoz koti,
foglalkozasa s az egymadsrautaltsag révén kifejleszti benne az
allandosagot, a jozan konzervativizmust, a hagyomanyokhoz (nép-
szokasok, viselet), a sziil6foldhoz s a hazahoz vald ragaszkodast
s ezaltal az nemzetfenntarté elemmé valik; de, mert munkdjara
az aldast Istentdl varja, a vallas s annak torvényei irant is fogéko-
nyabb a varosi iparos ¢s egyéb munkasnal. Az alkotd képzelet kifej-
16désének is kedvez.: a népdal, népmese, népmiivészet nem a varosi
munkasnép, hanem a falusi nép lelkébdl fakadt ki; kiilondsen
székelységiink miivészete gazdag. Kivalt a pasztorember miivészi
bamulatos; azt a kontemplativ élet fejleszti ki. Néprajzi
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gyljteményeink egész kincsesbanyajat oOrzik a népmivészetnek.
Meglepd naluk azonkiviil a természeti élet megfigyelése s az intuitiv
orvoslasi készség: bakonyi és somogyi juhdszok a kerge juhon
valosagos sebészi koponyalékelést végeznek s ezzel megszaba-
ditjak a holyagféregtél. — De maga a gazdalkodas és allattenyész-
tés is allandd megfontolast, elérelatast, gondoskodast kivan.
A paraszt tehat korantsem az a buta, nevetséges figura, akinek
a készbol €16, felszines kulturmazas varosi ember tartja; ¢ csak
a varosban félszeg, mert jaratlan. Bezzeg jézanul gondolkozik és
tiszta itélete van az otthoni dolgokrol. A magyar paraszt pedig
jozan észre a tanult embert is feliilmulja.

Az Ostermelés vagy kiakndazds (bénya, foldgaz, asvanyviz),
vagy kitermelés (erdovagés, gomba-, vadgyiimolcs-, gyogyitondvény-
gylijtés, pioca-, korisbogar-szedés), vagy termesztés (ndvény€), vagy
tenyésztés (allaté). Agai: a halaszat; vadaszat; allattenyésztés
(16-, szarvasmarha-, juh-, sertés-, baromfi-, hal-, vadtenyésztés,
méhészet, selyemhernyotenyésztés); erdészet, foldmivelés (mezo-
gazdasag, kertészet, szOlészet); banyaszat. Mindegyiknek megvan
a maga jelentdsége; de ra is nyomja bélyegét a vele foglalkoz6 népre.

A halaszat, vadaszat s egyéb allat és a vadontermd novények
gyiijtése gazdasagilag azért értékes, mert a fermészet ingyenes
ajandékait ovia meg az elkallodastol s szerzi meg a fogyasztas
szdmara. A hal, rdk, vad husa, a halpikkely, vizahdlyag, az éallati
bor, toll, aggancs; a kérisbogar, pidca; a gomba, vadbogyd (malna,
szamoca, szeder, csipke); a gubacs s a gyogyndvények — mindez
vagy becses taplalék, vagy értékes ipari nyersanyag. Sajnos, ndlunk
még sok karba vész; f0leg gyogynovény- és gombakincsiinket nem
hasznaljuk ki eléggé. Mindezek a foglalkozasok a természet allando,
¢ber megfigyelését, tlirelmet s a kelld idében gyors cselekvést
kivannak.

Az dllattenyésztés kozgazdasagi és kdzegészségi szempontbol
egyarant fontos, mert aranylag kevés befektetéssel nagy jovedelmet,
értekes munkaerdt biztosit s a tragya révén a fold hozadékat is
gyvarapitia s a népességnek nemcsak jo, de a munkaerét fokozo
taplalékot is szolgaltat; a tej, vaj, tojas, hus, szalonna, méz bdsé-
gének nagy része van abban, hogy a falusi nép er6sebb, munka-
birébb s hogy ott a gyermek jobban fejlédik, mint varoson. Az
allatokrol valé gondoskodas pedig a jozan elOrelatast fejleszti ki
az emberben.
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Az erdészet jelentGségét csak ma értjilk igazdn, mikor erdés
hegyvidékiink elvesztésével elestiink nemcsak tiizelonk nagyrészé-
t6l, hanem az ipari nyersanyagtol is: épitd-, butor-, gyujto-,
celluloid-, papiriparunk meg van bénitva. Az oktalan erddirtas
pedig a letarolt hegyeket elkoparitja s kdOsivataggd teszi — a
karszti nép a pafrany tovébol a tiz kormével kaparja Ossze a
term6foldet s haton hordja a dolindkba s azokat koéfallal védi az
immar akadalytalanul diihong6 bora ellen; letaroltdk karpati hegy-
oldalainkat is Parajdon, Gyergyon ¢és egyebiitt s kiirtottak sik-
sagi remek tolgyeseinket; s most a faszuké miatt kivagdossdk még
a ligeteket, iiltetett fasorokat is; ezt sinyli éghajlatunk és egészsé-
giink. Ez ellen tenni kell. Azért kétszeris fontos ma az erdészet,
amely az erdo okszerii kihasznalasaval a vagast szabalyozza, a makk-
fakat s a fiatalost védi s az erddsitésr6l gondoskodik. Szocidlis
szempontbol az erdészet azért fontos, mert az erdei termékek révén
sok embernek ad kenyeret, az erddéovas révén a kozegészséget
javitja- s ertékes, testileg-lelkileg ép, edzett, megbizhato ember-
anyagot nevel. (A kommiin alatt 500 erdész koziil mindossze egy
kommunista akadt.)

A foldmivelés 06sidoktd]l minden fejlettebb kultara kiindulo-
pontja volt. Az ipar mai fejlettsége s a foglalkozasok mai diffe-
rencidltsdga mellett s a modern varosok embermorzsold hatdsaval
szemben ma ez a nemzeti erotartalék, de a nemzeti életnek 1ét-
alapja is; mert ha a foldmives nem termel, ¢henhal a varos és
megall a kultira. Annal inkabb, mivel ma a mezdgazdasag szinte
mindeniitt az allattenyésztéssel kapcsolodik. Agai: a mezdgazdasig
(hazank teriiletének 65%-a mivelhetd, Csonka-Magyarorszagnak
pedig majdnem egész teriilete) szd/észet €s kertészet.

A mezdgazdasag termeli nemcsak a kenyérnek valot, hanem
sok ipardg nyersanyagat is. A szdlészet pedig nemcsak a sz6lot,
gyiimolcsot termeli; de egyszersmind megkoéti a futbhomokot is.

A kertészet a gyiimolcs- és zoldségiermesztés altal a nép tap-
lalkozasat javitja, a kivitel Gtjan a nemzeti jovedelmet szaporitja;
a viragkertészet is értékes jovedelmi forras lehet — a Riviéra,
Erfurt vidéke, Hollandia abb6l — Dél-Franciaorszag, Parma annak
a révén illatszeriparabol gazdagszik. De a gazdasagi haszonnal
szazszorta becsesebb szocialis hatasa: egyrészt, hogy szeliditi az
erkolcsét s hogy a viritd gylimdlcsds, a virdgos kiskert, a mus-
katlis, rozmaringos ablak hozzdkdoti a népet sziilofoldjéhez s ezzel



8

hazajdhoz. Amely vidéken gylimdlcsfa, virdgoskert s az ablakban
virag nincs, ott a nép elvadult, durva s szinte allati életet él.

A banydszat kozgazdasagilag azért fontos, mert a sot, szenet,
érceket az termeli ki a fold méhébdl; s6 nélkiill se ember, se
allat meg nem ¢€l; a szén ma nemcsak tizeldt, tehat egészséget
jelent, hanem vildgossdgot, forgalmat is s a munka és megélhetés
lehetdségét; ha a szénbanydk nem termelnek, elsotétiil a gaz- és
villanylampa, megall a vonat, a malom, a cséplogép s a gyar s a
varosi iparosmunkds akar éhen halhat. Az ércbdnya pedig adja a
vasat, rezet, az 6lmot s a tobbi becses asvanyi anyagot, ami nélkiil
nincs modern kultara, civilizacio.

Hazank megcsonkitasat az dstermelés is sinyli. Nemcsak nagy,
termékeny teriileteket (a dusgazdag Bdndtot, a Csallokozt, a Tisza-
hatat, a Marosmentét) s erdéségeinket s banyainkat, gyogyvizeinket
vesztettiik el, hanem a fa- és szénhidny magat az JOstermelést is
megakasztia. A gépet nincs mivel fliteni, tehat a cséplés megkésik,
ezzel a magyar buza a vilagpiacrol lekésik. A szénbdanya kibéle-
lésére nincs fenydfa, tehat az ujon folfedezett kdszéntelepek nem
aknazhatok ki. Ez nagy nemzeti veszedelem; mert egész nemzeti
termelésiink s ezzel a beldlik ¢€l6 munkasnépiink megélhetése ki
van szolgaltatva a rossz szomszéd kényének s attol valt fliggdve.
Ha Ausztria nem engedi at a ruhrvidéki, Csehorszag a sziléziai,
Romania a petrozsényi szenet, akkor Budapest s a vidék télen meg-
fagyhat, a gyar, vasit megall s az emberek éhenhalhatnak; ha
az oldh nem ad sot, a szaj- és koromfajas joszagunkat kipusztitja.
De megakad a kultura is. Az iskolak, muzeumok, konyvtarak,
hangversenytermek flitetlenek lesznek, a hideg lakdsban a mivelt
ember is csak allat modjara tengddik.

Ily viszonyok kozt a tobbtermelés, vagyis a termelés foko-
zasa és javitasa a nemzetre életkérdés. Ebbe a munkaba kell be-
allitanunk erénk és tudasunk javat, hogy a nehéz éveken — mig
az elszakitott részek ujra Osszeforrnak — at birjunk vergddni.
Ennek egyik foltétele: a helyes birtokkezelési rendszer. Most azt
kell vizsgalnunk.
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Birtokkezelés és birtokmegoszlas.

Birtokkezelési rendszerek; a kiilterjes és belterjes gazdalkodas. A vetésforgo, az
ugar. A bolgdr-rendszer. A tanyai gazddalkodas. A tanyavilag fejlesztése. A tobb-
termelés foltételei. A foldbirtok megoszldasa. Mezdogazdasdgi szocidlpolitika.

A birtokkezelési rendszer kiilterjes vagy belterjes, aszerint,
amint a foldet kevésbbé vagy teljesen hasznaljak ki. A sziizféld -
legyen az erddirtas, feltort rét vagy lecsapolt tofenék — tele van
Oserdvel, éveken at csekély megmiivelés mellett, tragydzas nélkiil
is csak ugy ontja az aldast. De iddvel a fold kimeriil s ha a kiélt
fold termdberejét nem potoljak, egyre kevesebbet-kevesebbet terem,
végre alig adja meg a vetOmagot. Ez tortént Sziciliaban, ahol Réma
uralma idejében még évente kétszer arattak s most ott az Ehség-
lazadasok napirenden vannak. Ez tortént Franciaorszagban a XVIIL
szdzadban,, mikor a merkantil politika a foldmivelést elhanyagolta.
Ez Oroszorszagban a szovjeturalom alatt s most 20 milli6 ember
menekiil az éhhalal el6l. Nalunk is egyes vidékeken s az elhanya-
golt birtokokon csokkent a termdfold ereje. Ez nagy nemzeti kar. —
Karos a kiilterjes vagy extenziv gazdalkodas is, mikor a foldnek
egy részét ugarban hagyjak, vagyis nem vetik be. A tanulatlan
gazda t. i. ugy okoskodik, hogy a fold is elfarad, pihentetni Kell,

ugy szerzi vissza termderejét; e rendszer mellett — foleg kis-
gazdaink, majdnem orszagszerte — a hatarnak csak kétharmadat
vetik be; a harmadikat vetetlen, ugarnak hagyjak (de azért fel-
szantjak, tragyazzak, forgatjdk — wugaroljak — s a rajta termd

vadfiivet a joszaggal legeltetik). A tragyazott ugarba els6 nyaron
kapasnovényt vagy repcét vetnek, hogy a gyomtol kitisztuljon;
utana Oszi buzat, majd tavaszit. S aztan megint ugar. Ez a hdrom-
nyomdsos veteésforgo. De van négynyomdsos is. — Ahol bovében
vannak a foldnek, ott még ez a rendszer megjarja. De ahol a
népesség siurti, a fold kevés, ott megprobaltak a foldet jobban
kihasznalni s ugarlas helyett t6bb trdagyat hasznalni. A proba sike-
rilt. Ma mar minden modern, szakképzett gazda tudja, hogy a
f6ld pihentetésére nincs sziikség, be lehet azt vetni évrdl-évre, csak
megfeleld vetésforgo legyen és az elhasznalt alkatrészeket meg-
feleld tragyaval (az lehet miitrdagya is) potoljak. Ez az intenziv vagy
belterjes gazdalkodds. SOt okos beosztassal egyazon f6ldon a nyar
folyaman tébbféle novényt is lehet termeszteni.

A zdldségfélékre legcélszerlibb a bolgar-rendszer, amely foleg
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a helyes ontozésen fordul meg. T. i. nem feliilr6l 6ntéznek, hanem
elarasztas vagy lapatolas Utjan, ami azért célszerli, mert a viz
mélyrehatol s igy a taplald anyagokat a mélyebb rétegekbdl is
kioldja; de a fold igy nem is szarad ki oly hamar.

Az Alfoldon kifejlédott egy mas sajatsagos  birtokkezelési
rendszer: a tanyai gazdalkodas. Ennek keletkezése még a torok
vilagba nyulik vissza; mikor az alf6ldi, hajdan slirlin hintett falvak
népe O6sszébb huzoddott, mintegy tomoriilt; igy keletkeztek az orids
hataru, mez6gazdasiggal foglalkozo falu-varosok: Kecskemét, Hod-
mez6vasarhely. Karczag, Félegyhdza stb. Az dsszetolodott falvak
nem valtak szét a torok kilizetése utan sem; de mivel az oriasi hataro-
kon a gazdalkodast a rossz ut is nehezitette, a foldmivesnép tanyat
épitett, mig a dologidd tartott, ott nyaralt, csak vasarnaponkint jott
be a varosba; a gazda télire bekoltdzik, de a munkéasnép egészen oda-
gyokerezik. A tanyai gazdasagnak megvan az az elonye, hogy a
gazda s a munkas ott él a foldje kozt s teljesen munkajanak
¢lhet, nem veszit id6t a tagra-jarassal.

De vannak nagy hatranyai is. Mindenekel6tt a rossz kozle-
kedés; ez minden egyébnek a gyokere. A mezei utak esézéskor a
sartol, szarazsagban a por, homok miatt jarhatatlanok; a wvasut
messze; a termést beszallitani nehéz. Azért szemes életen kivil
nem is termesztenek egyebet. Zoldséget, gyiimdlesot legfeljebb a
maguk hasznalatdra, mivel az értékesités lehetetlen. Azért nem
fizeti ki magat a tejgazdasadg s baromfitartds sem. De még rendes
postajarat sincs s igy a vilagtdl teljesen el vannak zarva. Ezen
csakis keskenyvaganyt gazdasagi kisvasutok épitésével lehetne
segiteni, amelyek a tanyavilagot bekapcsolndk a varosi é¢letbe s
a piacba.

Masik baj a tanyai nép elmaradottsiga. Nalunk a kultarpoli-
tika a kiegyezés ota a végeknek kedvezett (3000 all. iskola koziil
2000 volt a nemzetiségi teriileteken); a tanya iskola nélkiil maradt.
Ha van is, kevés és kezdetleges, hianyos folszerelésti; tehat a fanito
se szivesen vallalja. De nehéz a gyermekeknek is a tavoli tanyak-
10l az iskoldbajards. Ez oka annak, hogy sehol annyi iskolamulasztds
s hogy az analfabétdk tilnyomd szazalékat a tanyavilag szolgal-
tatja. Ezen csakis tanyai iskolak épitésével s az iskolaztatasi kény-
szer szigoritasaval lehet segitni. De segitni kell, mert magyar
fajunk megmentésérdl van szo.

Harmadik baj a rossz kéozegészségi  dllapot.  Orvos nincs, se
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baba,; de ha van, se gyOz kijarni a rengeteg hatarba; igy a fertézo-
bajok szinte gattalanul pusztitdak, a gyermekhalandésag pedig meg-
dobbentd. Persze odvoda sincs; még kevésbbé bolcsode. A tanyai
kozegészségi allapotot meg kell javitni, barmibe keriiljon is. Kutat
asatni, orvosrol, babarol gondoskodni kell; de kell azonfeliil vdndor
gondozond is, aki az anydkat az észszert gyermekapolasra kioktassa.

Negyedik baj az erkolcsi elvadulds; a tanyai nép honap-
szamra nem lat templomot, olykor papot se; lelkigondozodja nincs.
S ott a hosszu téli tétlenség. Szinte csoda, hogy nem ziillik el
teljesen. Templomot, kdpolnat kell épiteni; s legyen vdndorpap
(mint a misszionariusok), aki a félrees6 tanyakat is bejarja, a
hiveket ott is folkeresi s nekik a szabadban tart Istentiszteletet
(mint a tabori lelkészek). A téli tétlenség ellen pedig hdziipart
kell fejleszteni s vdandorkonyvtart 1étesiteni. Ezzel a tanydt is be kell
kapcsolni a nemzeti kultur- és erkélcsi életkozosségbe.

A tébbtermelésnek az eddigieken kiviil vannak egyéb tényezdi
is: a talajjavitas, vadvizlecsapolas, fajnemesiilés, a gazdasagi gépek
hasznalata; s ami ezeknek fOltétele: az intenzivebb gazdasdgi
oktatdas (ugy az iskoldban, mint az iskolan kiviil, a gazdakorben, a
népegyetemen, az anydak korében s a vandoroktatas tjan); tovabba
a szovetkezetek (hitel-, termel6-, fogyasztd-, magtar- stb.), a hdzi-
ipar (kender-, lentermesztés €s feldolgozas; vesszO-, szalma- vagy
gyckényfonas; fafaragds; gomba- ¢és gyogynovénygylijtés, stb.)
s a mezogazdasagi ipar (olajiité, malmok, szeszf6zo, stb.) fejlesz-
tése s mindezekre nézve az értékesités szervezése. A helyi viszonyok
szerint itt-ott mas feladatok is folmeriilnek: vizellatas (artézi kutak
furdsa) vagy lecsapolas; irtas vagy homokmegkotés; fasitds, stb.

A foldbirtok megoszlasa.

A kis-, kozép- és nagybirtok gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi és nemzeti jelen-
tésége; a veliik jaro erkilcsi kotelességek és feleldsség.

Nagysagra idok folytdn harom birtoktipus alakult ki: a kis-,
kozép- és nagybirtok. A foldet kezdetben szabad joszagnak tekin-
tették: kiki annyit fogott beldle mivelés ald, amennyivel meg-
birt; s6t megesett az is, hogyha egy-egy darab foldet kiélt, azt
parlagon hagyta s odébb ment, mast tort fel. A népesség gyarapo-
dasaval azonban a fold becse kezdett noni; a tulajdon egyre hataro-
zottabban kialakult; a szaporodd népesség egyre tobb teriileten
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telepedett le; mignem a sdriin lakott orszdgokban nincs egy talp-
alattnyi hely betelepitetlen. A hoditok nagy darab foldeket vettek
birtokukba s azt a leigazottakkal dolgoztattak be — igy keletke-
zett a nagybirtok; kés6bb inkdbb fejedelmi adomdny tjan. A kozép-
birtok részint a kisbirtok novekedése, részint a nagybirtok szét-
hasadozasa altal jott 1étre: a kisbirtok nalunk f6leg a jobbdgysdg
folszabadulasa altal. De voltak kisbirtokos kurtanemesek is.

A kisbirtok (5—100 holdig) akkora teriilet, hogy azt a gazda
hazanépével s esetleg 1—2 kisegitdvel bedolgozhatja; a féldmives-
csaladot mindennel ellatja. A kisgazda allandoan rajta él s mindazt
termeli, amire neki s haza népének sziiksége van (kenyérnek valot,
kapast, takarmanyt, zoldséget, kendert, lent); tehat parlagon egy
talpalatnyi részét sem hagyja; de maradisagandl fogva kiilterjesen
gazdalkodik s igy fOldje harmadrészét mindig wugarban hagyja.
A sokféle vetemény folytan a kisgazdak foldje fel van pantlikdazva,
azaz keskeny foldsavokon mas-mas ndvényt termelnek; ez neheziti
a bemunkalast; a sok kis mesgye révén pedig sok fold karbavész.
Némely hatarban a gazdak foldjét (0bb darabban hasogattak ki,
ami a gazdalkodast neheziti; ezen a fagositassal segitnek. A Kkis-
gazda mindenféle hdzidllatot temyészt. A nyari mezei munka
az egész haznépnek minden idejét, erejét lekoti; még a gyermek
is segit; miivelddésre, tarsas életre csak a tél marad; akkor van a
fondka, fosztoka, farsangban a lakodalom; akkor miikodik a gazda-
kor, st az iskolaba is csak az Oszi betakaritds utdn jaratjak a
gyereket s a tavaszi kapalatkor mar kifogjak. Még az askoldi nép-
egyetemen is csak 0sztOl tavaszig foly a tanités.

A kisbirtok gazdajat a foldhoz kéti; azt maga foglalkozasa
teszi konzervativva: azért ragaszkodik falujdhoz, szokasaihoz,
hagyomanyaihoz, viselet¢hez, nyelvéhez, hazajdihoz, vallasahoz;
képzeletét a kornyezd természet ihleti meg — igy fejlodik a nép-
nyelv, népkoltés, népmiivészet. Testileg ¢ép, erkdlcse romlatlan,
valamig a vdrosi métely el nem jut hozza. Konzervativ, ellentalld,
nem ideges; tehat a nemzeti erd tartaléka; a pihent 6seré olykor
kivalo tehetségeket terem. Viszont maradi, latokore sziik, kozségére
s a sajat kis ¢életkorére szoritkozik; jozan észjarasu, elérelatd s
Ovatos, szinte a gyanakodasig. De a magyar paraszt nyilteszi, itélete
tiszta s az orszag dolga is érdekli; érziiletre fiiggetlen és politikai-
lag megbizhatd. A legépebb emberanyagot szolgaltatja; a harcban leg-
kitartobb s a bomlaszto eszmékkel szemben a legellentallobb. Nalunk
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a kommiin a kisgazdak ellentallasan tort meg. Mai Onzése muld
erkdlcsi betegség, melyet a vilaghaboru, a kommiin s a kaputos
osztaly rossz példaja fejlesztett ki.

A kozépbirtokot (100—1000 holdig) gazdaja nem maga miveli,
hanem néhdny csaladbol allo konvencids (szegddséges) cselédséggel
s részért dolgozdkkal és napszamosokkal (vagy szakményosokkal)
mivelteti, de maga is birtokdn ¢l s a munkat maga igazgatja, ellen-
Orzi. A gazda tehat raér s modjaban van magat ¢és csaladjat
miivelnie, illetve miiveltetnie. Az értelmiség tilnyomén ebbdl a
rétegbol kertl ki; a koziigyek irant eleven érzéke van s a nem-
zeti hagyomdnyokhoz hii; de azért a haladas irant is fogékony.
A birtokkezelés s a nép kozott élés a kozigazgatdsra teszi kivalon
ratermetté. Hivatasa az, hogy a népnek tandcsaddja, oltalmazoja,
vezetdje legyen, a torténelmi kozépbirtokos-osztdly (gentry) nalunk
az is volt (patriarkalis viszony, nagyasszonyok stb.). Nalunk ez az
osztaly termetté a kormdnyzat és kozigazgatds, a tudomany és
irodalom terén is jeleseink tilnyomo részét.

A nagybirtok (1000 holdtol 1—200.000 holdig, s6t azon is tul)
sokszor Oriasi teriilet, sok birtoktestben, az orszdag mds-mds része-
ben. A tulajdonos sokszor még az igazgatdst sem maga végzi;
hanem arra s a kezelésre fizetett egyéneket alkalmaz (ispan, kasznar,
erdész, tiszttartd, joszagigazgatd); tehat a kozvetlen érintkezés a
néppel tébbnyire ki van zarva (a fizetett alkalmazott s bérlé pedig
sokszor rideg, kapzsi); de az életmodban valo eltérés is tilsagos
nagy (egyfelol fény, dusgazdagsag, masfeldl szegénység, nyomor);
innen, hogy az agrarszocializmus szinte kivétel nélkill a nagybirtok
munkdsai kozt keletkezett; a kommiin is ott hdditott legjobban.
A nagy jovedelem megadja nemcsak az anyagi, de a politikai
fliggetlenséget is s a tarsadalmi tekintélyt és mdodot ad az utazasra,
azzal a tapasztalatszerzésre s a szemhatar kiszélesitésére és vilag-
muveltség megszerzésére; lehet6vé teszi az ujitasok kiprobaldsat,
a nagy célokért vald aldozast s a nemzet jogaiért akar az ural-
kodoval valdé szembeszallast is. (A Rakocziak, Széchenyi és grof
Karolyi Séandor.) A nemzetre kdrossd, sot veszedelmessé akkor
valik, ha a tulajdonos jovedelmét kiilfoldon kolti (abszentizmus);
ha 6nzén csak sajdt érdekeinek él (az oligarchak); ha az udvar
fényér tobbre becsiili, mint hazajat (az aulikusok); ha vagyondat
eszteleniil prédalja vagy hazaja ellen hasznalja fel (gr. Karolyi
Mihdly). Akkor is art, ha bérbe adja; mert a bérld a birtokkal
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jaré erkolesi kotelességeket nem szokta vallalni. Ily esetekben
a tulajdonjog korlatozasa nemzeti érdek.

Az 06t holdon aluli a térpebirtok; az egyenlé 6rokésodés révén
automatice keletkezik a kisbirtok elaprozodasa folytan. A birtok-
morzsakon tervszeri gazdalkodast folytatni nem lehet; olykor
lakohaz s allat sincs hozza. Noveli a bajt a porlekedés s az abbol
szarmazd koltség. A torpebirtokos eladosodik, sok esetben el is
issza a jussat s a legjobb esetben cseléd vagy napszamos lesz
belole. A kommunizmus irant falun ez a nincsetlen proletdrelem
volt fogékony; kozottik fejlodott ki mar elébb az agrdrszocializ-
mus is.

Segiteni a bajon tobb mod van:

Az egyenld oOrokosodés helyett a torzsoroklés (amikor a Dbir-
tokot nem osztjak fel, hanem egyik testvér az egészben gazdal-
kodik s a tobbit pénzben elégiti ki — a baszkoknal a legidGsebb
leany, Westphaliaban a legid6sb fia, a mezokovesdi matyoknal a
legkisebb fi1); ez az egyke-rendszer lekiizdésére is bevalik.

A birtokszerzés lehetoveé tétele kisbirtokok alakitisa (par-
cellazas) s a birtokmorzsak egyesitése (a foldhitel szervezése) altal;
ez egyszersmind a foldéhség kielégitésére is alkalmas. Az 0j f0ld-
birtokreformmal kapcsolatban meglesz a lehetdség; a tervezet sze-
rint a nagybirtoknak mintegy 20%-a fog kisgazddk kezére jutni.

Foldbérlbszovetkezetek  szervezése (a Magy. Gazdaszovetség
kezdte meg) s orokbérletek 1étesitése (mint az angol farmok) a
munkasnép meggyokereztetése céljabol. S azutan a foldmives-
szovetkezeteke a tobbtermelés végett.

Telepités altal. Itt azonban két koriilmény neheziti a
sikert. Egyik népiink ragaszkodasa a megszokott életviszonyokhoz;
az alféldi magyar nem megy hegyvidékre; 6 ott akar foldet, ahol
felnott. Masik, hogy a telepes szamara biztositani kell a megfelelé
hitelt és lakast, folszerelést s a telepet uttal, postaval, vasuttal be
kell kapcsolni a forgalomba. Itt a szervezéshez szakértelem kell; a
joakarat nem elég.

Volna még egy megoldasi mod: a torpebirtokon a bolgar
kertészet meghonositasa; de népilink csokonyods maradisaga folytan
ez talan legnehezebben valosithaté meg. Néhol mégis megkezdték.
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Az ipar.

Fejlodése: a hazi-, vandor-, kis- és nagyipar, s mindegyiknek gazdasdgi és szo-
cidlis jelentisége. A kisipar megerdsitésének tényezdi. A nagyiparral jaro bajok
a munkaskérdeés. Ipari szocidalpolitika.

Az ipar (hazi, véndor, kis, nagy) a természet adta nyers
anyagokat dolgozza fel az emberre nézve hasznalhatokka. Eredeti-
leg csak hdziipar volt, azaz a csaladi sziikséglet kielégitésére dol-
goztak maguk a csaladtagok — martogattak a gyertyat, fozték a
szappant, szOttek-fontak (ma is a székely gazda hazépitése, az
asszonyok varrottasa; de az a kenyérsiités, konzervkészités stb.
Ma hdziiparon a mellékkeresetiil GzOtt népies iparagakat értik
(szovés, fonas, varrottas készitése, himzés, gyékényfonds, faragas
stb.). Ennek gazdasagi jelentdsége abban all, hogy téli keresetet
biztosit a foldmives népnek s igy jolétét fokozza (ezzel szemben pl. a
haziipart nem 1iz6 rutén s olah nép nyomorog); szocidlis jelentdsége
pedig abban van, hogy a népet télen is hasznosan foglalja el, ezzel
a rossztol tartja vissza; a kozos munka révén fegyelmezd ereje is
van; de kéziigyességét, értelmét, izléset is fejleszti s alkoto képze-
letét foglalkoztatja. Tehat a haziiparral foglalkozé nép magasabb-
rendii életet el, mint a tunya tétlenségbe meriilt; de a kozos
munka Orome s maga-diszitette otthona jobban hozzdkéti sziilo-
foldjéhez, hazdjahoz is (a székelyek hazaszeretete). A hdziipar fej-
lesztése tehat a népjolétnek egyik legfontosabb eszkdze s igen fon-
tos szocidlpolitikai feladat.

Mas természetli a vdrosi asszonynép otthonmunkdja — ezt
pénzért, megrendelésre végzik, silany bérért; a munkauzsora
kegyetlen formaja ez (sweating-system), melyet egyéb uzsora
modjara, kellene biintetni.

A haziiparbol (a foglalkozasok differencialodasa révén) fejlo-
dott ki a kisipar, mint 6nallé foglalkozas ott, ahol a foldmivelés
termésfolosleget is allitott eld, tehat a nemfoldmivesek élelmét is
biztositotta. A kisiparos vandoriparossa akkor lesz, ha lakohelyén
nincs elég munkaja (drotos, koszorls, esernyds, iiveges); ilyenkor
tobbnyire egyszersmind foldmives is; tehat iparat csak mellék-
kereset gyanant izi.

A kisipar a helyi sziikségletet 1atja el s foleg megrendelésre dol-
gozik (vasari munkat csak madasodsorban). A mester munkdsaival
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egyiitt dolgozik maga is; megrendeldivel személyes érintkezést tart fenn.
Innen a kisipar szocidlis jelentdsége: t. i. csakis olyat termel, ami
tenyleges sziikségletet elégit ki és igyekszik megrendeldit kielégiteni;
tehat nem fejleszt oktalan igényeket, nem csabit prédalasra (legalabb
az alsobb rétegeket nem) s kifogastalan, munkaval igyekszik dlhndo
megrendelékre szert tenni s igy a tarsadalomban az dllandosag
tényezdje (foleg a céhrendszer idején volt az), konzervativ is (a
kommiin ezen se fogott). Tovabba a mesterség s a mithely megkivanja,
hogy a kisiparos csaladot alapitson s a gyermekaldas sincs terhére,
mert a munkaskezet a mithelyben foglalkoztathatja. A munka ter-
mészete altal megkivant biunfegyelmezés pedig rendhez szoktatja s
a polgari erényeket fejleszti ki benne. Latokore sziik, de ép ez
fejleszti ki a lokdlpatriotizmust. Ebben a nyarspolgar hasonlatos a
kisgazdahoz. A wvdrosi polgarsag legértékesebb, legmegbizhatobb
eleme tényleg a kisiparosokbdl keriilt ki. Tehat nemzeti érdeke, hogy
ez az elem a kozmopolitizmus és nemzetkoziség felé hajlé nagy-
iparral szemben uUjra megerdsittessék. Ennek eszkozei: a kisipar
felkarolasa az dllami és kozségi megrendeléseket (a hadsereg, kor-
hazak, iskoldk, irodak sziikséglete); a hitel szervezése; beszerzo-,
termeld- és fogyaszto-szovetkezetbe tomoritésiik; az egészségtelen
verseny megfékezése s a kontarok kiselejtezése (az iparengedélyek
korlatozdsa s remekléshez kotése altal) s a szaktudds fejlesztése
tanfolyamok Utjan. — Egyes ipardgak (melyekben az egyéni izlés
€s mivészet érvényesiill s melyben a készitményeknek a hasznald
testalkatahoz kell alkalmazodniok) mindig a kisipar korébe fog-
nak tartozni.

A nagyipar méreteiben kiilonbozik: tomegfogyasztasra, toémeg-
arut termel orszagos, sot vilagfogyasztisra, a piac szamadra, ano-
nim-fogyasztoknak; vagy orids méretii cikkeket (hajo, cséplogép,
vagon, repiildgép, tank). Célja fOleg a termelés, illetve a haszon,
tekintet nélkiil a fogyasztok tényleges sziikségletére; tehat olykor
egészen folosleges, sOt karos dolgokat is termel (divathobortok,
hamisitott anyagok, pornografikus képek stb.), ezzel az oktalan
igényeket fokozza s a tomegek egészségét vagy erkolcsét rontja.
Viszont modern civilizacio és kultura nagyipar nélkiil el sem kép-
zelhetd;, modern egészségiigy sem (kiilon tanyér, pohar, evoeszkoz;
tankonyv, iroszer, térkép, kotdszerek; vizvezeték, villanyvilagitas,
vasutak stb.). Gazdasdgi és kulturdlis jelentosége tehat szinte fol-
becstilhetetlen. Szocidlis szempontbol azonban nagy veszedelmeket
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rejt magaban, nem csupdn a fogyasztokra vald hatasdnal fogva,
hanem a tomegtermeléssel jard tultermelésbol eredd vdlsagok, s6t a
normalis viszonyok kozt kifejlodott munkdsviszonyok kovetkeztében
is. A munkdskérdés voltakép a gyari munkasok problémdajat jelenti.

Mert a bérmunka s annak hullamzasa a kinalat €és keres-
let szerint ott fejlodott ki legridegebb formajaban;

mert a munkastomegek alkalmazasa szinte lehetetlenné
teszi a kozvetlen személyes érintkezést a munkaadod és a munkas
kozt, — azt harmadik személyek: lizemvezetdk, feliigyelok, munka-
vezetOk kozvetitik;, tehat a patriarkadlis viszonynak még a lehetd-
sége sincs meg;

a munka szertelen megosztasa folytin a munkas maga is
géppé valik, elfasul s egyéb munkara alkalmatlannd valik; tehat
valsagkor nyomorba jut;

a gyari munka a csaldadot is szétziilleszti; a kriminalitas
ezért ebben a rétegben a legnagyobb; a ndk és gyermekek itt
vannak a legtobb erkédlcsi veszedelemnek kitéve;

az emberanyag festi eregjét sorvasztja;, a bizonytalan élet-
moéd foleg idegrendszerét viseli meg; az alkohol itt pusztit leg-
jobban; a tuberkulozis szintén;

a kereset bizonytalansaganal fogva a munkas egész menta-
litasat megvaltoztatja: determinalatlannd, gyokértelenné valik az;
innen fogékonysaga a rombolo eszmék — az internacionalizmus
s a hitetlenség — irant; de innen benne a takarékossdg hianya is
s az onmegtagadasra valo képtelenség;

a varosbaozénlés s a varosi ¢lettel jar6 bajok: a festi
csenevészedés és idegesség, az erkolcsi ziilles az ily varosi tomori-
léseket 1—2 nemzedék multan megdrlik;

ehhez jarul a munka szervezkedése a tokével szemben,
vagyis: a sztrdajk, amerikdazas, szabotalas, bojkott, ami mind elmér-
gesiti a tarsadalmi bajokat.

A sztrajk, vagyis a munkabol valo kiallas, a munkassag kezé-
ben szinte mindenhatd, gazdasagi és politikai fegyver, a részleges
sztrajk a munkaadonak okoz kart, az dltaldnos sztrajk az egész gazda-
sagi ¢életet megbénitja s olykor a nemzetnek is kérara van (pl. habort-
kor). A sztrajk akkor jogos, ha a toke valamely tulkapasat fékezik
meg vele (pl. a kizsakmanyolast); ily esetben a szolidaritdis is
helyes és igazolt. Minden egyéb esetben jogtalan, s a kozosségnek
is karara van, mert az altala eldidézett dragulast végeredményben
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a fogyaszto fizeti meg. De szenved miatta maga a munkasnép is,
kivalt, ha a lelketlen izgatok hasznaljak ki 6nzé céljaikra. (Lasd
Coppée: A kovacsok sztrajkja).

Az amerikdzas a munka huzasa, halasztasa; tehat csalds az
idével; a munkaado az okozott kart a megrendeldre haritja at.

A szabotdlas a munka szantszandékos elrontasa (pl. mikor
minden keztylinek egy ujjat szikre varrjak); ez tehat csalds a
munkaval; egyik sem fér meg a munkastisztességgel.

A bojkott vagy kizardas majd a miihely ellen iranyul; majd
egyes munkdsok ellen — tehat mintegy terrorizdljak vele a munka-
adot, vagy — tobbnyire a szakszervezetilkkbe nem tartoz6 — mas
munkasokat. (Pl. nalunk a szocidldemokratak nem egyszer véresre,
sOt agyon is verték a szervezetikbe be nem allott keresztény-
szocialistakat; vagy az ¢ ligyliket nem partold6 mihelyeket rom-
boltak szét) Ez tehat egyenes tagaddsa a munka szabadsdgad-
nak s az egyenléségnek s igazaban nem egyéb, mint osztdaly- vagy
partonzes.

Mindezek a gazdasagi harc elfajulésai.

Az ipari szocialpolitika feladata e bajokkal szemben:

A lakasiigy terén: allando otthon biztositasa (munkds-
hazak, lehet6leg csaladi hazak, kerttel, gazdasdgi udvarral; a
Wekerle-telepen a sokgyermekes csaladoknak kedvezmény is; ott
iskola s szovetkezet is); ennek hijan hdzbérlo-szovetkezet vagy hdaz-
bérpersely, (Budapesten a Népszallo, Néphaz, Munkasndotthonok.)

Az élelmezés terén: népkonyha, gyari étkezd; fogyasztasi
szovetkezet. Ingyentej szervezése.

Az egészségiigy terén: ingyenes orvosi rendeld, munkasszana-
torium, betegsegélyzd és biztositds, a fehérfoszfor-tilalom, a mun-
kas testi épségét védo szerkezetek (védd szemiiveg, szajkosar,
védosinek, aszbeszt-ruhadarabok, borkotény stb.) kotelezd alkal-
mazasa; a védo-himlboltds, Pasteur-intézet; ingyenes klinikai
kezelés stb.

A no6- és gyermekvédelem terén: az anyasagi biztositas
(t. i. az anya részére segély és kimélés gyermeke sziiletése eldtt
¢s utan 3—3 hoig); bdlcsdde, 6vO, napkdzi otthon, inasotthon.
(Allami gyermekmenhely, Gyermekvédé Liga stb.) Leanyotthonok,
patronazs stb.

A miivelddés terén: a szaktanfolyamok, inasoktatas; a sza-
bad liceum, munkésgimnazium, szabad egyetem; a gyakorlati tan-



89

folyamok, népkdnyvtar, ismeretterjesztd eldadasok; a népszerii hang-
versenyek; miizeumok, allatkert, gyiijtemények latogatasa stb.

Vegyes jellegli intézmények: az iparfeliigyelet (felligyeld nok
is); az ingyenes munkakozvetités; a Jancsibanko (truckrendszer) el-
torlése, biztositds rokkantsag és munkanélkiiliség esetére stb., az
otthon-munka ellenérzése; a vallalkozéi nyereségben vald részese-
dés és lehetévé tétele annak, hogy — termeldszovetkezetek
révén — a munkasbol is valhassék 6nallo iparos, illetve termeld. —
A munkanélkiiliség ellen pedig biztositas utjan kellene a munkast
megvédeni. (Angliaban ezt mar probaljak is.)

A szakszervezetek, az egy szakmabelick ko0z0s érdekeinek
megvédésére; (a munkaidé maximalasa, a bérminimum megéallapi-
tasa, a kollektiv szerzédés, a sztrdjk, kizards szervezése stb.).

De mindennél fontosabb a szocidlis érzék a munkaaddban
s a tarsadalmi felelossegerzet a tarsadalom vezetGiben és a tor-
vényhozasban. A munkasok részér6l pedig a torvénytisztelet s az
osztaly gytilolet enyhitése. Anélkill a legjobb torvény is hidbavalo.

A forgalom.

Feladata és tényezoi. A kizlekedési utak és eszkozok; a dijszabds. A pénz s annak
jelentosége. A hitel; hitelintézetek és hiteltorvények. A kereskedelem (vandor-,
kis-, nagy-); a kiilkereskedelem. A piac, a vasar, a tozsde. Az iizleti élet elfaju-
lasai. Forgalmi szocidlpolitika; a hitelszovetkezet; az uzsora megfékezése.

A forgalom feladata: eljuttatni a termelt javakat (de nem
csupan az anyagiakat, hanem a szellemieket s erkdlcsieket is —
Ujsag, szinhdz, mozi, szénoklat, tanitas Utjan) a termelotol a fogyaszto-
hoz s lehet6vé tenni az emberek érintkezését s gondolataik kicseré-
1ését. Mivel lehetévé teszi a nyersanyag s egyéb javak alkalmas
helyen valo feldolgozasat, illetve felhaszndlasat, értéknoveld is s igy
a termelesnek is tényezojévé valik.

Tényezoi: a kozlekedesi utak ¢és eszkozok (vizi, szarazfoldi,
légi) s a hirszolgalat (posta, taviro, telefon; ujsag, hirdetések, stb.);
a pénz, mint csereeszkoz ¢és értékméré s a hitel;, a mertékek;
a kereskedelem.

A kozlekedési utak és eszkozok a mai napig oOriasit fej-
16dtek. A modern technika vivmanyai e téren alkottak valdsagos
csodat. A phoeniciai halasz, az indian s a balatoni halasz fatorzs-
bol kivajt csonakjatdl a modern luxushajoig, fregattig vagy tenger-
alattjaroig; a gyalog dsvényig a modern alaguton, hidon, athidala-
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son vive, majd foldalatti, majd varos folott vive vasutig; a taligatol
a Pullmann-kocsiig s autoig; s lkarus és Montgolfier kezdetleges
prébalkozasatol a modern biplanig és Zeppelinig — a haladas szinte
széditdé. A fejlett és szervezett, rendszeres kozlekedés a modern
gazdasagi és kulturalis életnek 1étfoltétele. Ezt megmutatta a blokdd
a vilaghaboruban, mikor a forgalom megsziintetésével mintegy élet-
erét vagtak el a gazdasagi életnek. De lattuk a kommiin- s a meg-
szallas-okozta, kisebb-nagyobb forgalmi zavarok bénitd hatasat egész
gazdasagi, s6t kultiréletinkre is. Es szegény, szerencsétlen hadi-
foglyainkat is azért nem tudtuk hazahozni, mert az orosz szovjet-
uralom az ottani kozlekedést szétziillesztette.

A Kkozlekedés tényezdi: el6szor az utak (hegyi hagok, mezei,
orszagutak; helyi kozlekedési s orszagos vasutak; a viziutak).
Ezeknek jokarbantartasa (kovezés; uttestek, hidak, alagutak, athida-
lasok, bevagédsok gondozasa; a mederkotras; nalunk a Vaskapu-
szabalyozas, a rakodopart-, kikoto-, képart-épités, stb.) fontos gazda-
sagi érdek és allami feladat; f0leg a nemzetvédelmi és vilag forgalmi
utakra nézve. A mi uUtvonalaink kiépitését Széchenyi és Baross
langesze tervezte ki; a Duna s vastthalozatunk (foleg a fiumei
vonal) altal a vilagforgalomba kapcsolodtunk be; de a zonatarifa
révén vasutrendszeriink a févaros fejlodésének s a nemzeti kulturad-
nak is fontos tényezdjévé lett, mert az olcsod dijszabas éltal az
orszag hatarszéli vidékeit mintegy kozelebb hozta a févaroshoz.
S most gazdasdgi és kultiréletiink ezen erei at vannak vagva:
Dundnkat nemzetkozivé tették; vasuti vonalaink pedig a megszallt
teriiletekeri ellenséges érdekeket szolgalnak s /i vasutasaink szenve-
désnek, iildozésnek vannak kitéve; de mégis azok kozvetitik a nem
zeti kultarat elszakitott véreinkkel s igy a teriileti épség helyrealli-
tasanak is fontos tényezai.

Masik tényezdje az eszkozok. Kezdetben emberhdton, rab-
szolgakkal vagy dllathaton (16, szamar, 6szvér, teve, elefant, lama-
haton) vitették a terhet; a hegyi dsvényeken még ma is igy. Majd
a talpon vagy kereken jard jaromiiveket (szan, szekér, kocsi, hintd)
kezdték alkalmazni. De még a forgalom igen bizonytalan volt, az
iddjaras minden esélyének ki volt téve s csak kisebbméretii
szallitdsokra volt alkalmas. A kozlekedést a gdzgép alkalmazasa
valtoztatta meg. Ez szabaditotta azt fel az iddjarads viszontagsagai alol;
ez tette lehetdvé az éjjel-nappali, télen-nydaron vald kozlekedést;
még pedig elore megszabott s szinte percnyi pontossagra kiszamitott
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menetrend szerint, mert lehetévé tette az erd s a gyorsasdag szaba-
lyozasat. De a hajdani kis térfogatu kocsikat, hajokat is felvaltottak
a mai vasuti vonatok és gézhajok, melyeken nagy térfogatuk és
teherbirasuk mellett szinte korlatlan mennyiségli tomegeket lehet
atdobni, még pedig rovid idé alatt, egyik vilagrészbdl a masikba.
Ez teszi lehetdové, hogy a norvégiai vasat, az ausztraliai gyapjut
s a délamerikai nyersbért Anglidban dolgozzék fel; s ez teszi
lehetévé, hogy az alfoldi gazda porosz kdszénnel csépeltet, felesége
pedig galiciai kéolaj fénye mellett fon a téli estéken; s hogy
viszont a londoni gazdasszony magyar lisztbdl siiti a tésztat.

A vilaggazdasagnak, a vilagpiac kialakulasanak s a mai embe-
rek egymasrautaltsaganak a modern kozlekedés a legfontosabb ténye-
z6je. Foglaljuk 6ssze annak vivmdnyait:

felszabaditotta a forgalmat az idojaras viszontagsagai alol és
lehetové tette — szarazon és vizen — a pontos menetrendek be-
allitasat és betartasat;

megroviditette az utazas idejét, ezzel mintegy kozel hozta egy-
mashoz az orszagokat, vilagrészeket; bekapcsolta a tavoli orsza-
gokat is a vilag forgalomba s megteremtette a vilagpiacot,

lehetové tette a nyersanyagok, iparcikkek tomeges szallitasat;
ezzel hatvanyozta a vildgtermelést és lehetové tette a tomegterme-
1ést, a vilag fogyasztds kiegyenlitését (pl. az inséges orszagokba mas
orszagok feleslegébdl élelmiszer szallitasat).

De a kozlekedés nemcsak az anyag-, hanem a személyforgal-
mat is Oriasi mértékben hatvanyozta; a hirszolgdlat révén pedig az
eszmék, st erkolcsi felfogasok forgalmat is; ezaltal alakitotta at
teljesen a tarsadalmak belsd szerkezetét és életét (a ki- és bevandor-
las, utazds s a sajto hatasa révén); a nemzetek egymds kozotti viszo-
nydt (nemzetkoziség, nemzetkdzi kongresszusok, a vildgkiallitasok, a
Voros-kereszt mikodése, a Keresztény Ifjak Vilagszovetsége, a voros,
arany, zold internationale, stb.) s az egyes emberek vilagfelfogdsat.

A vilaghaborut a kozlekedési eszkdzok dontottek el (pl. a piavei
iitkozetet az olasz repiilok; tovabba a Zeppelinek, tankok, tenger-
alattjarok; s viszont a blokad folytan a kozlekedés megakasztasa).

A forgalomra nagy befolyassal van a tarifa (dijszabas) is;
nalunk a zonatarifa, Baross Gabor langeszli alkotdsa, mely nem-
csak megszaszszorozta a forgalmat, de Budapestet tévén az Osszes
forgalmi vonalak kodzpontjava, a magyar kulturanak s allameszme-
nek is egyik leghathatdsabb tényezdje lett, mert az egész kozlekedést
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kiemelte a magdnérdek szik korébdl s a nagy, nemzeti érdekek
szolgalataba dllitotta, a Mav s a posta személyzetét pedig vasfegye-
lemmel kivalo testiilett¢ s a magyar allameszme meg nem ingat-
hato tamaszava tudta fejleszteni, kik a vilaghaboriban a kdtelesség-
teljesites hosei voltak s kik egyarant kialltak ugy a kommiin, mint
a megszallds probajat. Persze része volt abban is, hogy a rombolo
eszmék a gyors kozlekedés révén a fovarosbol a tavoli vidékre is
elhatottak.

A kozlekedést kiegésziti a hirszolgalat (posta, tavird, Marconi,
kabel, telefon; sajto, reklam). Ha a kozlekedés a modern gazdasagi
szervezetnek vérkeringési szerve, a hirszolgdlat annak idegrendszere.
Az teszi lehetdvé, hogy a budapesti nemzetgytilési kijelentéseket
azonnal megérzi a ziirichi, a moszkvai szovjet viharait a londoni,
a newyorki arzuhanast a parisi tozsde, s 1. t.

Idék folytdin a hirszolgalat is oriasit fejlodott. Az oOkori
hirnokot vagy futart felvaltotta a kdzépkori posta (amely még egy-
két emberdlto elott is magdnvallalat). Majd allamositiak s az olcso
belyeggel forgalmat megezerszerezik. Ma pedig mar a szikrataviro
s a telefon tokéletesitésén dolgoznak. A sajto vilaghatalomma nétte
ki magat s a nagy tomegekre vald hatasanal, a kozhangulat s ezzel
a korszellem iranyitdsanal fogva a mai fejlodés és haladas leg-
hathatosabb szerve; de az ismeretek népszeriisitését, terjesztését is
leggyorsabban végezheti. Sajnos, hogy a sajtd iranyitoi ebbdl eredd
roppant felelésségiikkel nem mindig vetnek szamot s a keziikbe
adott szinte korlatlan hatalmat sokszor a rombolds szolgalatiba
allitjak. (Pl. nalunk a destruktiv sajto készitette el6 1918-ban a had-
sereg Osszeomlasat, az oktoberi forradalmat, majd 1919-ben a kom-
miint.)

A reklam vagyis hirdetés, dicsérgetés irasban, szoban, képben,
sOt fonografban, a verseny eszkdze, a modern gazdasagi életnek
az uzleti élelmesség altal kitalalt kiegészitd intézménye, amely nélkiil
ma semmiféle vallalkozas nem boldogulhat. Ha eszmékrdl van szo,
neve: propaganda, vagyis terjesztés, de az iligyes reklam min-
den eszkozével. Ennek még a tudomanyos vilagban, még a nemzet-
kozi életben is megvan a jelentdsége. Elmulasztasa mindig karral jar.
A csehek (Scotus Viator konyvei) s olahok millidokat koltottek ra
s annak koszonhetik, hogy a kiilfoldi sajtd és kozhangulat mellettiik
volt; mi krajcaroskodtunk, azért maradtunk elszigeteltek s barat-
talanok. — De az oka annak is, hogy a Jedlik-féle villamos elem
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nem az O, hanem a Daniell nevét tette hiressé s hogy a gyufa
nem a feltalalé [rinyi, hanem a parajdi gyufagyarat iligyesen
reklamozott bécsi cég nevét tette vilaghirivé. — Magyar fajunk
iizleti élhetetlenségén tehat valtoztatnunk kell s ki kell magunkban
fejleszteniink az élelmességet, melynek a veliink versenyzé fajok
sikereiket koszonik.

Ami a kozlekedési s hirszolgalati szocialpolitikat illeti,
ott a feladat: azt bedllitani a nemzeti és tarsadalmi érdek — a gaz-
dasagi élet s a kultira — szolgdlatiba, gy, amint azt Baross
a kozlekedés terén a zonatarifaval megvalésitotta, amely a kis-
emberek érdekeét is (olcsd munkas-, tanulo'jegyek,1 iskolai tanulmanyi
kirandulasok, kulturegyesiileti gyiilések lehetové tétele kedvezmé-
nyes jegyek engedélyezésével) teljes mértékben figyelembe vette,
holott a magénvasutak rendszerint csak a nagybirtokosok s nagy-
vallalatok érdekével torédnek, (pl. az dallomdsok elhelyezésénél s a
menetrend megallapitasanal); a szomszédsagi forgalom dijszabasa
altal pedig megkonnyitette a vdrosok élelmezését s a falusi népnek
a varosba jutasat; — Ezt még ki kell egésziteni a helyiérdekii s foleg
a gazdasagi kisvasutak rendszerének kiépitésével, fOleg a tanydkon
(hogy a tanyai gyermekek iskoldztatasa is lehet6vé valjék). — Masik
feladat a személyzetrol valdo gondoskodas, tekintettel a szolgdlat
életveszélyes és roppant feleldosséggel jard voltara, fOleg a baleset-
biztositas s a nyugdij révén; s a gyermekek részére interndtusok
Iétesitése, hogy a félreesd allomasokon miikodo tisztviseld s a fal-
vaktdl tavoli Orhazakhoz kotott alkalmazott is kineveltethesse
gyermekét, még pedig nemzeti szellemben. A horvatorszagi Julian-
iskoldk is foleg ezt a célt szolgaltak.

Nalunk fontos szocialpolitikai feladatot teljesit a Mdav gép-
gyara is, amely nagy munkastdmegeknek ad biztos kenyeret s igyek-
szik azoknak szocidlis érdekét a nemzeti érdekkel dsszhangban kielé-
giteni. — Nagyon kivanatos volna, ha szocidlis érzék dolgéban a helyi
kozlekedeési vallalatok is kdvetnék a Mav ttérd példajat.

A hirszolgdlatnal ezek mellett mas feladat is van: megvédeni
a kozszellemet a rombolo mételytol. Erre vald a postai szallitas meg-
vonasa az allamellenes s a kozerkolcsot veszélyezteté termékektol.
E téren vaskézre volna sziikség; mert mig a fizikai fertézés ellen

" Ttt kiilon kell kiemelniink azt a Mav. rendeletet, mely a vasiti személy-
zetnek — még a haboru elétt — kotelességévé tette, hogy az iskoldba utazo
tanuldifjusagot, foleg a leanyokat, erkolcsi oltalomban is részesitse.
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a népet szigora kozegészségi rendelet és vords cédula védi s a
ragados beteget elkiilonitik, az erkdlcsi métely az utcai arusitas
s a szallitas révén szinte szabadon terjed. Nepiink erkélcsi romlasat,
amely ma mar a faluba is behatolt, s a bomlaszto eszmék terjedését
foleg ennek tulajdonithatjuk. Tehat a liberalis jelszavakkal itt is
szakitanunk kell.

A pénz. Részint csereeszkoz, részint értekmeéro. Kezdetben
csak a cserebere jarta; a kezdetleges népeknél ma is az jarja;
sOt a habort Ota, hogy a pénz elértéktelenedett, a modern ember
is visszatért a cserekereskedelemhez; t. i. ha a pénz érteke igen
csekély s vasarloereje nincs, akkor az anyagok s arak értéke
szokik fel s nem pénzért, hanem cserébe adjak Oket. igy fejlodott
ki Gjra a cserekereskedelem. Ennek pénziink megjavulésa, tovabba
az ipari termelés nekilendiilése s a kereskedelmi forgalom teljes
folszabadulasa fog majdan véget vetni.

A primitiv népeknél eleinte, s6t ma is a joszagpénz (kagylo,
csiga, dohany, s6) jarta és jarja. A fejlédés magas fokat jelenti,
mikor mar ércpénzt vertek; annak legmagasabb fokat a papirpénz
jelzi, de viszont a legnagyobb gazdasagi és szocialis veszedelmekkel
is ez jar. Err6l majd alabb részletesebben.

A ftorvényes fizetési eszkoziil nyilvanitott orszagos pénz a
valuta. Az lehet arany vagy eziist (monometallizmus), olykor kettds
is (bimetallizmus); s6t a habort ota, érckészlet hijan, a papir-
valuta is jarja. Az orszagos pénz mellett kell a vdltopénz is, amely
a mualtban réz, eziist, nikkel, vas volt; ma mar ez is tdl-
nyomoan papir (ilyen természeti a postatakarékpénztari 5 koro-
nas); sot a helyi kisforgalom lebonyolitdsira egyes vdrosok 1is
adnak ki, csakis ott érvényes, helyi papirvaltopénzt vagyis szik-
ségpénzt.

A pénz anyagat, alakjat, sulyat, belsé értekét (azaz finomsa-
gat) torvény éllapitja meg; ugyszintén a kibocsathatd mennyiséget
is. Nalunk '/, kg szinaranybol 1378 K-t, '/, kg. szineziistbol 90
K-t vertek. Persze ennek mai értéke egészen mas. T. i. az arany
¢és eziist agioja roppant felszokott (az eziist K-¢ 20—45 K-ra). Az
éremnek haromféle értéke van: fémértéke (ez az igazi), névértéke
(melyet a torvény allapit meg s melynek elfogaddsa a belfoldi
forgalomban koételezo); s drfolyamértéke (agio), mely az dallam hitel-
képessége szerint valtozik; ez tobbnyire megegyezik a fémértékkel.

Az érmet a forgalomban sokszor (ma szinte kizarolag, mert
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ami nemesérc van, az az dllamadossag torlesztésére kell) a papir-
pénz helyettesiti: az allamjegy vagy bankjegy, melynek értékét az
allam nemesérckészlete adta meg. Nalunk eddig az Osztrak-Magyar
Bank altal kibocsatott jegyek voltak forgalomban s az kotelezte
magat, hogy azoknak névértékét torvényes ércpénzre valtja be.
A kommiin alatt korlatlan mennyiségben bocsatott ki a proletar-
diktatira kényszerforgalommal teljesen fedezetlen, tehat értéktelen
papirpénzt (a szovjetpénzt), amelynek vasarloereje egyaltalan nem
volt; mig a régi torvényes kék pénzt begyljtotte s azt a népbiz-
tosok sajat és propagandacéljaikra hasznalték el.

A papirpénz értékének leszallitasa a devalvdcio. Ennek célja
az elértéktelenedett papirpénz értékének feljavitasa. (Ferenc csa-
szar idejében 's-re devalvaltak a pénzt; a Kossuth-bankét 1849-ben
Vildgos utan teljesen értéktelennek nyilvanitottak.) A Kun Béla-
fele fehérhata szovjetpénzt '/, részére devalvaltak. A lebélyegzés
szintén a papirpénz értékcsokkenésével jart; s az allam a pénz
névértékének felét (50%-at) kényszerkélcsonkent tartotta vissza. Ez
mintegy az ingo tékére vetett vagyondézsmat jelentette; de ezt is a
kistoke sinylette meg. A nagytoke konnyen kiheveri.

Most nalunk a M. Kir. All. Jegyintézet pénze van forga-
lomban, melynek ércpénzben valod kifizetéséért azonban az allam
felelosséget nem vallal, — érckészlet hijan — nem is vallalhat.
A vilaghabort az ércfedezet nagyrészét felemésztette. Ez oka annak,
hogy az Osszes legyozott orszagok pénze rosszul all. De még a
gyoztes dllamok pénzének agidja is megromlott; mert a habora
rengeteg koltsége azokat is adossagba sodorta; a termelés pedig —
foleg a bolsevista bujtogatas miatt — még ott sem indult meg
teljes erével, s egyelére nem is fog.

Ma az Osszes eurOpai allamok pénzei kozt a svdjci all leg-
jobban; utana a tobbi semleges allamé. De maga ez a nagy agio
is veszedelemmel jar: Svdjc a tulajdon pénzébe ful t. i. magas
valutaja folytan termelvényeit s az ottani 4rakat a tobbi orszagok
leromlott valutajukkal megfizetni nem gy6zik; tehat a svajci nagy-
szallokban nincs vendég, azokat beszOgezték; a svajci ipar ter-
mékei pedig garmadaban allnak, a gyarak az lizemet besziintették,

! Ugyanaz torténik ma az Amerikai Unidban. A dollar szerteleniil magas
arfolyama miatt termelvényeiken nem birnak tuladni; taltermelés allt be s
ezzel a valsag. 4 millid6 munkas maradt munka nélkiil, vagyis koplal csaladostul.
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az elbocsatott munkastomegek munka nélkiil 1ézengenék s ez a
munkanélkiiliség fenyegeti Svéjcot a kommiin rémével. Azt egy-
elére ott is a kisgazdak tartoztatjak fel. Németorszag viszont le-
romlott valutijanak (s persze népe szorgalméanak s a termelés
nagy erdvel valod Ujramegindulasanak) kdszoni, hogy a vildgpiacon
megint szinte félelmes versenytarsa lett az antantnak, s6t azt
mar-mar legyuri, pl. az autogyartas terén. (De ép e sorok javi-
tasa kozben értesiilok a német pénz katasztrofalis zuhanasarol.
Tehat a haborusvesztesek kozos sorsat, ugylatszik, 6k sem keriil-
hetik el). A hollandiai forint magas arfolyamat a semlegességnek,
a dollar a teljes erdvel megindult termelésnek koszoni. Az orosz
rubel ellenben a szovjeturalom alatt végkép leromlott; az 1000
rubelesért alig kapni egy darab kenyeret.

Gazdasagi szempontbol még egy fontos koriilményt kell itt
szambavenniink: a pénz vasarloerejét, mely annak mennyiségével
forditott ardnyban dll. T. i. pénzbdség esetén a vasarlderd csOkken
(innen a magas arak és munkabérek a gazdag orszdgokban), pénz-
szitke esetén vasarloereje nd (ez oka annak, hogy a szegény
orszagokban olcson lehet vasarolni s a munkabér is alacsony). —
A valutahullamzas ezért art a kdzgazdasagi életnek; az drak s a
bérek nem szilardulhatnak meg; a kereskedének s vallalkozonak,
de még a gazdanak sincs biztos alapja, amelyre szamitasat fel-
épithesse; tehat a vdllalkozoszellem pang, bedll a munkanélkiili-
ség, ezzel a myomor s a tomegnyomorbol taplalkozd bolsevista
veszedelem. — Ugyanezért veszedelmes és karos az 0. n. valuta-
sibolas vagy valutaspekuldcio, amely ma, mint valami ragados
betegség, minden tarsadalmi rétegben elterjedt az orszdg nagy
karara, mert gazdasagi életiink megszilardulasat késlelteti.

De van a pénznek a gazdasdgi mellett szocidlis jelentosége is;
t. 1. ép vdsarloereje révén hatalomma vélik nemcsak gazdasagi,
hanem szellemi, st erkdlesi téren is s a politikai életben olykor
dontd szerephez jut. A szinhdzi s egyéb vallalatokban, a sajtéban,
s6t a konyvkiadasban is igy valik uralkodové a nagytdke; a vesz-
tegetés 1évén a pénz rontjia meg a kozéletet; Amerikat a trosztok
révén az ottani plutokracia kergette a vilaghdborba. A pénz a
fejlodésnek és haladasnak hatalmas emeltylije; meg nem becsiilése,
hianya vagy prédalasa szegénységre s ezzel miiveletlenségre és
masoktol vald fiiggésre vezet s a gazdasagi élet és tarsadalmi
allapot fejletlenségét, elmaradottsdgat vonja maga utan (ily éalla-
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potban volt hazank Széchenyi eldtt). Tulbecsiilése — az arany-
borju-imadat — azonban kész tarsadalmi, s6t nemzeti veszede-
lem; mert annak kovetkeztében valik eladova minden: tudas,
tehetség, név, becsiilet, erkdlcs, haza; még a csaladi boldogsag is
legtobbszor annak valik aldozatdva (a partivaddaszat révén). Tehat
Jjozan megbecsiilése sziikséges; de tulbecsiilésétol 6vakodni kell. Erre
kell nevelni az ifjiisagot.

A mértékrendszer jelentdsége fOleg az adas-vevésben
nyilvanul; de a tudomanyos vizsgdlodas és Osszehasonlitas terén
is (természettudomanyok, statisztika). Minél egyszeriibb maga a
rendszer (mint a méterrendszer) s minél konnyebb az dtszamitds
(a tizedes szamrendszer), annal inkdbb megfelel céljanak. Nagyon
kivanatos volna, hogy a méterrendszert az egész vilagon elfogad-
nak. Ma még ép Anglia ragaszkodik 6sdi, nehéz mértékrendsze-
réhez (jobban mondva: rendszertelenségéhez). — Gyakorlati szem-
pontbol pedig igen fontos a mérték. sulyok, mérlegek allando,
¢ber ellendrzése, foleg a kiskereskedelemben, hol a hibas mérle-
gekkel s a lelkiismeretlen atszamitassal kovetik el a legtdbb vissza-
¢lést; sot annak révén lizik legsikeresebben az druuzsordt is.

A hitel Akinek tokéje nincs, hitelt vesz igénybe; ez csak akkor
helyes, ha célja: gyiimélcsozo befektetés vagy beruhdzas. Ily esetben az
adossagesinalas igazolt; csak azzal a fenntartassal, hogy az adds-
sagot igyekezni kell minél elobb megadni, vagy legalabb torleszteni.
Ezzel szemben &ll a meddoé kolcson, amit az ados fénytizésre,
hidbavalosagra kolt el, vagy felél; ezzel magat s csaladjat teszi
tonkre; de prédalasaval a nemzeti vagyonban is kart okoz.

Hitel nélkiil nincs gazdasagi fejlodés. Széchenyi azért kezdte
gazdasagi reform-munkajat a Hitel megirasaval. Meggy6zden fej-
tette ki benne, hogy a hitel alapja a bizalom, t. i. az a hit, hogy
az ados kotelezettségét pontosan teljesiteni fogja. A gazdasagi és
tarsadalmi életben azért fontos, mert lehetové teszi a vallalkozast
s azzal a boldoguldst a vagyontalan, tokétlen ember szamara is.
Pl. a kezdd iligyvéd igy rendezheti be irodajat, az orvos rende-
16jét; tisztviseld igy szerezhet csalddi hazat; szegény ember tehet-
séges gyermekét igy képeztetheti ki, betegét igy gyogyittathatja stb.
A zsidosag boldogulasanak nyitja az okos hitelnyujtdas: a kezdd
embert az Osszetartd hitsorsosok olcso hitellel latjak el, folkaroljak
s ezzel megélhetését biztositjdk. Holott ha a kezdd ember uzsords-
kolcsonre szorul, eladosodik, az élet versenyében addssaga holt-
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terhe egyre nyomja s igy abban eldbb-utobb elbukik; energiaja
az uzsorasokkal vald kiizdelemben meriil ki, keresményét a kamat
emészti fel s vagy kénytelen érdekhdzassdagot kotni, vagy csalddos-
tul nyomorog,; a rosszul taplalt szervezet idéeldtt kidol; gyerme-
keit nem képes testileg megerdsiteni, kelldleg kimiivelni s igy a
tarsadalmi szintajrol valo lesiklas szinte elkeriilhetetlen. Nem egy
esetben a szorult helyzet rosszra is csabit — a sikkasztok nagy-
része az eladosodottak koziil keriil ki.

Tehat nem csupan gazdasdgi, hanem még sokkalta inkabb
tarsadalmi szempontbol fontos a hitel szervezése; foleg olcso hitel-
nyujtas a kezdé embereknek; de mindenfajta gyiimélcsozd beruhd-
zdsra is.

Biztositek szempontjabdl a hitel dologi vagy személyi. Dologi
akkor, ha a kolcsont keresének vagyona vagy biztos jovedelme
van; személyi akkor, ha pusztan becsiiletét s munkabirdsat kotheti
le. Az utébbinak érdekes példaja az olasz szdvetkezetek prestiti
sull onore-ja, (azaz becsiiletre adott kolcsone), amelyet teljesen
nincsetlen napszamosnak is adnak véltora; de a forgatdo ez eset-
ben nem vallal vagyoni felelésséget, csupan a kibocsatd erkdlcsi
megbizhatosdagut igazolja. — Az uzsordsok szivesen nyujtanak kony-
nyelmi ifjaknak személyi hitelt, persze a kockdzat fejében uzsoras
kamatra, abban a reményben, hogy majd a csalad a név becsiilete
kedvéért az adossagot atvallalja.

A dologi hitelnyujtasnak tobbféle modja van. Egyik a kézi-
zalogra adott kolcson (az allami vagy magadn-zaloghdzakban, ujabban
tisztviselok részére a vagyonmentoben); a ki nem valtott targyakat
elarverezik. — Az elzalogositott értékpapirba, 0. n. lombard-kolcsont
szoktak adni a bankok. Az ingatlant (fold vagy hdz) ma mar nem
igen szoktak zalogba haszndlatra atengedni (mint hajdan az dsiség
idején), hanem azt csak jelzdalogként (hipothéka gyanant) kotik le
s az ados kovetelését ratablazzak a birtokra a telekkonyv C) lapjan
(a teherlapon). A tisztviselbi fizetésre vett kolcsont szintén birdi
végzéssel rairjak a fizetési konyvre s annak a torlesztésre esedékes
részét letiltjdk. Akinek vagyona vagy fizetése nincs letiltva, az
hitelképes. Minél tobb valakinek adossaga vagyonahoz vagy jove-
delméhez képest, anndl inkabb csokken a hitelképessége, vagyis
annal dragabban kapja a kolcsont; mert a hitelezd kockdzata anndl
nagyobb. T. i. ha behajtdisra keriil a sor, a hitelezOket a vételar-
bol a betdblazds sorrendje szerint elégitik ki. Ingatlanra van a hitel-
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nyujtdsnak még egy formdja: a hosszulejaratu torlesztéses kolcson
(amortizacio), ami lényegileg abbdl all, hogy az évenkint — pl.
50 éven at — fizetend0 egyenlé részletbdl évrél-évre kevesebb
kell a kamatra s igy egyre tobb marad a térlesztésre. A beruhazasi
kolcsonoknek ez a legcélszerlibb mddja, mert a gazdat legkevésbbé
teszi ki rdzkodtatasoknak.

A zaloglevél vagy kotelezvény, vagy valto. Ez utobbi veszedelmes,
mert a fizetés idéhoz kétott s az eljaras kegyetleniil szigoru; és az
uzsoran kiviil sokféle visszaélésre (valtohamisitas) is megadja a
lehetdséget. De nem is ellendrizhetd, mivel a kikotott kamatot eldre
vonjak le s annak nagysaga a szovegben nincs is feltiintetve; meg-
esik, hogy a valtdé a tényleg kapott Osszegnek akar 100-szorosarol
szol; de azért a lejaratkor a teljes névertéket hajtjak be. Azt se
lehet megallapitani, ki az igazi ados? — Lehet az a kibocsatd, az
elfogadd, de esetleg valamely forgatd is; s az utolso tulajdonosnak
a lejaratkor joga van valamennyi elézdjét perelni s valamennyi ellen
kérni a végrehajtast; vagy egyet-kettdt fetszés szerint pécéz ki
koziiliikk és azon tolti ki bosszjat. Az ados sohase tudja, kinek a
kezébe keriil a valtéja; mert a valtd értékpapir, ami kézrél-kézre
jar, fizetési eszkoz gyanant adjak-veszik; s megeshetik, hogy vala-
kinek ellensége Osszes valtoit Osszevasarolja s akkor szoritja meg
a hurkot a nyakan s a varatlan pdrléssel akkor teszi tonkre, mikor
neki tetszik, igy tettek az erdélyi roman pénzintézetek az ottani
magyar foldbirtokosokkal; igy keriilt oldh kézre az ottani magyar
birtok tetemes része. Mert az ados teljesen ki van szolgdltatva hite-
lezdjének. A valtoeljaras nagyon gyors; napok alatt nemcsak a
foglalast, de az drverést is foganatositjdk, még pedig az illetd
lakasan talalt oOsszes értékekre, még ha nem az 6 tulajdonai is s
csak el vannak helyezve lakasan (pl. valakinek a zongoraja).
Az darverést feltétlenlil megtartjdk s az Osszeirt targyakat a kikial-
tasi dron alul is eladjak s a zongora tulajdonosanak csak a befolyt
Osszeg maradékara lehet igényét bejelentenie (ha a valtokovetelés
abbol mar kiegyenlit6dott). — A valté tehat nem vald se tiszt-
visel6nek, se gazdanak; csakis kereskedének.

Miért ily kegyetlen szigoru a valto-eljaras? Mert a valtd a
személyi hitel eszkoze; azt nem tdblazzak be mindig, mint a kotelez-
vényt. Tulajdonkép a kozépkori Hanzavarosokban keletkezett, mint
a tartozasok s fizetések atutaldsa, tehat pénz helyett (amit akkor
nehéz volt kiildeni), fizetési eszkoz gyanant hasznaltdk. A kereskedd-
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nek életfeltétele; mert igy a rendszerint 3 havi hitelre kapott arut
csak 3 hoé malva tartozik kifizetni, mire annak jorészét mar
eladta. — Ma minden épelméji nagykoru egyén vdltoképes; még
a 24 éven aluli asszony is, mihelyt magéanak iparigazolvanyt szerez.
Ez nagy veszedelem. A csaladok érdekében kell odahatni, hogy a
valtotorvény megvaltozzék s a vdltoképesség korlatoztassék. A Fel-
vidékrél a 70-es, 80-as években a kivandorldst a valto inditotta
meg, illetve a tudatlan néppel szemben altala 1zott visszaélések;
a kozéposztaly pusztuldasaban szintén jelentékeny része volt.

A hitelt orvények régebben inkabb a hitelezé biztositasat céloz-
tak, vagyis a kovetelés behajtdsat biztositottak az adosok bértone
utjan (Anglidban még a mult szdzad elején is — Dickens Kis Dorritja);
vagy az ados rabszolgdja lett hitelezéjének, olykor csaladostul, mig
adossagat le nem dolgozta. (Ez ellen alapitotta Fetrei Szt. Bernardin
a zdloghdazat. A modern torvények inkabb az adost védik a hitelezd
tulkapasai, foleg az wuzsora ellen. A mi torvényiink szerint az
uzsora ott, ahol tdmegesen 1ép fel, hivatalbol iildézendo.

Hitelintézetek: A foldhitelintézetek (ezek adjdk a hosszu-
lejarata, torlesztéses kolcsondket); nalunk a Magyar Foldhitel-
intézet s a Kisbirtokosok Foldhitelintézete. A  takarékpénztarak
céljuk: a kisjovedelmi embereket takarékossagra szoktatni s ezzel
rajuk nézve a tokegyiijtést s vagyonszerzést lehetévé tenni. Nalunk
az Els6 Hazai Takarékpénztart az 1838. arviz utdn Fay Andrads
alapitotta (500 peng6és részvényei ma 20.000 K koril allnak).
Eredeti célja ez volt minden mas takarékpénztarnak is; de, sajnos,
ma mar az iizérkedés szelleme ezekbe is befészkelddott s szocial-
politikai feladatuk helyett azok is csak minél nagyobb nyereségre
dolgoznak. Az eredeti célhoz csak a Postatakarékpénztar maradt
hii, melynek 1914-ki 114 milli6 K-nyi betétje s mintegy 12,4 milliard
K-nyi forgalma joforman kizardlag a kisjovedelmii emberek meg-
takaritasat, illetve hiteligényeinek kielégitését jelenti. Mitkodése most
még tagabb térre terjed; de nem kevésbbé aldasos. — Az iskolai
takarékpénztarak inkabb csak a takarékossdgra nevelés, mint a
hitelnyujtas eszkozei.

A bankok egyenesen pénziizletek lebonyolitasara alakult
vallalatok, tilnyomoan részvénytarsasagok, végcéljuk tehat a minél
nagyobb osztalék. S igy iizleti elvilk nem az altruizmus, hanem az
onérdek. Munkakoriik a legujabb idokben differencialodott. A jegy-
bankok mellett vannak pénzvaltd, letéti, lombard, leszamitolo,
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parcellazd stb. bankok. Nalunk leghatalmasabbak: a Magyar
kereskedelmi Bank, a Hitelbank, az Agrarbank. A kisebb pénzintéze-
tek ezeknek s a tobbi nagybanknak affiliacioi, mialtal amazok ha-
talma az orszdg egész kozgazdasagi életére kiterjed, sot politikai
téren is dontd sullyal érvényesiil. Veszélyes ez nemzeti szempont-
bol egyrészt azért, mert rideg iizleti érdekiik sokszor idegen, sot
.ellenséges erdekek szolgélataba hajtja oket; masrészt azért — s ez
szocidlis veszedelmet is jelent — hogy oriasi habors nyereségeiket
foldbirtok- és hazvasarlasba fektették, tehat eltértek eredeti céljuktol
s mivel ezenfellll druhalmozassal is foglalkoztak, az ar felhajtasnak
lettek hatalmas s az egészséges versenyt kizarod tényezoi; birtokaik
révén pedig — mivel nekik az is csupdn az iizérkedés targya —
a falusi szocialis bajok kifejlodéséhez jarultak hozza.

A hitelszovetkezet. A legelsot Raiffeisen alapitotta Neuwied-ben
1844-ben. Nalunk gréf Kdarolyi Sandor 1886-ben Pest megyében.
A versenytdl féld bankok eget-foldet megmozgattak elleniik; de
végre is gyo6zott a jozan szocialpolitikai felfogas: megalakult az
Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet, melynek kotelékébe 1914-ben
mar 2462 szovetkezet tartozott, forgalma meghaladta az 1233
milliét és az finanszirozta az orszagban keletkezett szovetkezetek
nagyrészét. A hitelszovetkezetek a nép gazdasagi miivelésének is
fontos tényezoi lettek.

A hiteliigyi szocialpolitika feladata az itt felsorolt bajok-
kal szemben: a hitel, féleg az olcso kishitel szervezése a
hitelszévetkezetek fejlesztése s ezzel a népjolét fokozasa altal; de
ezeknek miikodési korét az eddiginél jobban ki kellene terjeszteni
a pusztulofélben 1&vé kozéposztalyra is. Mindennem(i uzsora meg-
fékezése, illetdleg hivatalbol valo iildozése és drakodi szigorral valod
sUjtasa. A vdltoképesség megszoritasa. A  takarékpénztarak vissza-
terelése eredeti céljukhoz s a Postatakarékpénztar tovabbi fejlesz-
tése (a tisztviselok talpraallitasat konvertalt kolcsonnel talan erre
lehetne bizni). A bankok megfékezése — eltiltasuk a fold- és
aruiizlettol s szigora ellenorzése az idegen érdek szolgalatdanak.
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A kereskedelem.

A vandor-, kis-, kozép-, nagykereskedelem. A kiilkereskedelem; a kivitel, behoza-

tal, az dtvitel. A verseny, az drképzodés. A piac, a vasar, a tézsde. A fogyaszto-

és eértékesito-szovetkezet. Az iizleti élet elfajuldsai. Kereskedelmi szocidlpolitika;

az egészségtelen verseny, az druuzsora s a tézsde megfékezése. A maximdlds.
A szovetkezetek fejlesztése.

A Kereskedelem az driuforgalmat kozvetiti a termelé s a
fogyaszto kozt; tehat beszerzi, gondozza és tovabbitja az arukat.
Ez lefektetést kivan s kockdzattal jér és idobe, faradsagba keriil;
tehat teljesen méltanyos, hogy a kereskedd (mintegy munkadij fejében)
tisztességes haszonra dolgozzék (10—20%), amelybdl magat és csa-
ladjat fenntarthassa. Az iigynok nem maga ad-vesz, hanem masok
kozott kozvetit lzleteket s abbol €l; tehat a munkadij Ot is
megilleti.

Az iizleti élet ethikaja. Nincs foglalkozasi ag, amelyre nézve
annyi elditéletet kellene eloszlatni. Nalunk ezt a foglalkozadst lenézték,
féleg az utdbbi évtizedekben; magyar uri fit nem ment keres-
kedonek; uri lany még kevésbbé; mert az a felfogas kezdett labra-
kapni, hogy a kereskedd csaldas nélkiil nem is boldogulhat s hogy
a magyar nem is valo kereskedonek, mert nem élelmes. Tamogatta
ezt a felfogast az is, hogy Mercur nemcsak a kereskeddk, hanem
a tolvajok istene is. A szinmagyarsag igy huzodott el lassankint a
gazdasdgi élet egyik fontos agatdl s igy esett el a tisztességes
vagyonszerzés kedvezo alkalmatol.

Pedig ez nagy tévedés. Voltakép az iizleti élet alapja is a
bizalom (féleg a megrendeléseknél). Tehat az ethikai térvényeknek
itt is érvényesiilniiik kell. A tapasztalat tényleg azt mutatja, hogy
a nagy kereskedd nemzetek (az angol, a holland, a német) az izleti
tisztességet a kereskedotdl is megkovetelik s azt a haszonnal tébbre
tartjak. Angliaban a lord testvére kereskedd; Hollandiaban, Német-
orszagban a legtiszteltebb patricius-csaladok kereskedelembdl sze-
rezték vagyonukat. S6t igy volt ez nalunk is: a Szepességen,
Erdélyben, Pozsonyban, még Debrecenben ¢és Komdaromban is a
tisztességes kereskedd-csaladok a legteljesebb kozbecsiilést élvezték.
Aminthogy tényleg a kereskedelem igen hasznos s a tarsadalom
szempontjabol értékes foglalkozds, amely az élelmességen kiviil
szakértelmet, intelligenciat, faradhatatlan energiat és becsiiletességet
kivan s mert a magasabbrendui civilizdcio, s6t kultira a kereskedo-
munkdja nélkil ki sem fejlodhetik.
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Hogy fészkelte be magat mégis kozfelfogasunkba ez az igazsag-
talan és aldatlan elbitélet? Gazdasagi életiink elfajulasa nyoman, mely
abbol eredt, hogy az iizérkedési szellem, az iizleti amoral, a szédelgés,
az egészségtelen verseny kereskedelmiinket megmételyezte. A régi,
tisztességes cégek a versenyt nem birjak a gombamoddra keletkezo,
kérészéletl j vallalatokkal, amelyek az arakat leszoritjak, a
vevét «occasior'-val édesgetik; s6t olyik még a hamis bukdstol
sem riad vissza, ha azzal versenytarsat tonkreteheti s maganak
hasznot biztosithat.

Pedig ez esztelen szamitas. Aki csal, maga alatt vagja a fat;
mert jézan ember nem Iépi at tobbé annak a boltnak kiiszobét,
ahol egyszer becsaptak. De ez a tisztességtelen szellem iizleti
¢letiinkben mégis elharapodzott s megrontotta annak hitelét a kiil-
fold elott is. Van és volt lizleti visszaélés mashol is, foleg a had-
seregszallitok részérdl (Ggy most, mint Napoleon, a 30 éves haboru,
s6t mar Julius Caesar idejében). Az emberi furfang és haszonlesés
a kedvezd konjunkturat mindig kihasznalta; akkor is voltak lan-
colok, aruelrejtok, ardragitok. De oly mértékben, mint most nalunk,
még soha, sehol.

Nagy nemzeti érdek, hogy a kereskedelmet is megtisztitsuk
a tisztességtelen elemektsl s hogy a fajmagyarsdag a nemzet gazda-
sagi ¢életének e fontos teriiletén is érvényesitse a maga erds nem-
zeti érzesét; hogy a magyar kereskedelem ne az idegen, hanem a
nemzeti érdeket szolgdalja s a nemzet javara teljesitse hivatasat.
Pl. a konyvkereskedo ne a kiilfoldi vagy belfoldi destruktiv, vagy
pornografiai termékeket arulja, hanem a vildgirodalom remekeit s
értékes alkotasait és a hazai irodalomnak a nemzeti haladdst szol-
galo termékeit. Vagy a rdfos ne a kiilfoldi ipar draga fémyiizési
termékeit (melyek révén a magyar buza ara cifra ringy-rongyért
megy kiilfoldre), hanem a magunk jo portékajat; ezzel a honi ipar-
védelem leghathatosabb tényezéje lehet. Sajnos, mig az orszag-
csonkitas tart, addig a magunk ipara keveset termel; de a tisztes-
séges magyar kereskedonek azt a keveset is meg kell becsiilnie és
forgalomba hoznia. Amint forgalomba hozza a «Hangya fogyasztdsi
szovetkezety, mely 3000 fidkja révén (a megszallt teriileten 1000)
a vidéket is a legjobb és olcsé aruval latja el; drukezelésében a
higiéné, alkalmazottaival szemben a méltanyossdg parancsait koveti;

' Alkalmi végeladas, ez féleg karacsonykor, de voltakép az iizleti év
lezarta elétt.
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az orszag gazdasagi kultirajaért mar tobb milliot aldozott s ami
annal is tobb: megcdfolta azt a kozkeletii elditéletet, mintha a
magyar faj nem volna kereskedonek valo, mert immar mintegy
4—5000 tigyes, értelmes keresked6ét nevelt falusi parasztbol s mas
kisemberb6l. S6t szervezetével a teriileti épség visszaszerzésének
is fontos gazdasagi tényezdje lett.

Iranyara nézve lehet a kereskedelem kiviteli, behozatali, vagy
atviteli (ez most nalunk kett6ézott fontossagl, a midta a Dunat a
nemzetkdzi hajozas eldtt megnyitottak). Ellenben Fiuméval elvesz-
tettiik tengeri kikétonket, melyet oly nagy aldozattal fejlesztettiink
vilagforgalmi jelent6ségiire. Sajnos, hegyvidékiink elszakitasaval
elvesztettiilk ipari nyersanyagainkat is s igy most kiviteliink jofor-
man nyersterményeinkre s liszten kivil néhany iparcikkre szorit-
kozik; ellenben a legtobb iparcikk terén behozatalra vagyunk utalva;
kiilkereskedelmi meérlegiink tehat igenis passziv. Hazank megcson-
kitott 4llapota tehdt mar csak ezért sem tarthatd fenn soka.
Arrél nem is szdlva, hogy most teljesen ki vagyunk szolgaltatva
az ellenséges szomszédallamok fojtogatasanak.

Terjedelmére nézve lehet kis- (vandor-), kdzép- és nagy-
kereskedelem. Ugy gazdasagi, mint szocidlis szempontbol mind-
egyiknek megvan a maga jelent6sége. Vizsgaljuk ezt kozelebbrol.

A Kkiskereskedelem a helyi vevokozonség szamara dol-
gozik, azzal személyes érintkezést tart fenn s feladata annak minden-
féle tenyleges sziikségletét kielégiteni; feladatat akkor teljesiti, ha
az igazi, redlis sziikségletek kielégitésére szoritkozik s lizleti haszon-
lesésbél nem csabit oktalan koltekezésre, prédalasra és adossag-
csinalasra. Jo mérték, szabott ar, készpénzfizetés, jo aru s annak
higiénikus kezelése, ezeket az lzleti szabalyokat kell betartania.
Alkudni csak naiv vevd szeret; mert az alkuval vagy egyik, vagy
masik fél mindig becsapodik. Népiink cifralkoddsaban, az igények
esztelen felcsigdzasdban, a habora el6tti eladosodottsagaban a
falusi szatocsoknak nagy résziikk volt. De ép annyira ludas a vdrosi
kiskereskedo is a varosi cseléd- és munkasnép ziillésében; mert
az kapatja — a sok mihaszna fényiizési lim-lom, a sok selejtes,
olcsd art révén — cifralkodasra, oktalan koltekezésre és az sodorja
ezzel az adossagcsinalasba, sokszor az erkdlcsi romlasba; s e
réven valt hazank az osztrdk ipar gyarmatava. A szovetkezeti boltok
jelentdsége ép abban all, hogy a népnek csakis tényleges sziikség-
letét elégitik ki s raszoktatjak a készpénzfizetésre.
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A vandorkereskedé vagy hasalo (gylrls, vasznas, csipkés,
késes, badogos, sonkolyos) vagy vasdrra hordja a portékat (aszta-
los, csizmadia), vagy falur6l-falura jar szekerével (fazekas, gylimdl-
cs0s, kaposztas, stb.). Ez ott fejlodik ki, ahol a helybeli vevokoézon-
ség csekély; allando iizletbdl megélnie nem lehetne, tehat az drus
maga keresi fel szétszortan él6 vevoit. Falun s tanyan ennek is
megvan a maga jelentésége. Mert a falusi s tanyai embernek
helyébe hozza a sziikségelt cikkeket s igy az nem kénytelen a beszer-
z€s miatt varosba menni s azzal idot vesztegetni.

Mig a falusi kereskedd tobbnyire vegyes, azaz mindenféle drut
tart, mert a népnek Osszes sziikségletét egy boltban kell beszereznie,
a varosok nagyobb vevokézonsége folytdn ott az tlzletek differen-
cialodnak. igy j6 létre

a kozépkereskedelem; itt a keresked$ tobbnyire csak egyes
szakmakban dolgozik (rovidara, réfos, stb.), de abbol nagy vdlasz-
tékot tart, széleskorti vevokozonséget szolgal ki, nemcsak személyes
vasarlas, hanem megrendelés utjan is. Itt tehat a szoliditis s a
pontossag még fontosabb, hogy az arit s a megrendelt cikket
(Pl. menyasszonyi vagy gyaszruhat) a kell6 idére szallitsdk; a
mintanak megfelel legyen, mert az biztositja a vevokozénség allan-
dosagat. Az iizlet régisége mindig a legjobb ajanlolevél. Budapest
izleti életének elfajulasat a sirt cégvaltozdsok, valddi és hamis
bukasok mutatjadk. — Szocialis hatdsa hasonld, mint a kiskeres-
kedelemé; csakhogy tagabb korre s felsobb tarsadalmi rétegekre
terjed ki. S a fényiizés terjedésében s az igények fokozdsaban nagy
része van. Viszont lehetdvé teszi a magasabb kulturigények kielé-
gitését s ezzel a kozmiivelddésnek is tényezdjévé valik.

Legtagabb korti mikodést fejt ki a nagykereskedelem, mely
foleg a kiilfélddel valo druforgalmat bonyolitja le (pl. toliink lovat
Afrikaba, Japanba, lisztet Anglidba, Svajcba, s i. t.); csak nagy-
ban vasarol, kozvetlen a termelétol s nem részletekben egyeseknek,
csupan nagyban, viszonteladoknak ad el. Tehat teljesen a hitelre
alapitja miikodését, nagy koriiltekintést, elorelatast s a vilagpiacokon
valo tajékozottsagot ¢€s feltétlen megbizhatosdagot kivan; iizleteit
irodaban bonyolitia le. (Pl. egész borvidék termése azon fordul meg:
idejében szallitjdk-e a sziikséges szénkéneget, raffiat vagy kék-
galicot?)

Az dllando iizleteket kiegésziti a piac, a vdsdr- s az drucsarnok.
Voltakép ezek is a vdndorkereskedelemnek a multbol megmaradt
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intézményei. T. i. mikor még a kozlekedés a rablolovagok garaz-
dalkodasa miatt bizonytalan volt, a német kereskedévarosok Hanza-
szovetségbe allottak s egész szekértaborral vonultak {6l egy-egy
vasarra, igy fejlodott ki keleten is a karavankereskedelem; s igy fej-
16dott ki a vasar Nisni-Novgorodban és Debrecenben, s a heti piac
is mindenlitt, ahol az drus helyébe vitte eladnivalojat a vevinek.

A piac a heti helyi fogyasztas kielégitésére valo s foleg az
élelmezés szempontjabdl fontos. A vdsar foleg a falusi nép adas-
vételi és taldlkozohelye, hol a szatdcsnal nem kaphaté cikkek-
bol egész esztendore valo szikségletét szerzi be. Az drucsarnok
nem egyéb, mint dallandositott vasar; célja az ido és faradsag meg-
takaritasa. (Tokéletes intézmény e nemben a parisi Bon Marché,
ugy a folszerelés gazdagsaga, mint a kiszolgalat pontossdga s az
alkalmazottakkal szemben a szocialis gondoskodas szempontjabol.
Alapitdja: Mme Bonfoi.)

Kozgazdasagi szempontbol igen nagy jelentOségiick a nemzet-
kozi vasarok (pl. a lipcsei, vagy nalunk a keleti, vagy a tenyész-
dllatvasar), mert azok nemcsak az adas-vevés helyei, hanem
mintegy beszamolok egy-egy gazdasdgi ag fejlodésérdl a vilagkeres-
kedelem szempontjabol. Ugyanez a szempont érvényesiil az orszagos
s még inkabb a vilagkidllitasokban is, melyek a gazdasagi vilag-
versenynek sokszor dont6 tényezoi.

A verseny eszkdze a kirakat is, tovabba a kolportdzs (az
arakkal valdé hazalas) s a hirdetées (reklam); de e téren is rut
elfajulasok vannak. Pl. az alkalmi eladds (occasio), a kiarusitas;
a lavinal-rendszer; a részletfizetésre vald eladds; ennek veszedel-
mes volta abban all, hogy a kisjovedelmii ember eldre lekéti jove-
delmét; de rendszerint drdgadn is vasarol, mert az eladod kockdzatat
a vételarba beszamitja; végiil tobbnyire rosszabb mindségii araval
kénytelen beérni; veszi, amit kap; nem valogathat igy, mint a
készpénzzel fizetd vevd. De a verseny eszkOze a nyitott szamla is
a hitelbe arusitds, ami ugyanily okbdl karos, s6t veszedelmes, mert
a vevot felesleges vasarlasra csabitja. A tisztviselok fogyasztisi szovet-
kezetei — igen helyesen — még sajat tagjaiknak is csak fél-, vagy
egyhonapi hitelt nytijtanak. Idegeneknek egyaltalan nem.

"' T. i. az ligyndk rabeszél valakit pl. selyemjuponvételre, illetve ingyen
ad neki egyet, ha mas kilenc vevét szerez. S i. t. Ezzel a cseléd- és egyéb
munkaslanyokat kapatjak ra az esztelen fénytzésre.
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Vésar a tézsde is; de ott csak értékpapirt adnak-vesznek'
s iizleteket’ kotnek; de az éartkra ldtatlanban (legfeljebb mintdt
visznek megmutatni). Ez teszi lehetové a tézsde legveszedelmesebb
kindvését: t. 1. a fedezetlen hatariddiizletet (papirosbuza), amikor
t. i. nem létezd, fiktiv drumennyiségeket kinalnak, st adnak el s
ezzel az arakat tetszés szerint leszoritjak vagy folverik. (Nalunk
a 70-es és 80-as években ez s a 6 frtos buzaarak okoztak a kozép-
birtokos osztaly tonkremenését.) A tézsde jelentdsége abban all,
hogy az értékpapir-forgalom ott bonyolodik le, még pedig gyorsan;
ezzel a tokeelhelyezést s a vdllalatok keletkezését gyorsitja; nagy
befolyasa van az darképzdédésre is s az drfolyamokat nyilvantartja.
A hirtelen és sokszor mesterségesen eléidézett drhulldmzassal® s
az tizérkedéssel (a la hausse, a la baisse) olykor rettenetes gazda-
sagi kart okoz (a 73-iki bécsi krach) s a szédelgésnek tar kaput,
A tézsde a politikai helyzet valtozéasai irant roppant érzékeny
(panik); viszont a politikai életre is kihatassal van, mert az
dllamok hitelképességét a tézsdei valutadarfolyam jelzi. A tozsdei
visszaélések megrendszabalyozasat a kozérdek koveteli (elsésorban
a fedezetlen hataridéiizlet eltiltasat). De anakronizmus az is, hogy
a tézsde jogilag ma is €lvezi kézépkori kivaltsagait: t. i. a tozsdei
tandcs valasztott birdsagként itélkezik egész kiilon szabvanyok
szerint, aminek része van abban, hogy a tdzsde konnyen tulteszi
magat erkélcson és torvémyen. Ezt az anakronizmust tehat szintén
meg kell szilintetni; vagyis a torvény el6tti egyenldoség elvét érvé-
nyesiteni kell a t6zsde lovagjaira is.

A Kkereskedelmi szociilpolitika feladata a tdzsde s az egész-
ségtelen verseny megfékezésén (tehat a visszaélések, foleg az lizleti
szédelgés s a hamis bukas iildozésén s szigoru biintetésén) kiviil
az druuzsora megfékezése, a lancolas, aruelrejtés, ardragitds, szigora
biintetése; a hatosagi drszabas (maximalas) s a rekvirdldas (a leg-
fontosabb élelmiszerek biztositdsa az ellatatlanok részére); a piac
szigoritott ellendrzése (egészségi €s arszabasi szempontbol) varatlan
razziak altal; de fdleg a fogyaszto-, raktar- és értékesité szovetkezetek
fejlesztése s intézményes védelme; végiil a személyzetrol valo szo-

"' T. i. az értéktézsdén, mely a tézsdének egyik 4ga.

> A terménytSzsdén s drutézsdén (fa, gyapjh, k6szén, liszt, stb.), mely a
tézsdének masik aga.

’ Ma még az orvossagok ara is a tdzsdei arhullamzashoz igazodik, azért
szokik fel a chinin ara 45,000, a santoniné 80,000 koronara.
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cialis gondoskodas, f6leg a vasarnapi munkasziinet s az iizleti orak
és sziinetek pontos betartasa, betegsegélyezésiik, biztositasuk (foleg az
¢letveszélyes lizemekben).

A jovedelem.

Hozadék, jovedelem. Féldjaradék, kamat, munkabér, vallalkozoi nyereség.
Tisztességes és tisztességtelen jovedelem. A jovedelem megoszilasa. Jovedelmi szo-
cidlpolitika. A létminimum biztositdsa, A biztositas. A kiegyenlités. A kommiin

elvei és gyakorlata.

Minden €16 szervezetnek sziikségletei vannak; a sziikségletek
kielégitésérol — ha a szervezet élni akar, vagy ha azt életben
akarjak tartani — gondoskodni kell; vagyis gondoskodni kell jove-
delmi forrasokrol, amelyek a létfenntartast biztositjak. A gazdalkodds-
nak tulajonkép ez a célja — legyen bar az a gazdalkodo alany
egyén, kozség, varmegye, allam, egyhaz vagy barmiféle egyéb tes-
tilet. A jovedelem tehat a sziikségletek kielégitésére szolgalo javak
Osszessége. A vagyonos ember vagyona jaradékabol, a munkas
munkaja bérébol, a tisztviseld fizetésébol, a koldus koldulasabdl,
a kozség, allam és egyhdz, ha jovedelme nem elég, rendes ado-
bol vagy kolcsonbdl szerzi meg; de megszereznie kell, mert kiilon-
ben elziillik és ¢hen vész az ember ¢€s csaladja, leziillik a kozség
¢s az allam s nem teljesitheti hivatasat az erkdlcsi testiilet. Ma
Oroszorszagban azért éhezik harminc milli6 ember s azért fenye-
geti az éhségnépvandorlas Eurdpa civilizaciojat, azért ziillott le az
egész, egykor gazdag és hatalmas birodalom, mert a szovjetura-
lom nem tudott a sziikségletnek megfeleld jovedelmi forrasok fenn-
tartasarol gondoskodni.

Az orthodox (Smith-féle) kozgazdasagtannak ép a jovedelemrol
sz0l6 elméletében vannak legnagyobb hézagai; s ez a sziiklatkord,
egyoldalu felfogés joforman ma is uralkodik. A kozkeletii koz-
gazdasagi felfogas szerint t. i. csakis a gazddilkodds eredményét
(tehat a vagyonhozadékot, a munkabért s a vdllalkozoi nyereséget)
tekintik jovedelemnek; ami azon kivill esik (Orokség, ajandék, nyere-
meény) az csak bevétel;, az adot pedig masodlagos, szarmazékjove-
delemnek mindsitik. Nekiink itt mindenekel6tt tisztaznunk kell a
fogalmakat. Ez a meghatidrozas igazdban nem all meg; mert a
bevétel, szemben a kiaddssal, tulajdonképen csak hdztartdsi kony-
velési meghatarozas; hisz maga a jaradék, munkabér és vallalkozoi
nyereség is bevétel, mihelyt elkonyveltek. Ez a meghatarozas
tehat pusztan formai s igy a mi fogalmunkat nem fodi.
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Tovabbi megéllapitasai a kozkeletl kozgazdasagtannak, hogy
a gazdalkodas eredménye a hozadék; a nyers hozadékbol az iizem-
koltség levondsa utan marad a tiszta hozadék, vagyis a tulajdonosra
vonatkoztatva, az ¢ rendelkezésére dllo tiszta jovedelem; a jovedelem
pedig mindig dllando forrasbol ered; ide tartozik tehdt a munka-
ber s a vdllalkozoi nyereség is. Ez mind igaz; de nem meriti ki
a fogalmat. Mert van ember, aki nem vagyondbol, nem munkaja-
bol, nem vallalata nyereségébdl, hanem — ha professzionatus:
kartyas, kartyanyereségébdl, ha wuzsords, uzsordjabol, ha ¢loskodo,
¢losdiségébol (a  «lenmgyely), ha professzionatus adossagesinald
(mert ilyen is van), addssagbol, ha tolvaj, lopasbol, ha balkéni
tisztviseld vagy népbiztos, haracsolasbol él stb. — t. 1. neki az a
jovedelmi forrasa; & ebbdl tartja fenn magat, esetleg még csalad-
jat is, még pedig olykor igen fényesen. Tehdt mindez jovedelem. —
A régi felfogds minde realitasokkal szemben ugy segit magén,
hogy a vallalat fogalmat kibéviti s az itt elsoroltakat mind a
vallalkozoi nyereség gytjtéfogalma ala sorozza. De ez veszedelmes
okoskodds; mert konnyen a Proudhon-féle nézet («a tulajdon:
lopas») igazolasara vezet; legaldbb a vallalkozoi nyereséget illeto-
leg. Ezt pedig mi mégsem akarjuk.

A tarsadalom szempontjabdl nem is maga a jovedelem fogalma-
nak meghatarozdasa a fontos, hanem az a kérdés: milyen forras-
bdl ered az a jovedelem: tisztességes-e vagy tisztességtelen?
Errél az orthodox kozgazdasagtan hallgat; pedig ép ez donti el
a jovedelem jogos vagy jogtalan s a tarsadalomra hasznos vagy karos
voltat; s igy ez szabja majd meg elsOsorban iranyat a jovedelmi
szocidlpolitikanak is.

Nos, itt mar a meghatidrozads konnyl. Tisztességes minden
oly jovedelem, mely térvényes jogban gyokerezik és embertarsaink
megkdrositisaval nem jar, igy elsésorban a munkabér (t. i. a tisz-
tességes munka bére), legyen az a munka testi vagy szellemi, sze-
meélyes szolgalat dija: cselédbér; vagy tisztviseloi fizetés, ligyvédi,
orvosi, ir6i, mivészi tiszteletdij, s6t a korabbi munkaval megszol-
galt nyugdij is s munkasoknal a betegsegély és biztositasi O0sszeg
is; ezt nem vitathatja senki, mert azért megdolgozik az ember;
azutan a tisztességes uton szerzett vagy igaz uton orokolt, vagy ily
uton ajandékba kapott vagyon jovedelme (legyen az foldjaradék, bér,
vagy tokekamat — de nem munka- vagy pénzuzsora aran szer-
zett, hanem a méltanyos munkabér levonasa utan megmaradt jove-
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delem, vagy a torvémyes kamat); tovabba mindenféle tisztességes
vallalatbol becsiiletes faradozassal szerzett igazsagos nyereség,; végil
mindenféle, igaz ton nyert évjaradék, biztositasi 6sszeg — tehat
¢letbiztositds, jég- és tlizkarbiztositas stb. De — s ezt jol jegyez-
zik meg — a becsiiletes munkdaval szerzett jovedelem mindig maga-
sabbrendli, a munka nélkiil szerzett mindig kevésbbé tisztességes,
mert félig-meddig éldskodést jelent. A kozbecsiilés azért jar ki job-
ban a dolgozo embernek, mint a couponvago pénzeszsaknak. Tehat
mindaz, amig wuzsoravd, orokségleséssé nem fajul s a mdsok meg-
roviditésével, a mdsok joganak kijatszasaval nem jar, amit az ember
nem kihizelgett, nem kistréberkedett maganak. Minden egyéb jove-
delem tisztességtelen. Kényes, finom erkolcsi érzékii, uri gondol-
kozéasu, igazan becsiiletes ember csak a tisztességes jovedelmet veszi
igénybe; a tisztességtelent elutasitia;, inkabb lemond az élet Oro-
meirdl, inkdbb koplal, nélkiiloz; vagy, ami helyesebb, megfeszitett
erovel dolgozik, hogy csaladjanak ¢és maganak a megélhetést
biztositsa.

Tisztességtelen minden oly jovedelem, amely mdsnak testi-
lelki megkarositasaval jar.

Tehat mindenfajta uzsora (a pénz-, munka-, ido-, artiuzsora).

A szerencsejaték: kartya, totalizator, tozsde, rulett; még pedig
nemcsak azért, mert a kapzsisdag szenvedélyét elégiti ki és
sokszor az illetd csaladjat is a tonk szélére juttatja, hanem azért
is, mert nem nyerhet ugy senki, hogy ugyanakkor valaki mdas ne
veszitsen, tehat az én nyereségem az embertarsam romlasat jelenti;
s végiil a jatékosnak sincs joga a kezén levd nemzeti vagyont
pocsékolni; itt még sok a teendd a kozfelfogds helyes atalakitasa
terén. A kaszindi becsiilet megkivanja, hogy a konnyelmii kartyas
kartyaadossagat 24 ora alatt kifizesse; ha mindjart a felesége
vagyonabol; ha mindjart a gyermekei szajabol veszi is ki az utolso
falatot; s6t nem egyszer kész a rabizott pénzhez is nyulni, hogy
a kaszindi becsiiletet megmentse. Hat becsiiletes ember az, aki csa-
ladjat teszi tonkre? A sikkasztorol nem is szélva. — De épugy
tonkreteszi magat és csaladjat nem egyszer a turfjatékos. A tozsde-
laz pedig ma még a ndket is elfogta; ingdva lett a csaladfé kere-
sete, a konyhapénz, a csaladi birtok. Mindent kockara vetnek, a
gyors, munka nélkiili meggazdagodas reményében. Ezért erkolcstelen
a tozsdejaték. S az ebiil nyert pénz ebiil megy el — alig tudunk
esetet, hogy a szerencsejatékon nyert vagyon szolid exisztencia
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bazisava lett volna. Azt elmulatjak, elherdaljak. — Legaljan all
e sorozatnak a rulett — Monte Carlo — s egyéb hasonlok,
mert az az embert kapzsi allattd aljasitja és minden emberi jo-
érzésébol kivetkdzteti. Kozéletiink erkdlesi ziillottségére jellemzo,
hogy ily nemzetkozi jatékbarlang allitdsanak terve (Szent Margit szige-
tén!) még a nemzetgylilésen is folvetddhetett. A jovO nemzedéknek
jobbnak kell lennie e téren is. Az ily erkoélesziillesztd vallalatokat
ki kell égetni ott is, ahol vannak, nemhogy ujakat allitsanak.

Voltakép szerencsejaték a parti-vaddszat is, a munka nélkiili
jolét megszerzésének kétesértekli eszkdze, melyre onérzetes ember
nem vallalkozik.

Minden csalds, iizérkedés — tehat artelrejtés, ardragitas,
lancolas, hamis bukas, szédelgés; valutasibolas, telekspekulacio —
mert az mind a konnyii meggazdagodds mddja, ami mdsok meg-
karositasaval jar, amellett, hogy a biintetdtdrvénybe is {itkdzik.
A baj az, hogy az élelmes, furfangos lizér a torvényt kijatsza,
pénzét, értékpapirjat biztonsdgba helyezi, még a vagyondézsmat

is elkeriili, s aztan — esetleg mashol, 1j kornyezetben — abbdl
uraskodik. S a tarsadalom — «a pénznek nincs szaga» elvnél
fogva — a vagyon eredetét nem kutatja, segit azt elélvezni, mint

légy szallj a a teritett asztalt. E tekintetben is komolyabb életfel-
fogasra van sziikség. Aki a tisztességtelen forrdasbol eredt vagyont
élvezni segit, biinrészessé valik. De az als6 rétegek elkeseredését
is az igy szerzett s hencegve igy élvezett vagyon hivja ki leg-
jobban. A potydzas pedig époly szégyenletes, akar a csalas.
Mindenféle erkolcs- vagy egészségronto iizlet. Tehat a porno-
grdfiai termékek termelése ¢€s terjesztése (torténjék az sajto,
konyv, hangjegy, képeslap, mozi, kabaré¢, mulatohely, szinhaz
utjan); az emberek (féleg az ifjusag és a fiatal leanyok) minden-
fele megrontasa (a fehér rabszolgakereskedés s minden fajta egyéb
embervasar) és a korcsma, mert az alkohol nemcsak anyagi pusz-
tulast okoz, hanem az rontja le az ember fizikai és erkdlcsi ellent-
dllo erejét s igy az idézi eld a testi elkorcsosulast s a ziillést, még
pedig nemcsak magaban az alkoholistaban, hanem az dtéroklés és
terheltség révén szerencsétlen ivadékaiban is. Csak a gazdasagi
szabad verseny rideg Onzése teszi érthet6vé, hogy a szeszmono-
poliummal maga az éallam segit polgarait megrontani, puszta pénz-
tigyi érdekbdl; holott ez a szadmitds még pénziigyi szempontbol
is rossz, mert a befolyo jovedelmet nemcsak folemészti, de messze
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talhaladja a mérlegben a velejard kiadas: a részegeskedés okozta
anyagi kar és munkaeropusztulas, az emberélet megrovidiilése s a
korhazi, tébolydai és fegyhazi koltségtobblet (mert a statisztika sze-
rint mindezeket tilnyomoé részben — egész 60— 70%-ig — az
alkoholistdk vagy azok ivadékai tdltik meg). Erre még az allam-
haztartasnal visszatériink.

Ide tartozik a kozéleti rothadas (korrupcid) tiinetei koziil
mindenféle vesztegetés, etetés-itatas, ajandékelfogadas (bird, tanito,
tisztviseld részérdl, mihelyt az a részrehajlatlansag rovasara megy).
Szintagy a sikkasztds és lopds, rablds mindenféle formajaban (tehat
az egyes gazdasagokban ma is uzusban 1év0, U. n. szabad lopds,
ami magara az illetd cselédre vagy gazdatisztre lealdzo). Végiil a
haza ellen elkovetett legstlyosabb blin: az daruldas. Mert a kozélet
¢s a tarsadalom rothadésat és bomlasat els6sorban ezek okozzak.

Mindezekkel szemben azért kell szigori, egészséges kozvéle-
menyi kialakitanunk s a tarsadalmat ranevelniink arra, hogy akik
tisztessegtelen jovedelmet igénybevesznek, azokat legyen ereje kikozo-
sitéssel (bojkottal) sujtani. Tarsadalmi szempontbol ez a fontos s
egyediil ettdl lehet varni a viszonyok javulasat.

Es ezzel térjiink 4t a jovedelem megoszlasira, ami a mai
tarsadalomban még roppant szélsOségeket mutat: egyesek kezén
oriasi jovedelem, masok (és sajnos, igen sokan) teljes nyomorban,
Dusgazdag és nyomorult Lazar mindig volt. Igazsagos akkor lenne,
ha mindenki munkdja ardnyaban részesiilne a termelés jovedelméebol
s legalabb a [létminimum mindenki szamara biztositva volna. Faj-
dalom, ez ma még tavoli abrand. Pl. a tisztviselok helyzete, de a
munkanélkiili munkasé is egyenesen kétségbeejtd; s6t még szeren-
csétlen vak és nyomorék hadirokkantjainkrol sem tudunk kelldleg
gondoskodni. Hadifoglyaink pedig nem 1is emberi nyomorban
senyvednek ¢és a legszornytibb kinok kozt tomegesen pusztulnak.

Sajnos, minde bajokon azonnal segiteniink nincs modunkbany»
De minden jozan szocidlpolitika iranya csak az lehet, hogy az
igazsagosabb jévedelemmegoszldst megvalositsa. Mert a jovedelem
igazsagtalan megoszlasa okozza a tdrsadalmi ellentétet s az
elkeseredést, irigységet, kivalt ha az a disgazdagban a szegény
irant goggel s lenézéssel parosul; az okozza az ember és ember
kozt a nagy kulturdlis és higiénikus kiilonbségeket (nyomorbeteg-
ségek; tehetségek elkallodasa); tulajdonkép ez valasztja el egy-
mastol a tarsadalmi osztalyokat, s6t egyazon csalad tagjait is;
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sokszor a biinozésnek is tényezdje (Ongyilkossag, lopas, erkolcsi
elbukas).

Mindezeknél fogva keresni kell a kiegyenlitést; ez a torvény-
hozas feladata. Eszkozei: a vagyonmaximum és az adomentes lét-
minimum megallapitasa; a vagyondézsma (a haboris nyereségre)
s a progressziv adozas (de az ing6d toke utan is); a foldbirtok
reform, az uzsoratorveny, a munkaalkalom nyOjtdsa s a munkabér-
torvenyek a szellemi munkasok javara is (tehat a fisztviselok fizetés-
javitasa, csaladi potléka, természetben valdo kedvezményei, ideértve
a kedvezményes vasuti s egyéb jegyeket); az dltalanos nyugdij-
kotelezettség, a kotelezo biztositas a szellemi munkasokra is; az
anyasdagi biztositas stb. Ezt kiegésziti a tarsadalom Onkéntes segit-
sége: foleg a sokgyermekes csaladok, az arvik és rokkantak javéara
s most nalunk az idegen missziok segito munkdaja. De foleg minden-
féle tisztességtelen jovedelem elkobzasa s a biztositas fejlesztése.

A fogyasztas.

Feényiizés és takarékossdag. Szélsoségek. Fogyasztisi szocidlpolitika. A fogyasztas
szervezése. Magadn-, kozségi, dllami, egyesiileti hdaztartds.

A javaknak tényleg a sziikségletek kielégitésére valo felhasz-
nalasa. Itt még nagyobb ellentétek vannak, mint a jovedelem meg-
oszlasanal. A dusgazdag lakomdja s a nyomorult Lazar, aki amannak
asztalarél a morzsaért konyorog — allando tipusai az emberi tér-
sadalomnak. Egyfeldl ¢élvezethajhaszat és dozsolés, masfeldl inség
¢és nélkiilozés; s ez még fokozza a jovedelemmegoszlasbol eredd
tarsadalmi elkeseredést. Itt tehat még inkabb kell keresni a kiegyen-
litést, mint a jovedelemnél. Kiegyenliti az ellentétet a vagyonosok
onkéntes segitsége s a vagyonnal jaro erkolcsi kotelességek vallalasa.

De a fogyasztas nem is mindig all aranyban a jovedelemmel.
A fukar magatol is megvon mindent; a préda szbérja a pénzt, még
adossagra is koltekezik, mulat és élvez.

Nagy bdlcsesség nyilvanul abban, hogy az egyhaz ugy a fos-
vénységet, mint a dozsolést a hét foblin kdzé sorolta. Mert a fosveny
embertarsatol vonja el a maga feleslegét; a dozsolo pedig (az
eszem-iszomnak ¢l6 s a részegeskedd és egyéb élvezetbe fulo)
emberhez nem mélto allati, érzéki életet él.

A mi tarsadalmunk 1éhasaga (az urhatnamsagi élvezethajha-
szat s a latszat kultusza) ezen a téren nyilvanul legszemetszirdb-
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ban. Pedig a jovedelem nem arra vald, hogy okvetlen feléljék
hanem arra, hogy egy részét megtakaritva, azt uj javak termelé-
sére lehessen forditani. Az okos ember €szszertien banik jovedelmével,
vagyis csak valodi sziikségleteit elégiti ki beléle. Az oktalan ember
mind elkolti. Az esztelen tuil is koltekezik. (Svihaksag, «pflancy,
«fenn az erny6, nincsen kas».) A prédasag tarsadalmunk nagy
hibaja; azért nem telt kultarara s népjoléti alkotasokra. Ezen val-
toztatnunk kell. A jozan takarékossagra ra kell nevelniink magunkat
és kornyezetiinket; ez nagy nemzeti érdek s ma hazafias koteles-
ség is. Az onmegtartoztatas nemcsak gazdasagi szempontbol hasz-
nos, hanem szocialis, s6t nemzeti szempontbol is. Hogy-hogy?
Mert a tékegyiijtés révén csakis az biztositja az erkélcsi fiiggetlen-
séget. Holott az élvezethajhaszat sziili a blnt, a korrupciot, az egy-
két s a csaladi ¢let bomlasat; de még az arulast is. Bérpolitikai
meggyozodése mellett is csak az allhat meg szilardan, aki erkolcsileg
fiiggetlen (azaz nincs eladosodva); az eladosodott ember rabszolgdja
hitelezGjének. Ezért nem Ur ma a magyar tulajdon hazajaban. A d6zs6-
1és pedig az egészséget assa ala; az élvezetekbe fult ember elfajzik
s ivadékai szellemi, erkolesi terheltséggel jonnek a vilagra.

Van azonban észszerii fénylizés is: a gazdag embereké, ha
azzal munkdjukbol €16 embertarsaikat keresethez juttatjdk s a nem-
zet kulturdlis tokéjét gyarapitjak (miivészi alkotasok, épitkezések,
stb. révén). Az ily nemes fénylizés a gazdagoknak erkolcsi kote-
lességiik. De még inkdbb az a kozligyért valé aldozas. A hadi-
milliomosok ¢és egyéb pénzeszsakok ¢ép ezt a kotelességet nem
érzik. Azért kozmegvetés targyai.

A nyomorral szemben sziikséges a pillanatnyi segitség, az
adakozds — a karitasz. Bzt a munkat végzi az egyéni s a szerve-
zett egyesiileti jotékonysag; erre mindig sziikség lesz. De gyokerében
nem orvosolhatja mas, mint a tarsadalmi bajok okdt megsziintetd,
a kis exisztencidkat gazdasagilag er6sitd, elorelatd szocidlpolitika.

A jotékonysag erkolcsi értéke annal nagyobb, minél kevesebb
hiusag vegyiil belé. Az ifjusagot az onzetlen segitémunkara kell
ranevelniink; ezt szolgélja részben a cserkészet is. Fol kell az ifju-
sagban ¢bresztenlink a tarsadalmi lelkiismeretet s a felelésségérzetet
a nyomorba jutott s ezzel erkolcsi ziillésnek kitett rétegekért. Ha
valahol, itt kell az igazsdgosabb tarsadalmi felfogast kialakitanunk.

A karitasz feladata, hogy a szocidlpolitikat a tdarsadalom erejé-
vel s az egyeéni személyes munkdval tdmogassa s azt mintegy ki-
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egészitse. Mi itt igy foglaljuk Gssze a nyomor lekiizdésére szolgalod
intézményeket:

A lakasinség enyhitésére valok: a munkaslakdsok (pl. a
Wekerle-telep), a lakbérpersely, a sziikséglakasok, a népszallo, a nép-
haz, a munkésné- és inasotthonok; a szegényhdz, az éjjeli menedék-
hely, a napkozi otthon (csecsemok, kisdedek és iskolasok részére), a
melegedd-szoba s a kedvezményes tiizelokiosztas. Az éhinség enyhi-
tésére: a népkonyha, az ingyenkenyér, ingyentej, a didkmenzak,
a tisztviselo--étkezok, most a gyermeketetési akciok, a sziinidei
gyermeknyaraltatas s a  kilfoldi  gyermekelhelyezés  (Hollandia-
ban s egyebiitt). A ruhainség enyhitésére: a kardcsonyi ruha-
kiosztas, a hatdsdgi ruha- és cipOsegély; a Rongyos Egyletek miiko-
dése. De mindezeknél hathatésabb a szovetkezetek fejlesztése; még
pedig ugy a hdzbeérlo- és hazépito-, mint a fogyaszto-szdvetkezetekeé,
mert ezekkel a nyomort (agy a tisztviseld-, mint a munkdsnyomort)
meg lehet elézni s le lehet kiizdeni. — Voltakép idetartozik a
szegény tanulok segitése 1s, ugy 0Osztondijjal, mint taneszkozzel,
ruhaval. Mindezek tdrsadalmi intézmények, melyeket olykor az allam,
vagy a koOzség tamogat. De idetartoznak voltakép az drvahdzak;
rokkanttelepek, a siketnémak, vakok intézetei, a nyomorék gyerme-
kek otthonai, a kérhdzak és tébolydak is, mert a festi-lelki betegség
altal sujtottak sziikségleteirél gondoskodnak. Tovabba a bolcsddék,
az Allami Gyermekmenhely, a Gyermekvédd Liga s a poliklinika
¢s a szegény betegek mindennemii ingyengyogyitdsa, ellatasa is,
tehat a magan- és kézjotékonysagnak szinte egész kore.

A torvényhozas idevagd intézkedései: a fogyasztdsi adok, melyek
azonban nem mindig igazsagosak, mivel azokban a progresszivitds
elve nem érvényesiil s igy a kisembert jobban sUjtjak, mint a gazda-
got, aki azt az adot meg se érzi. Igazsagos és méltanyos a fény-
tizési ado, de csak ngy, ha a befolyd Osszeget tényleg a szikol-
kodok segitésére hasznaljak fel. A vilaghaboru-okozta termelési
¢s forgalmi zavarok sziikségessé tett¢k a fogyasztds szervezését:
a rekviraldas s a jegyrendszer 1utjan. Ezt kiegésziti a hatdsagi
élelmiszerdrusitas s a tisztviselok természetbeni, tehat élelmiszer-,
tiizel-, ruhdzati és betegsegélye.
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A haztartas.

A haztartds, mint a fogyasztis szerve. Osszefiiggése a népességpolitikival. A ma-

ganhaztartas tarsadalmi és nemzeti szempontbol. A kozségi s megyei hdztartds;

kozegészsegiigyi, kozmiivelodési, szocidlpolitikai feladatok. Az dllami haztartds;

dllami feladatok. Centralizicié vagy autonémia? Allami mindenhatésig vagy

tarsadalmi tevékenység? Az erkilcsi testiiletek vagyonkezelése szocidlis és nem-
zeti szempontbol.

A jovedelem folhasznalasa, vagyis a fogyasztds s azaltal a népes-
seég erejéenek potldasa, tovabbd a sziikségletekrol valo gondoskodds
a haztartasban megy végbe.

A maganhaztartas a nagy gazdasagi szervezetnek legkisebb
eloszto szerve. De feladata ebben nem meriil ki; hanem beletar-
tozik a vagyon s a készletek gondozasa, a folosleg megtakaritasa
s a hulladékok folhaszndlasa is; tehat tokegyiijto tevékenységet is
végez, ezzel magdba a termelé munkaba is belekapcsolodik. Gaz-
dasagi jelentdsége ebben all. De ennél is nagyobb tdrsadalmi
jelentdsége: t. i. a koz6s munka, a kereset egyesitése, az egymasra-
utaltsag s a kolcsonds segitség révén dsszetartja a csalddot s azt
a tékegyiijtés révén erdsiti; de otthont is teremt szamara s a puszta
gazdasagi egységet igy valtoztatja at — az érzelmi elemek révén —
erkélesi kozosséggé s tarsadalmi szervvé. Legnagyobb jelentdsége
a nemzeti élet szempontjabol. Csaladok alkotjak a nemzetet s minél
osszetartottak, anyagilag minél fiiggetlenebbek azok, otthonuk minél
allandolb, anndl erdsebb maga a nemzet; annal konnyebben kiheveri
a megprobaltatasokat. Az individualista felfogas szerint az egyén
korlatlan ura vagyonanak. Ez nagy tévedés. Jogilag az; de erkol-
csileg felelés érte nemzetének. Aki a maga vagyonat prédalja vagy
azzal fukarkodik, a nemzetnek okoz kart; mert minden vagyon
a nemzeti vagyont gyarapitia s minden vagyont ugy kell folhasz-
nalni, hogy az a kozjonak szolgéljon. A préda (a kartyés, a dorbézolo)
nemzeti vagyont is pusztit; a fukar (aki csaladjat rosszul élelmezi,
munkdsait rosszul fizeti) a kozjo ellen vét, mert a masok munka-
erejét csokkenti vagy megélhetésiiket neheziti s ket elkeseriti.

Mirdl kell tehat gondoskodni a magdnhdztartisban? Mindenek-
elott az egészségrol (tehat higiénikus lakas, ruhézat, élelem) s azzal
a munkaero potlasarol és fejlesztésérdl; azutan a kultursziikséglet-
r6l (gyermekek nevelése és Onmiivelés, nemes szoérakozas), ami
voltakép szintén a munkaerd fejlesztése; azutan a tdarsadalmi kote-
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lessegek teljesitésérdl (cselédek, munkasok, a szomszédok, a barati
kor, a rokonsdg, a helyi tarsadalom, az egyhaz, a nemzet irant).
Evégre sziikséges a csaladtagok jovedelmének egyesitése; az
egyiittes jovedelem célszerii leosztdsa, minden csaladtag személyes
szlikségletének a lehetdségig valod szambavételével; a takarékossag
nem pusztan a pénzzel, hanem az idével s munkaerdvel is (tehat
a helyes munkabeosztds); a csaladi vagyon (készletek és fol-
szerelés) gondozasa, nyilvantartasa, a hianyok potlasa, s mindezek
ellendrzése végett a pontos hdztartdsi konywvitel (leltar, koltségvetés,
bevételi, kiadasi naplé és szamadas). Mindez elsOsorban a csalad-
anya feladata;, de az anyatlan fészekben s ha az anya erre a fol-
adatra nem alkalmas, az 6 helyét a csalad mds ndtagja is poétol-
hatja, csak elég szeretet és onfelaldozas is legyen a szivében. Az ily
osszetarto csalad a sors minden csapasat kibirja s a legértékesebb
emberanyagot adja a hazénak.

A Kkozségi haztartas az egy kozség kotelékébe tatozok min-
den olyan sziikségletérdl van hivatva gondoskodni, ami az egyéni
gondoskodas korét meghaladja. llyen mindenekel6tt a kozbiztonsag
(&jjelior, renddrség, tiizoltosag, utcak, gyalogjardk, hidak jokarban-
tartdsa, fuvardijszabas, a helyi kozlekedés: tarsaskocsi, villamos,
kisvasut, helyihajojarat; telefon) a kozegészségiigy (lakésiigy, viz-
vezeték, esetleg artézi vagy mas kozkutak 4allitdsa, csatorndzas,
vilagitas-szolgaltatas, koztisztasag, szemétkifuvarozas; piaci ellen-
Orzés; a kozélelmezés biztositasa — esetleg kdzségi malom, pék-
mithely, kertészet, vagy sertéshizlalads, mészarszék utjan, s. i. t. —
korhaz, szanatorium, ravatalozo-haz; esetleg gyogyszertar, tiszti
orvos); a koznevelésiigy (templom, 6vo, népiskola, inasiskoldk s egyéb
szakiskolak; esetleg szabadoktatisi intézmények; konyvtar, miuzeum,
szinhdz); szocidalis intézmények (szegényhaz, bdlcsdde, arvahaz,
menedékhéz, rokkanttelep, népgondozo, betegsegélyz6, nyugdijalap
s. 1. t.) Mindezek létesitésére és fenntartdsara jovedelmi forrasok-
rol kell gondoskodni; ezek: a kdzségi vagyon (haz, fold, erdd)
jovedelme; a kdvezeti vam ¢€s hidpénz; a piaci helypénz; a birsag-
pénzek; a kozségi ado és potadd; a koziizem-szolgaltatasi illeté-
kek, stb.

A felhasznalasnal a helyes sorrend a fontos: elsdsorban a
kozbiztonsagi és egészségi szempontbol nélkiilozhetetlen kiadasokat
kell fedezni; azutdn a kulturdlis és szocialis intézmények sziikség-
letét; a fenyiizési kiadasok csak utolsd sorban keriiljenek sorra —
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ha méar minden megvan. Nalunk a sorrend sokszor forditott: elébb
van telefon, mozi, vigado, szinhaz, mint tanyai iskola, kisvasut,
vizvezeték ¢és csatornazas. Eredmény: a tifusz s egyéb ragados
bajok pusztitasa, s a tanyai nép elmaradottsaga.

De fontos a kozségi joszag s a készletek és folszerelés helyes
szakértelemmel valo kezelése s a beszerzésben és a munkaerd felhaszna-
lasban a takarékossag és okos beosztas is. A koOzségi élet minde
teriiletein értékes munkdt végezhetnek, vagy jo tandcsot adhatnak a
sajat haztartasuk vezetésében iskolazott nék és a felelGsségiiket érzé
tanitok. A kozségi haztartdsban azonban a szocidlis szempontbol,
legfontosabb miikodést a jegyzé s az orvos fejtheti ki, amaz foleg
az adobehajtds, a kozségi vagyon kezelése s a segély-kiosztasok koriil,
emez mint a kdzegészségiigy Ore. Kivanatos, hogy miel6bb legyen
gondozond is minden kdzségben, aki fOleg az anydkat lassa el jo
tandcscsal s a betegapolasban és csecsemd-gondozasban segédkezzék.
De az ellendrzésnek is nagy szolgalatot tehet a néi aprolékos, lelki-
ismeretes gondossag s a viszonyok ismerete.

Hasonl6 elveknek kell érvényesiilniock a megyei haztartasban,
csakhogy, persze, a tdgabb hataskornek megfeleléen. Szocidlis
szempontbol fdleg az drvaszékek s a megyei korhdzak mikodése
fontos. A ndk bevonasa a munkéba itt is kivanatos.

Végiil az allamhaztartds mindama sziikségletekr6l gondos-
kodik, miknek kielégitése ugy a tdrsadalom, mint a kozségek,
autondom megyek erejét meghaladja. Els6sorban a honvédelem s a
kozbiztonsag orszagos szervezése (a csendorség); azutan a kozigaz-
gatas (belligy); népjoléti ligyek, statisztikai hivatal; az igazsdgszol-
galtatas, a kozlekedésiigy (vasut, posta, tavirda, telefon, hajozas,
allami utak és hidak); a fermelés irdnyitdsa €s eldsegitése: fold-
mivelés és ipariigy (kultirmérnokség, vizépités, erdészet, allat-
tenyésztés, szOlészet, boradszat, iparfeliigyelet, munkasvédelem s igy
tovabb); kdzoktatasiigy (népnevelés, szakoktatds, kozépfoku oktatas,
foiskolak, egyetemek, szinhdz, mivészet, irodalmi iigyek); kiilso-
kepviselet (kiilligy) és végiil a kéltség eldteremtésére és felhaszna-
lasara a pénziigy.

Az allami sziikségletek kielégitésénél megint a helyes sorrend
a fontos: elsOsorban az kell, ami az orszag biztonsdga €s a nép-
egészseg fenntartasa érdekében sziikséges; masodsorban kovetkezik
az igazsagszolgaltatds s a torvényes rend fenntartasa; azutan a
koznevelésiigy s népjolét; majd a termelés (foldmivelés és ipar)
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¢s forgalom (kozlekedés és kereskedelem); s végiil a kiiltigy s a
penziigy. De végesvégig gy, hogy elébb a nélkiilozhetetlen kiadasok;
azutan a hasznos Dbefektetések s legvégiil, csak ha az orszag
ereje engedi, a fényiizési kiadasok.

Az dllam jovedelmi forrasai: az dllamvagyon jovedelme, a
vamok, egyenes és kozvetett adok; az illetékek (bélyeg és 0rokoso-
dési stb.); a monopoliumok (s6, dohany, szesz). De itt mar allast
kell foglalnunk a népmérgezésb6l eredé szeszjovedelem ellen; az
ugyis csak fictio, mert ami készpénziil befolyik, azt az allam el-
veszti vagyonban (a részegfovel okozott kar, a korhelyek munkét-
lansaga, oktalan koltekezése), emberi erdben (az alkoholistak fizikai
¢s szellemi megrokkanasa, utodaik terheltsége, -ellentalloerejiik
csekély volta); és az alkoholokozta egyéb kiaddsban (t6bb koérhaz,
bortdn, tébolyda).

Viszont amiben az allamnak nem szabad takarékoskodnia:
a népességiigyi szocidlpolitika — az emberélet védelme, a megél-
hetés biztositasa, a munkaalkalom nyujtasa, a nyugdij, a betegsegély,
a rokkantgyamolitdas, az anya- és gyermekvédelem, a kiozegészségiigy
s a népnevelés. Ott, ahol a tarsadalom erdés és szervezett, a fel-
adatok nagy részét az végzi onkényt; de ahol a tarsadalom gyonge
és szervezetlen, ott az dallam kotelessége a népesség minden sziikség-
letér6l valé gondoskodds. Ez adja meg [étalapjat. A kommiin
azért jutott csédbe nalunk is, Oroszorszagban is, mert a nép meg-
¢lhetését és védelmét nem tudta biztositani.

Itt folmeriil egy kérdés: szocidlis szempontbol mi jobb: a
centralizacio vagy a helyi autonomia? A vélemények megoszlanak.
Nalunk az elst Eotvds és Griimvald képviselte, a megyei dnkormany-
zat hidnyai miatt, mint az er6s kéz politikajat az 6sszpontositott allam
részér6l. Doktriner szempontbol ez helyes is, mert a centralizalt
allam egységesebb terv szerint jobban szervezett intézményeket hozhat
létre s a munkaercket ott alkalmazhatja, ahol azok a legjobb
munkat végezhetik s a kozigazgatast, tehat a tarsadalmi sziikség-
letekrél vald gondoskodast, kiemelheti a helyi sziikkorii kottéridk
(a komasag, sogorsag) érdekkorébol. A tapasztalat azonban az
autonomistdkat igazolta, megmutatta a kozpontositas veszélyeit;
a hatalommal valo visszaélést s a protekcios rendszer elfajulasat; a
tisztviselok ide-oda hajigalasa azokra nemcsak anyagilag kéaros, hanem
gyermekeik neveltetését is neheziti, olykor teljesen lehetetlenné
teszi. De ami nemzeti szempontbdl legfontosabb: az autondém szer-
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vek bizonyultak a kozszabadsag legmegbizhatobb tdmaszainak is.

Szocialis szempontbodl igen fontos a tarsadalmi tekintélyek kiala-
kuldsa s a lokalpatriotizmus kifejlédése; mindkettének feltétele az
dllandosag s az egy helyen valo begyokerezdés.

Szova kell tenniink végre az erkdlcsi testiiletek (egyhaz, kaptalan,
alapitvanyok, egyesiiletek, vallalatok) vagyonkezelését, mert tdrsa-
dalmi szempontbol az is fontos. A kozadakozasbol vagy adoma-
nyokbol 1étrejott kdzvagyon kezelésében a legmesszebbmend [lelki-
ismeretesség sziikséges, hogy abbol egy filler se menjen mas célra,
mint amire az adakozok szantdk. A kezelést mindeniitt a legmeg-
bizhatobb egyénekre kell bizni s szigoru ellenorzést kell gyakorolni.
Ezt nemcsak az {ligy, de maga a kezel6k érdeke is kivanja. Az
ily vagyon hiitlen, vagy csak gondatlan kezelése is nem csupan az
illetd intézményt karositja, hanem — ami nagyobb baj — meg-
renditi a kozbizalmat ¢&s csokkenti magdt az adakozokészséget 1is.
A vallalatok vagyonkezelésében pedig azért sziikséges a lelkiismere-
tesség s az éber ellenorzés, mert a vallalatok hitelét az biztositja;
tehat a gazdasadgi ¢élet megszilardulasanak is foltétele. Ahol a
kozvagyont Csaky szalmdjaként kezelik, ott az aldozatkészség, ahol
a vallalatok vagyonabdl egyesek uraskodnak, ott a vallalkozé kedv
csappan meg s ezzel lriigyet szolgaltatnak arra, hogy a magdn-
vagyon onzon elhuzodjék ugy a kozcélok, mint a kézgazdasagi fel-
adatok szolgalatatol; ott lehetnek egyes gazdag emberek, de
a tarsadalom elmaradott lesz, a gazdasagi ¢let pedig fejletlen
marad.

Nem zarhatjuk le a hdztartasrol sz616 fejezetet anélkiil, hogy
a kommiin gazdalkodasarol meg ne emlékeznénk. Az elvek itt
voltak a legszebbek, a hiszékeny, naiv 4brandozodkat legkonnyebben
megtévesztok; de itt volt leggroteszkebb is az ellentét az elmélet
s a gyakorlat kozt.

Ok kimondottdk a magdntulajdon megsziintetését, a foldbir-
tokot s az tlizemeket szocializdaltak. Az iizemek élére hozza nem
ért0 elvtarsakat allitottak, kiknek kezén a készlet elkallédott, a
folszerelés tonkrement, kik a munkafegyelmet fOnntartani nem
tudtak. Kimondtdk a 8, majd 6 orai munkaidot, s ezzel a mezo-
gazdasdgi munka idejében vald elvégzését lehetetlenné tettek, az
ipari termelést csokkentették. A munkabért folemelték s minden
jelentkezének megadtdk a munkanélkiili segélyt (napi 15 K-t, az
havi 450 K volt. Elrendelték az iizemjovedelmek beszéllitasat, a
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rekvirdlast, jegyrendszert. A fOvarosi nyomda sziinetlen a szovjet-
bankot nyomta, a kékpénzt pedig kicsempészték az orszagbol.
S mi lett az eredmény? Koplald nép és dozsolé népbiztosok.
Kitiriilt allampénztar €s meggazdagodott elvtarsak. A termelés
csOdje; az lizemek tonkretétele s a munkasok leziillése. Az alta-
lanos jolét helyett a kisiparos, a kisgazda s a volt birtokos-osztaly
és tisztviseld tonkretétele, iildozése. Népboldogitds helyett Szamuely
hohérvonata.

Programmjuk teljes megvaldsitasit a szerencsétlen Orosz-
orszag szenvedi végig. Ott az eredmény: a ftermelés teljes csodje;
az értelmiség kiirtasa, a nép teljes elvadulasa s most éhinség ara-
taskor s a kolera pusztitdsa, hisz millié6 éhenhaldé népvandorladsa. Maga
Lenin beismeri, hogy a kommiin a kapitalista-termelés nélkiill nem
boldogul. Tehat a bolsevizmus megbukott.

Jozan ésszel ezt a rendszert nem kivanhatja vissza senki.
S ha mégis akad, aki ndlunk még ma is a vOr0s parazsat szitja,
az nem lehet naiv rajongo, csakis gonosz népdamito.

A népesség.
A népesség jelentosége. A letelepedés. A népesség siirlisége. A népesség osszetétele.
A népesedés. A népesség megoszlasa; falu és vdaros; a ki- és bevandorlas.
Népességiigyi szocidlpolitika. A szocidlpolitka feladata.

A nemzet javai kozt mégis legértékesebb a testileg-lelkileg ép
ember-anyag. Az egyke-okozta stagnalasa vagy fogydsa a népességnek
a legnagyobb nemzeti veszedelem. Franciaorszagot az szoritotta le
a vilagversenyben harmadik helyre; viszont Anglidt és Német-
orszagot foleg az allando, jelentékeny szaporodas emelte a legelsd
sorba. A helyes népesedés-politika tehat minden nemzetre elsérangu
feladat s ma, a vilaghdbort irtézatos emberpusztitdsa utan (tiz
millidra becsiilik az elesettek, még tobbre a harctéri rokkantak
szamat; tobb milliora a hadifoglyokét, kiknek nagy résziik szintén
elpusztult, vagy betegséggel fertézve tér hazajaba vissza; milliokra
rag a habora folytdn elpusztult gyermekek €s ndk szama, kivalt
a blokaddal sujtott, kiéheztetett orszagokban), majdnem életkérdés.

El6bb néhany megallapitas.

Els6 kérdés a népesség osszetétele (nem, életkor, egész-
ségi allapot, faj, vallas, erkolcsiség, foglalkozas, miiveltség szerint)
mennyiség ¢s ami ennél is fontosabb: mindség szerint; mert a tar-
sadalomra, de foleg nemzeti szempontbol nem mindegy, kik alkotjak
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annak tobbségét. Nos a statisztika mar a habort el6tt azt mutatta, hogy
nalunk '/, milliéval t6bb volt a né, mint a férfi; ez a tobblet pedig
nem annyira az alsd, mint inkdbb a kozépsd rétegekre esett; a
falusi nép kozt az amerikai kivandorlds okozta a ndk tulsulyat;
az ertelmiség koreben pedig a férfiak nagyobb haldlozdsa, ami nem
csak annak tudhato be, hogy tobb életveszedelemnek vannak kitéve,
hanem annak is, hogy életmodjuk kevésbbé higiénikus, mint a noké,
(a hivatalnokember iilé ¢életmodja, az alkoholizmus, é&jjeli mula-
tozés, csaladapaknal az agyondolgozas, stb.) — A héabort folytan
ez az arany még sokkal rosszabb lett, még pedig a nagy ember-
pusztulds folytan, a nép kozt is.

A nék tulnyomo szama azonban tdrsadalmi veszedelmet jelent,
mert reajuk nézve a férjhezmenetelt tehat a csaladalapitast s a meg-
¢lhetést neheziti; a férfiletszamnak a kivandorlas s a haboru okozta
csokkenése pedig gazdasdgi baj, mert a munkaer6hiany folytan a
termelés csokkenését vonja maga utdn s az allamra sulyos terhet
r6 (a hadidzvegyek és arvak ellatasa).

Az atlagos életkor alacsony volta (ami azt jelenti, hogy a
népesség ido elott pusztul s hogy sok a kiskoru s a felnottek
gondjara utalt s a nemzeti munkaban még részt nem vevé gyermek)
a nemzeti energia és munkabirds csekély fokat jelenti, tehat kedve-
zotlen esélyt a népeit versenyében. Viszont az dtlagos életkor foko-
zasa (amit a jobb megélhetési viszonyokkal s a kdzegészségiigy
javitasaval lehet elémi — tehat foleg a kultura kérdése) a faj
gazdasagi er6sddését és terjeszkedését is jelenti. Franciaorszdg
s nalunk az erdélyi szdszsag ennek koszoni, hogy — dacara az egy-
kének — gazdasagi ereje nem csokkent. Anglia és Németorszag ter-
jeszkedésében pedig nagy része volt annak, hogy az atlagos életkort
sikeriilt tetemesen felfokozniok. Anglidban a haldlozasi % a
mult szazad elején még 38 volt, azt két ember6lton sikeriilt 22-re
s6t 18-ra leszoritaniuk.

Sajnos, magyar fajunk életkor szerinti megoszlasa nem
kedvezo.

1900-ban esett 1000 egyénre:
Magyarorszagon Németorszagban Franciaorszagban

20 éven aluli 457 442 342
20-40 éves 278 301 306
40-60 « 189 179 199

60-on felil 76 78 133
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A gyermekhalandosag szinmagyar tanyavilagunkban a /leg-
nagyobb s a legtobb oreg a szlav faj béli pasztoremberekre esik.

Foleg hazdnk és Franciaorszag egybevetése tanulsagos; ott
a szaporasag sokkal csekélyebb, de oOreg kort igen sokkal tobb
ember ér, mint nalunk. A németség szaporasaga majdnem megfelel
a miénknek, de a meglett korbeliek koziil sokan kivandorolnak; csak-
hogy ezek nem szegény, tehat az Uj kornyezetbe beolvado, hanem
gazdag kivandorlok, akik ott uj német kulturat teremtenek. A meg-
lettek s Oregek szama ott azért kisebb, mint Franciaorszagban, a
melynek kivandoridsa jéforman nincs. Persze a vilaghdboru a
németséget is rettenetesen visszavetette.

Az egészségi allapot nemcsak azért fontos, mert az élet-
tartamot befolyasolja, hanem még inkdbb a munkabirdst; minél
tobb a beteg s a tehetetlen, anndl rosszabb az arany a dolgozok s
eltartottak kozt. Amerika azért nem engedi be a testi fogyatkozas-
ban szenveddket s a betegeket. Nalunk e tekintetben az aranyt
féleg a kivandorlas rontotta, mivel Amerika csak a testileg-lelkileg
ép bevandorlot engedi be; tehat a nyomorékja, a betegje, a testi-
lelki fogyatkozasban szenveddje (a siiketnéma, vak, hiilye, tébolyo-
dott) mind itthon maradt s ezzel az dltalanos fizikai fajsulyt csék-
kentette. Nagyban csokkenti azt most a hadirokkant férfiak s a
haborus nélkiilozésbe belerokkant nék nagy szama is. Errdl pontos sta-
tisztika nincs, de tudjék az orvosok.

A faj és miiveltségi fok szerinti dsszetétel nemzeti szempont-
bol életbevago. A soknyelviiséget nem tartjdk bajnak, mivel az a
surlodas, fajkeveredés folytan a mivelddést fejleszti. Viszont az
egynyelvii orszdgok szerencsésebbek, nemzeti létiikéert nem kényte-
lenek allandéan harcolni s energidjukat produktiv munkaban fejt-
hetik ki.

Sajnos, hazank teriiletét nagyon is sok faj lakta s a haza és
az alkotmany védelmében mindig a magyar vérzett. A dinasztikus
politika is 400 ¢év oOta mindig azt igyekezett gyongiteni. Mig a
magyarsag harcolt, pusztult, a t0bbi fajok szaporodtak, ter-
jeszkedtek s az 6 oltalma alatt gazdasagilag is békességben gyara-
podtak. Ezt keseriiljik ma. Ennek koszonjiik hazank széttépett-
ségét. A haboru el6tt 10 milli6 magyar tudott kultarat terem-
teni, tudta allami életét szervezni a 8 !/, milli6 mas fajbelinek is;
most 3'/, milli6 magyar él kegyetlen idegen elnyomas alatt, ahol
gazdasagilag, kulturailag fojtogatjak; vagy V4 milli6 a megcson-
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kitott orszagba menekiilt s most itt kiizkodik vagonban, sziikség-
lakasban a megélhetésért. Legmuveltebb (a szepességi és szdsz) s
legelmaradottabb (a ruthén, oldh, tot, szerb) nemzetiségeinket el-
vesztettilk; de itt €l kozottiink most is az élelmes faj, mellyel élet-
halalharcunkat gazdasagi és tarsadalmi téren most kell megvivnunk.

A faji vonasokat a koztiink jart elfogulatlan idegen latja
legjobban. Nos, az angol Townson Robert 1793-ban igy ir: «A magyar
bator, nagylelkii, kemény .. . nemes emberfaj s minden nemzet kozt,
melyet utazdsaim kdzben megismertem, ezt becsiilom legtobbrey.

A philadelphiai Tefft 1852-ben ezt irja: «... A magyar vise-
lete férfias . . . méltosagos. Természettdél genialis. Erkolcsi fel-
fogdsa a legmagasabbrendii . . . Szereti a szabadsagot, de arra a mas
jogat is elismeri. Jollehet a paraszt a fényes kiilséséget nem tartja
be, mégis minden egyébben egyenlé a fajtijabeli legbiiszkéebb mag-
nassal ... Mindeniitt felismerszik vonasai kifejezd voltarol és alakja
meltosagarol... A szlav sokkal alsobbrendii a magyarndl... A tot
szegény, tudatlan, piszkos, lealjasodott ... A szerb szintén tudatlan,
indolens, lealjasodott... A szdsz a legjobb foldmives; de minden
egyéb tekintetben hasonlithatatlanul alsobbrendii a magyarnal...
Abrahdm ivadékai itt is varosban laknak s uzsordbdl, ékszer- és
ruhaeladasbol élnek s egy-egy Shylock millidkat gyjtott... Az
olahon meglatszik, hogy mindig szolgasagban élt... 4 magyarsag
folénye jellemén alapsziky. — Az angol Knatchbull pedig 1908-ban
irja ezeket: «Az idegen fajok beolvasztdsa nem tlizzel-vassal tor-
tént, hanem a magyar erkélesi fensébbsége révény."

A vallas és erkolesiség a szocidlis, de a gazdasagi fejlodés
szempontjabodl is fontos és szorosan Osszefiigg a faji dsszetétellel,
mert a fajok tobbnyire vallds szerint is megoszlanak; pl. az olah-
sag, szerbség szinte kivétel nélkiil gor. keleti, a zsidosag tulnyomo-
részben izraelita, a ruthénség r. kath. vagy g. kath., a totsag vagy
r. kath. vagy dg. ev., a magyarsag r. kath. vagy protestins (ref.,
ag. év. vagy unit.). De a vallassal egyiittjar bizonyos erkolcsi fel-
fogas is.

A tarsadalomra alig van fontosabb tényezé a kozerkélcsnél
(csaladi élet, kozéleti tisztasag, az iizleti €let ethikdja) s a buindzési
statisztika fokméréje nemcsak a tarsadalom erkdlesi, de kulturalis
fejlettségének is. Amely rétegben a csalds, erkdlcstelenség el van

' Lasd Gedcze S.: Az ezeréves orszdg. 51—54. 1.
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terjedve, ott lehet kulturmaz, de igazi, mélyrehato kultura nincs;
viszont kevésbbé raffinalt kulturdju népek (pl. a finn, a norvég, a
svajci) képesek magasabbrendii kulturéletet élni, ha erkolcseik tisztdk.

A foglalkozassal szorosan Osszefiigg a miiveltségi fok s
mindkettd kihatdssal van- a tarsadalmi és gazdasagi életre. De itt
elobb egy elditéletet kell eloszlatnunk. 4 sok nyelv tudasa s maga
az ismeret még nem miiveltség, hisz minden szallodai kapus, minden
tolmacs s minden vilagkikot6i kereskedd sok nyelvet bir anélkiil,
hogy még amiatt miivelt lenne. A gazemberek pedig tobbnyire
sokat tudnak; sO0t minél tobbet tudnak, annal sikeresebben tuzhetik
gazsagaikat. A miiveltség a tuddas és az erkolcs Osszhangjaban all.
Csakhogy ép ezt nehéz statisztikailag kimutatni.

Maga a foglalkozas sem jelent még okvetlen értéket a tar-
sadalomra, csak akkor, ha valaki hivatasat becsiiletesen teljesiti.
A Dbecsiiletes cseléd, a tisztességes foltozo csizmadia, a lelkiisme-
retes kiskereskedd a tarsadalomra értékesebb a korrupt minisz-
ternél, a konjunkturat kihasznalé gyarosnal s az idegen valutaval
spekulald bankigazgatonal. Minden a személyes erkolcsi megbizhato-
sagon fordul meg. De annyi tény, hogy a foglalkozasok kozott
helyes arany tartja egyensulyban a tarsadalom gazdasagi életét.

A tisztan agrar tarsadalom (mint a szerb) kultUrailag marad
vissza. Az indusztrializalt tdrsadalom (mint az angol, a belga s
részben a német) nélkiilozi a mezdgazdasagban rejlé regenerdlo s
konzervdlo eréket s konnyebben indul hanyatlasnak. A teljesen
merkantilizalt tarsadalom — az iizérkedés folytin — a degenerdlo-
dast, a testi-lelki elfajulast nem keriilheti ki. 4 mezdégazdasagi
proletariatus elszaporodasa a durvasagot, nyers erdszakot juttatja
talstlyra s elparlagosodéasra vezet; az ipari proletariatus elhatal-
masodasa osztalyuralomra, tarsadalmi nyugtalansagra, forrada-
lomra vezet; a szellemi proletariatus az elégedetlen elemeket sza-
poritja s a termeld és épitd munka helyett a destrukcio elemeit
szolgaltatja.

Azért kell a gazdasagi életben s a tdrsadalom Osszetételében
az dsszhang s az egyensuly megdvasara torekedni; Szerbianak s az
Ujdonsiilt Nagyromanianak értelmisége nincs elég; Csehorszadgban
az indusztrializmus teng tal; Ausztria pedig, foleg Bécs, egy-
oldalian merkantilista; azért nem boldogul egyik sem. Az els6
ketté a magyar értelmiségre, a masik kettd a magyar mezégazda-
sagra szorul.
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Nalunk most a kdzéposztalykérdés azert lett a legsulyosabb
tarsadalmi baj, mert ez a megcsonkitott orszdg régi nagy tiszt-
visel6i karat, miivészeit, iroit nem birja eltartani s igy a szellemi
proletaridtus elhelyezésérdl kell gondoskodnia: dtterelnie dket a gya-
korlati, termelé palydkra. De sulyos kérdés a nok gazdasagi el-
helyezése is; f0leg a kozéposztalybelieké.

A foglalkozassal szorosan dsszefiigg

a masik kérdés: a népesedés is, vagyis a népesség sza-
porodasa ¢és fogydsa, amelyet a hdzassagi, sziiletési és haldlozasi
statisztika mutat ki. Ezek adjak a természetes szaporodast, melynek
tényez06i: a megélhetési viszonyok s a csaladalapitas lehetdsége; a
kozegészségiigy s az erkolcsi allapot s ami ezeknek ereddjik: a
csaladok népessége, illetve az egyke, s a csaladvédd torvények.

A kedvezé megélhetési viszonyok (egészséges lakas, célszerii
ruhdzat, bdséges taplalék, észszerii életmdd, tisztasdg; tovabba az
allando jo kereset) nem csupan az egyéni élet fenntartasat teszik
lehetdvé, hanem magat a fajt is erdsitik, szaporasdagat fokozzak, a
csaladalapitast s a népes csalad folnevelését s a feln6tt fidk, lanyok
elhelyezését is konnyitik. A gazdasagi viszonyok javitasa igy fligg
Ossze a nemzeti megerésodéssel és terjeszkedéssel. Viszont a le-
romlott gazdasagi élet (mint most a mienk) csokkenti az egyén s
ezzel a faj ellentallo- és életerejét; megneheziti a csaladalapitdst s a
népes csalad folnevelését oly mértékben, hogy a sziiléknek agyon
kell magukat dolgozniok; gyermekeik elhelyezését mégse tudjak
biztositani. De roviditik magdt az élettartamot is. Azért fontos a
gazdasagi élet fejlesztése, a tobbtermelés, mert a munkaalkalom s
kereset nyujtasaval s az élelem s egyéb létfenntartasi eszkdz sza-
porodtaval az teszi lehet6vé egyre tobb ember megélhetését.

A csaladalapitas lehetdsége azonban egyébtdl is fiigg. Pl. be-
folyasolta azt az dltalanos katonakételezettség is, melynél fogva a
katonai szolgdlat kitoltése elott hdzassagi engedélyt nem adtak;
(részben ez volt oka a nép kozt a sok vadhdzassagnak). A tiszti-
karban pedig a biztositek (kaucio) kovetelése; minek célja az,
hogy a tiszti csaladnak a rangjahoz illd megélhetést biztositsa s
ennyiben helyes is; eredménye azonban az, hogy tiszt szegény
leanyt nem vehet néiil, vagy kénytelen mas palyara lépni. De
befolyasoljak a tisztviseldi fizetés s az elblépési és nyugdijviszonyok
is; minél rosszabbak azok, annal késobb alapithat az illetd csa-
ladot s annal kevésbbé van reménye arra, hogy gyermekeit fol-
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nevelhesse; a nyugdijbol pedig az dzvegy gyermekeivel egyiitt csak
tengddhetik. Az allam mai stlyos helyzete ezért nehezedik ra a
tisztviseldcsaladokra.

A megélhetés nehézsége folytan terjed ma a malthusi elmélet,
illetve az egyke a tisztvisel6-csaladokban is. Holott a nép kozott
s a gazdagokndl annak oka egyrészt a kapzsisag, a vagyon Ossze-
tartdsa, masrészt az élvezetvagy (foleg az anyak nem akarjak a
népes csaladdal jaro kotelességeket és Onmegtagadast vallalni).
Ez a jelenség mindig, mindeniitt a hitetlenséggel jart egylitt s az
erkolcsi hanyatlasnak volt jele.

Masik gatlo tényezlje a mépes, virulo csaladok kifejlodése-
nek: az elvdldsok, a csaladi élet bomlasa, ami szintén a vallds-
talansag terjedésével jar egyiitt s vagy egyik vagy masik, olykor
mindkét hazasfél 1¢éhasagara vagy egyéb stlyos hibajara vezethetd
vissza. A szenvedd fél s a gyermekek ilyenkor sokszor valdsadgos
martiréletet élnek.

A kozegészségiigy foleg mindségileg befolyasolja a szaporodast,
féleg a népbetegségek (alkoholizmus, giimdkor, vérbaj stb.) terje-
dése, a gyermekhalandosag s a jarvanyok pusztitasa révén; az
ipari munkdsnép koziil pedig a mesterséggel jard 0. n. ipari beteg-
ségek szedik aldozataikat. Nalunk e téren még igen sok a tenni-
valo; mert a fanyai és falusi kozegészsegiigy elhanyagoltsaga,
féleg az orvoshiany miatt falun s a tanydkon még nagyobb a
halandésag, mint varoson; pedig a nagyvarosi élet maga is Orli
az emberi ¢életer6t. A népbetegségek pusztitdsa szinte kiszamitha-
tatlan. A tuberkulozisnak magénak évente 50.000-nél tobb az aldo-
zata s mintegy félmillio a betege, s egymaga tobb emberéletet
elpusztit, mint az Osszes tobbi fertdz6 bajok egyiittvéve. Mi ennek
az oka? Az, hogy a tobbi ragados betegség ellen ma mar maga a
nép is vedekezik, a gimokor ellenben szabadon terjed. A spanyol
jarvany a glimoOkoros szervezetekbOl szedi éaldozatait. — Még
veszedelmesebb az alkoholizmus s a vérbaj, mert mindkettd nem
csupan magat az illeté beteg szervezetet timadja meg, hanem az
datoroklés révén még az ivadeékokat is; az alkoholista sziilok gyer-
meke testileg-lelkileg kevésbbe ellentdllo s terheltsége révén hajla-
mosabb a tébolyra s a biinozésre. A vérbaj pedig amellett, hogy
vészesen fertdz0, mint az Okori szornyli atok, az dartatlan gyer-
mekekben biinteti a sziilok vétkét. Ezért igen helyes az a torekvés,
hogy a hazassagra 1époket orvosi vizsgalatnak vessék ala. Vesze-
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delmes fert6z6 baj a trachoma is, mely foleg a katonasdg s a
nép kozt van elterjedve. Az éhtifusz s a skorbut mint nyomor-
betegség pusztitja az ¢hinség-sujtotta vidékek népét; a kolera is
ily teriileteken szedi legtobb aldozatat, mert a ki¢hezett szerve-
zetnek nincs ellentalldereje.

Harmadik kérdés a népesség megoszlasa, vagyis a nép-
striiség. Ennck f6tényezdje a megélhetés. A legsliriibben lakott
teriiletek 6sidokt6l kezdve a legtermékenyebbek voltak. A strin
lakott allamok — Egyiptom, Babilon, Kina — ott keletkeztek a
nagy folyamok termékeny sikjan. 1dok folytan a népesség a vdro-
sokba striisodott, amelyeknek fejlodését a jo kozlekedés tette lehe-
tové; tehat vagy a folyok mentén, a féutvonalak mellett, vagy a
tengerparton, jo kikotok kozelében keletkeztek. A termékeny teriilet
kenyeret adott a népnek; a kereskedelem pedig biztositotta az
iparhoz valo nyersanyagnak s mindannak megszerzését, amivel
kulturigényeiket kielégithették. A népes varosok lettek a kultura,
az ipar, a kereskedelem s az allamélet gocpontjai; az 6- és kozép-
kori kozlekedés nehézségei folytan magasabbrendii kultira és civi-
lizacio csakis a vdrosokban fejlodhetett (R6ma, Karthdgd, Velence);
a néger ¢€s indian falvaknak ma sincs magasabbrendi kultarajuk.

A hegyvidék mindig, mindeniitt gyéren lakott volt. Ott idok
folytan csak a bdnydszat s az ipar révén keletkezhettek vdrosok,
melyeknek élelmezését a kereskedelem tette lehetdvé, igy keletkeztek
nalunk a felvidéki banyavdirosok s a Szepesség és az erdélyi részek
ipariiz6 varosai. A vérosok nalunk is f6leg a Duna-Tisza mentén
(Pozsony, Komarom, Pest-Buda, Szeged), vagy egy-egy termékeny
vidék kdzéppontjaban (Eger, Pécs) keletkeztek.

A merkantil és liberalis politika vilagszerte a varosok fejlo-
deésének kedvezett a falu rovasdara. Az ipar és kereskedelem nagy-
aranyu fejlédésével megindult a modern népvandorlas: a vdrosba-
ozonlés, s ezzel parhuzamosan a falu elnéptelenedése, fOleg a
gyaripar hatasa alatt, a XIX. szdzadban. Egyes varosok hihetetlen
mértékben ndnek, kivalt a haboru ota: Paris népességét 3—4,
New-Yorkét 5,5, Londonét 7,5 milliora becsiilik. Chicago néhany
emberdltd alatt nott 2,8 milliosra. 1910-ben csak Eurdpaban 170
szazezernél népesebb varos volt. Nalunk akkor még csak kettd:
Budapest ¢és Szeged. A haborti betegesen felduzzasztottd a mi
varosainkat is; a menekiilok tomegével azdta mar Debrecen is
a 100.000-en feliilieck soraba lépett; de minden varos népessége
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nétton-né. 10 év alatt Miskolc 51.000-r6l 61.000-re, Kecskemét
68.000-r61 73.000-re, Gyor 44.000-r6l 50.000-re szaporodott. Ez idézi
el a lakasinséget mindeniitt; de a kozigazgatds sincs ily nagy tome-
gek ellatasara berendezve; munka sincs annyi embernek. Viszont
Oroszorszag nagy varosait a szovjet uralom elnéptelenitette; egész
utcasorok allnak romokban iiresen.

A liberdlis kozgazdak a varosfejlesztést tekintették a gazda-
sagi élet csucspontjanak s a falut és mezdgazdasidgot, mint anti-
kulturalist, lenézték. Ujabban a jézan szocidlpolitikusok vilagszerte
ramutattak a vdrosba-ozonlés veszedelmeire: a varosi élet testet-
lelket sorvasztd hatasara ¢és fOleg erkoOlesi rombolédséara; ezzel
szemben a falu erdsitését strgették s a jelsz6 ma mar minden-
felé: «Vissza a falubay!

A varosi életnek erdt, jellemet sorvasztd hatdsa mar az
Okorban is érvényesiilt. A testileg-lelkileg ép, szabadsagahoz, Osei
hagyomanyahoz ragaszkod6 emberanyagot akkor is a falu szolgal-
tatta; s a vdrosba-ozomlés RoOmaban is s azota mindeniitt az
erkdlcsok megromlasara vezetett.

A ki- és bevandorlas. De a népvandorlas nemcsak az egyes
orszagok hatdrain beliil folyik szakadatlan, hanem egyik orszagbol
a masikba is. Ez a ki- és bevandorlas, a néphullamzasnak az a
formaja, amely az orszadgok népességét hol apasztja, hol felduzzasztja.
Lassuk ennek is fejlodését.

Mar Phoenicia és Gordgorszag sem annyira foldje termékeny-
ségének, mint inkdbb ftengerpartjanak és kikétoinek koszonhette
fejlodését. Az elszaporodott népesség aztan, ha mar a tulsiiriin lakott
teriileteken meg nem élt, kirajzott, idegen, tavoli teriileteket kere-
sett fel és hoditott meg s ott letelepedvén, az anyaorszag kultu-
rajat fejlesztette ki ott is. igy keletkeztek a gyarmatok; az Okor-
ban Phoenicia, Gorogorszag gyarmatai. Mig Roma inkdbb hdditds
utjan szerezte provincidit, igy alakult ki az uUjkorban a Brit biro-
dalom s a német gyarmatok; igy népesedett be telepitések révén
Kanada, Szibéria, nalunk a Felvidék s a torok kilzetése utan az
elpusztult Alfold.

A tulstirii népesség az dallamokat mindig imperialista hodito
politikara késztette.

A vilagrészek kozott viszonylag legnépesebb Eurdpa, 1910-ben
mintegy 400 millionyi népességével; de a vilaghabort itt okozta a
legrettenetesebb pusztitast. Mig a naldnal sokszorta nagyobb Azsia-
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nak csak egyes részei stirtin lakottak (Kina 400, Japan 40, India
350 milli6 népességével). Amerikiban féleg az Egyesiilt Allamok
népessége nott a mult szazadban rohamosan, az ottani kedvezd
megélhetési feltételek folytan, mintegy 105 milliéra. Ezek a sza-
mok magyarazzak egyszersmind a mai kulturviszonyokat is.

Nalunk a torokdulas alatt az Alfold s még inkabb a Bénat
szinte teljesen kipusztult (I O km-re alig esett 1—5 1élek). Ma a
Dunantul mellett az Alféld, de még azoknal is siirlibben lakott a
Banat (a Szerbianak jutott teriileten 1 O km-re majdnem 75 1élek esik).
Leggyérebb népességli a rutén hegyvidék. A kipusztult teriiletekre
a XVIII. szazadban dinasztikus érdek telepitette a magyar faj
gyongitésére a szldv fajokat s a svabokat."

Mily esetben hasznos az orszigra a ki- és bevandorlis?
A tulnépes orszagokra nézve a gyarmatositas feltétleniil hasznos,
mert mintegy levezetdo csatorndja az a nép foloslegnek; annak meg-
¢lhetését biztositja; de a nyersanyag-szolgaltatds révén s mivel a
gyarmat az ipari termékeknek kész piaca, az anyaorszagbeli népes-
ség megelhetését is konnyiti. A kivdandorlas két esetben hasznos:
Ha az orszag altala a nemkivdnatos, ertéktelen elemektél szaba-
dul meg (pl. Anglia 6nz6 nemzeti politikabol ezért nem gatolta az
irek amerikai kivandorlasat; sem Oroszorszag és Galicia a kazdrok
kivandorlasat a mi rutén hegyvidékiinkre). Ha a kivandorlo nép
gazdag és miivelt, akkor 0j hazajaba magaval viszi kultirajat, itt-
honi szokasait, hagyomanyait, megdrzi nyelvét is s az 1j talajban
mintegy Uj, meggyOkerezd sarja a honi torzsnek ¢l tovabb, erdso-
dik s faja terjeszkedését segiti eld. — Karos a kivandorlas akkor,
ha vagy sok értékes elem véandorol ki (a jo munkaerd, a nép
dereka); vagy ha szegény és miiveletlen elemek vandorolnak ki,
mert azok gazdasdagi onallosagukat nem tudjak megdrizni s a
beolvadas veszélyének vannak Kkitéve, tehat fajukra nézve el-
vesznek.

A bevandorlassal, természetesen forditva all a dolog; az
értékes, vagyonos, miivelt elem bevandorlasa hasznos, az értéktelen,
szegeny, miiveletlen elemé karos.

Nélunk az Arpadok mindig értékes kulturelemeket telepitettek
be nyugatrdl, féleg a vdarosokba, tovabba a Szepességre s az erdélyi
szasz foldre, kik itt aztan ipart, kereskedelmet, gazdasagi és szellemi

1 r r ” , ’
Lasd erre nézve Gedcze S.: Az ezeréves orszag 8—12. 1.
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kultarat fejlesztettek; a bdcskai svabok pl. kiszaritottdk a mocsarakat
s a banati televényt gondos miveléssel Kénaan foldjévé valtoz-
tattdk. — A kumnok s Nagy Lajos ruténjei teljesen elmagyarosodtak
s beolvadtak; a vdrosi miivelt elem szintén, majdnem orszagszerte.
Ez hat mind hasznos telepités volt. Annal kdrosabb volt a Habsbur-
gok telepitése, akik egyenesen azért hivtak be (a torok kilizése utan)
a miuveletlen szlavokat (szerbet, totot, olahot) tdmegesen, hogy az
alkotmanyos szabadsagdhoz ragaszkodd6 magyarsagot gyongitsék.
Ezek a szegény, miveletlen tomegek ép tomegiiknél fogva nem
olvadtak be az ket kormanyz6 s koztiik szétszortan €l6 magyar-
sagba. A délnémet svabokat s az elszaszi francidkat is a mi gyon-
gitésiinkre hoztdk be; de a svabok érzelmileg teljesen hozzank
forrtak; a franciaknak pedig ma mar csak neviik emlékeztet szar-
mazasukra. Teljesen kéros, sot veszélyes volt a galiciai sépredék
bedzonlése a rutén vidékre (amelyet ez az ¢losdi elem wuzsordjd-
val mar a haboru el6tt kiszipolyozott), a habora alatt pedig, mint
menekiilt, varosainkba, melyeket elleptek s mig a menekiiltsegélyt
folvették, itt az 4ardragitassal, lancolassal, aruelrejtéssel Ok tették
tonkre s Ok keseritették el a népet. Még karosabb volt az az elem,
amely a bolsevizmust plantalta at hozzank Oroszorszagbol. Az orszag
megtisztogatasa ettdl az elemt6l maganak a tisztességes, hazafias
zsidosagnak érdeke.

A kivandorlas t6liink csak akkor indult meg, mikor a kiegyezés
s a jobbagysag felszabaditdsa utan egyrészt az adoteher egyre job-
ban ranchezedett a kisbirtokra, az wuzsora pedig a vdlto révén a
parasztot foldonfutova tette, igy indult meg a kivandorlas a Fel-
vidékrél Amerikaba, a Székelyfoldrél Romanidba, a Dundntulrol
Horvatorszagba. A bortermd vidékekrél a 80-as, 90-es években a
fillokszera miatt kenyér nélkiil maradt nép vandorolt ki. De azutén,
mint valami jarvany vagy tOmeghisztéria, a Kkivandorlasi laz
magaval ragadta a legtermékenyebb vidékek jomoda népét is; a
90-es, 900-as években a kivandorlottak szama meghaladta a ter-
mészetes szaporulatot, vagyis az orszagot kezdte elnépteleniteni.
A kivandorlottak szamat mintegy 2—2'Y, milliéra becsiilik. Fokozta
a bajt, hogy az amerikai bevdandorlasi torvény szigoritasa folytan a
férfinépnek csak a testileg-lelkileg épje, munkabirdja, irni-olvasni
tudoja s még némi kis tékével rendelkezdje mehetett ki; az élhe-
tetlenje, betegje, rokkantja, tokéletlenje, elaggottja, gyamoltalanja,
itthon maradt. Tehat idehaza a népesség fajsulya romlott meg,; arrol
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nem is szbélva, hogy az apak tavollétét a gyermekek is megsiny-
lették: hianyzott a szigori apai fegyelem s az ifjusag elvadult. —
De meg fogy ott a munkaskéz is. A felvidéki megyékben meglett férfi
alig maradt; a hazak beszogezve; asszonyok, oregek, gyermekek
dolgoztak be a foldeket tigy, ahogy tudtdk. Ezt megint a termelés
sinylette meg. — A hazakiildott pénz az elveszett embererével
korantsem ért fel. Annal kevésbbé, mert a mi szegény kivandorloink
ott — a nyelvet nem tudva — kész prédaja lettek a kivandorlasi
tigynokoknek, akik Oket mint olcso munkaerdt szallitottadk az ottani
nagyvallalatoknak; tehat olcso munkdjukkal tulajdon véreink segi-
tettek a trosztoknek olcsobban termelni s ezzel a magunk iparat
idehaza az amerikai versennyel leverni. — A kivandorlok nagy-
része ott csaladot alapitott; gyermekeik az angol iskolaban mar
egész kis yankeek lettek. Egy részilk még hazajott, itthon foldjét
az adossagbol kitisztazta. De a haborukor nagyrésziik odaszorult,
S hadkdtelessé is; s ha élni akart, kénytelen volt a municié-gyarban

16szert gyartani — elleniink. Itthon pedig nem volt elég katona a
hazat megvédem. — Es az & helyliket itthon Galicia sopredéke
foglalta el.

A szocialpolitikai feladatok e téren maskor is minden nem-
zet életébe vagok; de nalunk ma azok helyes megolddsa a nemzetre
a lét és nemlét kérdése.

A haboruokozta irtdzatos emberpusztulas utan legsiirgésebb
feladat egyrészt az emberélet megmentése a kozegészségiigy javitésa,
masrészt a szaporodas biztositasa, az egyke elleni kiizdelem s a
csalad erdsitése altal. A Kkozegészségiigy javitasara elsdsorban
a vidéki orvoshianyon kell segiteni, pillanatnyilag orvosok kikiildése
altal; de gyokerében a baj ugy lesz orvosolhaté, ha e pdlydra
minél tobb tisztességes falusi csalad gyermeke 1€p, leany is (az anya-
és csecsemogondozas végett), aki aztan szivesen €l a faluban s nem
riad vissza a tanyatol s akinek ez a szép hivatds nem iizlet s nem
pusztan a meggazdagodas eszkoze. A palyavalasztas elott allo falusi
iffjisagot igy kell irdnyitani. Az anya- és csecsemogondozondi
allasokat vidéken mindeniitt szervezni kellene, hogy az a bolcsédével
s ovoval, vagy legalabb nydri menedékhdzzal egyitt a gyermek-
halandosagnak gatat vessen. Erre s az dpolondi hivatdsra is mingél
tobb muivelt urindnek kellene mennie. Ugyanezekre az intézmé-
nyekre — modositott formaban—uvdroson is sziikség van, a munkas-
nép gyermekeinek védelmére; itt az élelmezés is fontos s még
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inkdbb a csavargdstol s azzal a ziillést6l vald megmentése a
gyermekeknek. A védelemre s gondozasra még a tisztviselGesaladok
gyermekei is raszorulnak, kivalt ott, ahol az anya is kénytelen
hivatalba jarni, vagy gyermekei gondozasara betegsége miatt kép-
telen. A nmyomor olykor e csalddokban a legborzalmasabb. Az
iskolasgyermekek s a leanyok és inasok védelmére valok az olcso
interndtusok vagy otthonok, a napkozi-otthonnal egyiitt s az egész
patrondzs-szervezet. Ebbe a korbe tartozik a javito-nevelés s mint
annak egyik eszkdze: a gyermek-birosag. Kiegésziti ezeket az
intézményeket az Allami Gyermekmenhely, mely évente mintegy
60.000 gyermeket ment meg a ziilléstél s azokat, igen helyesen,
vidéki csaladok korében igyekszik tisztességes, munkas emberekké
nevelni. Tovabba a Gyermekvédé Liga, mely nemcsak a ziillésnek
kitett gyermekeket veszi el a lelketlen sziilokt6l, hanem a fisztes-
seges, szegény csaladoknak otthoni segélyt is ad s igy lehetové teszi,
hogy azok maguk neveljék fel oket. Végiil az darvahazak, most a
hadiarviké is, amelyek az apatlan-anyatlan gyermekeket nevelik
fel tehetségiiknek megfeleld életpalyakra. A gondozondk kiképzéseérol
a Stefania-szovetség gondoskodik. Kivanatos, hogy mindé szocidlis
munkakra uri csaladjaink tagjai koziil minél tobben vallalkozzanak
s az 6 nemesebb ¢letfelfogasukat vigyék munkajukba; ne tekintse
azt senki pusztan a megélhetés eszkozének. Ha valahol, itt kell
kilizni a kufarokat a templombol. — Ide tartozik a hadirokkantak-
rol valé gondoskodas, ugy dpoldasuk, mint a résziikre vald kereset
biztositasa, esetleg a vitézi-telek révén. A nemzeti addssag lerovasa
velik szemben becsiiletbeli kotelesség. A népkonyha, tisztviseldi
étkezo, ingyentej, melegedo-szobdk s mindenfajta hatosagi segély.
A népbetegségek s ipari betegségek elleni kiizdelem s a védos-
kesziilékek  kotelez6  alkalmazdsa.  Voltakép a  népegészségiigy
tényezOje a kozélelmezés szervezése is: tehdt a jegyrendszer, a
hatosagi élelmiszer darusitas s a piac ellendrzése. A népegészség meg-
védésére valok még: a korhdzak, a népszanatoriumok, az ingyen
orvosi-rendelok s maga a betegsegélyzo a szellemi munkdsok, vagyis
a fixfizetésb6l nyomorgo tisztviselok szamara is. — Végil a faj-
egészség védelme, vagyis a kotelezd orvosi vizsgalat a hazasulan-
ddkra nézve.

A csalad erdsitését célozza maga a csaladalapitas lehe-
tové tétele, megfeleld fizetés, csaladi potlék, nyugdij biztositasa
altal; az eladosodas megel6zésére pedig szervezni kellene — talan



134

szovetkezeti Uton — a csaladalapitasi hitelnyujtdst. 1de tartozik az
anyavédelem s az anyasagi biztositas (az anya megkimélésére a
gyermeke sziiletését megel6zd s azt kovetd idében, néhany ho-
napon at). A minden vagyontalanra kotelezd nyugdij és biztositas,
a munkaslakasiigy szervezése, munkashdzak épitése és telepek
S hazbérldsziovetkezetek 1étesitése altal. A kiizdelem az egyke
ellen; tehat agglegényado a sokgyermekes csaladok javara; tovabba
a torzsorokles s a tizhelyvédo torvémy (homestead). A gazdasagi
munkas- és cselédbiztositas. A foldbirtokreform (mivel az a parcel-
lazas altal sok ezer csalad megélhetését fogja biztositani).

A népesség megoszlasa szempontjabol: a beteges vdros-
fejlesztéssel szemben a falu s a tanya fejlesztése — «vissza a
falubay! — a telepités. A hivatdsvalasztds iranyitasa (a hivatdsok
ethikdjanak szdmbavételével). Kiizdelem a wuiltermelés s a szellemi
proletariatus kifejlédése ellen; tehat az ifjusdgnak a gyakorlati
palyakra terelése s a kultura ésszerii fejlesztése (tehat nem kultar-
maz, hanem mélyenjaro, igazi kultara). A mezdgazdasagi népesség
intézményes erdsitése.

A Kki- és bevandorlas. A kivandorlas megnehezitése az
erkolcsileg értékes, megkonnyitése az értéktelen elem szdmara; szigoru
sorompo az értéktelen vagy veszélyes elemek bevandorlasa ellen; az
itt levok kitoloncolasa. Az értékes, munkds, megbizhato elemek bete-
lepedésének  meghkonnyitése (ma els6sorban  hadifoglyainknak és
menekiilé véreinknek letelepitése; azutan kivandorlott véreink vissza-
telepitése). A birtokszerzés megnehezitése s az iparengedély meg-
vonasa a nemzeti szempontbol megbizhatatlan elemtodl.

A kozéposztaly-szocialpolitika célja e nemzetfénntarto
elemet a red ma sulyosodd élet-haldlkiizdelemben tamogatni és
megmenteni. Itt féleg a fixfizetésii tisztviseldosztalyra gondolunk.
Biztositani kell annak a) elsGsorban anyagi megélhetését fizetés-
Javitassal, rendkiviili segélyekkel, csaladi potlékokkal s természetbeni
ellatassal, adossagkonverzioval, hitelnyujtassal; b) erkolcsi fiiggetlen-
ségét szolgalati pragmatikaval s a nyugdij elidegenithetetlenségénck
biztositasaval;, ¢) lehetévé kell tenni csaladjuk neveltetését olcso
interndtusok, osztondijak s a kinevezéseknél elsobbség biztositisaval
s itt is érvényesiteni kell a numerus clausust a nemzeti szempont-
bol értekes és megbizhatod elem javara, d) Amellett szigoru szelekcio
az tigy s a kar érdekében.

Végill nemzeti szempontbol kiizdelem a faji hibak ellen
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(ez minden faj legjobbjainak s a nevelésnek feladata) s a faji ere-
nyek é&poldsa s felgjitdsa. A kozmiiveltség fejlesztése. A nemzeti
érzes s a vallaserkolcs apolésa.

Minde feladatokat vallalni a haza iranti kotelesség.

A TARSADALMI ES KOZGAZDASAGI
IRANYOK FEJLODESE.

Az 06- és kozépkorban.

Az okori tarsadalombdlcselet: Szokratész, Plato, Arisztotelész; a stoikusok s a
cinikusok, az epikureusok. Az elsé keresztények kommunizmusa. A kézépkori
tarsadalombilcselet.

Gorogorszag. A gondolkozok mar az Okorban torték az
eszilket a tarsadalom s a gazdasagi élet kérdésein, st egyesek
annak tokéletesebb rendszerét is megkisérelték megalkotni.

Az OKkori szocializmus. Mar Szokratész felismeri a munka
fontossagat és munkamegbecsiilésre tanit. Plato  Respublicdjaban
megalkotja az eszményi allam mintdjat, melyben az egyéni érdek
a kozérdeknek van alavetve — O tehat a legelsd szocialista; de
felfogasaban egyszersmind szellemi arisztokrata: allama kormany-
zasat a bolcsekre bizza. A torvényekben, a vagyoni egyenlitlenség
orvosldsat keresi, hogy se igen szegény, se igen gazdag ne lehes-
sen; evégbol megallapitia a vagyon als6 ¢és felsd hatarat, még
pedig igy, hogy a maximum csak 6tszordse lehessen a minimumnak
A kamatszedést tiltja s azzal az ingo vagyon szaporodasat kivanja
meggatolni; a foldbirtokot oszthatatlannak tartja; mar a munkameg-
osztas fontossagat is felismeri: s6t a haboru okat is keresi s azt az
dllamok terjeszkedési vagyabol s abbol magyarazza, hogy a szaporodo
népesség szilkségleteit békés uton nem birjak kielégiteni; ezért
kivanja a szaporodds korlatozasat, ime az imperializmus folismerése
s az Okori malthusianizmus. Végll még a rabszolgakra is kiterjedd
szegeny segéelyezést tervez — tehat az elsé tudatos szocidlpolitikus,

Az Okori individualizmus. Arisztotelész az egyén jogat vitatja
az allammal szemben; s Politikdjaban mar a mai nemzetgazdasdgtan
¢és szocialpolitika csirait talaljuk. Elismeri a pénz jelentdségét, mint
csereeszkozét €s értékmérdét, de nem a kamatszedés jogosultsagat,
sem a kereskeddi nyereségét, mivel az egyik fél csak gy nyerhet,
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ha a masik veszit. A mezdgazdasagot folébe helyezi a pénzszerzo
kereskedelemnek. Az egyén boldogulasanak biztositékat keresi;
azért akarja megtiltani, hogy egy ember tobbek vagyonat 6rokol-
hesse; tehat 6 is a meggazdagodas korldatozasat kivénja. Az ural-
kodotol pedig az dllami bevételekrl és kiaddsokrol vald pontos
elszamolast kovetel. A tulnépességet 6 is veszedelemnek tartja.

Xenophon is individualista, s6t utilitarista is, mivel szerinte
az j6, ami hasznos. Mar a vallalatok dallamositasara is gondol.

A stoikusok s foleg a cinikusok a rabszolgatartast, mint ember-
hez méltatlant, itélték el; ez utdbbiak Herakleszben a munkdst
tisztelték; a fénylzés helyett a természethez vald visszatérést
siirgették. Ok is individualistik és altruistik voltak.

Réma. Az OJkori agrarizmus. A munkat Romaéban is
megvetették, csak a mezogazdasagnak volt becsiilete. A vagyont
sem munkaval, hanem foglalds 1tjdan (a latifundiumokat) vagy
pénzen szerezték, igy fejlodott ki a pénz mindenhatosaga s a pluto-
kracia; a romai jogban pedig igy jutott kifejezésre az individualiz-
mus, pl. az egyenld Orokosodés elve, mely Justinian s foleg
Napoleon révén a modern eurdpai allamokban is elterjedt és sulyos
tarsadalmi bajok forrasava valt (a foldbirtok elapréozodasa s a
proletarizalodas). Ugy a stoikusok, mint az epikureusok individua-
listak voltak, csakhogy homlokegyenest ellenkezé indokbdl: amazok
az egyeni vagyak aloli szabadulast, ezek minden érzéki gyényor
kielégitését vartak tole. Semeca pedig mar a tdrsadalmi lelkiismere-
tet ébreszti, amikor a gazdagok kotelességeirdl szol a szegényekkel
szemben, tehat Ruskin el6futarja; rosszalta a kamatszedést is.
Cato tovabb ment: 6 azt a gyilkossaggal helyezte egy sorba. Cicero
a kiskereskeddket is elitélte, mivel azok a haszonért csalasra is vete-
medtek. Varré agrarius volt s mint ilyen, a mezdgazdasagot
helyezte minden egyéb foglalkozas folé.

A Kkereszténység. Az Okori kommunizmus. A Kkeresztény-
ség gazdasagi és tarsadalmi szempontbol kezdetben a hegyi beszed
alapjan allott («boldogok a szegények» s 1. t.). Az elsé keresztények
vagyonkozosségben éltek, illetve mindeniiket testvériesen megosz-
tottdk a szegényekkel. (Ez a felfogas érvényesiill mai napig a
szerzetesek vagyonkozosségében.) Késébb, mikor allami vallassa valik,
elfogadja a romai jog individualista felfogasat — ezt lehetové teszi
a tizparancsolat, amely szinte a magdntulajdont védi. De az egyhdz-
atyak az igazsagosabb tarsadalmi és gazdasagi berendezkedés fel-
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tételeit keresik. Aramyszdju szent Janos mar a IV. szazadban
induktive vizsgalja a tdrsadalmi viszonyokat s kimutatja a gazdagok
és szegények kolcsonos egymdsrautaltsagat — ime, egész modermn
felfogas. Szerinte a tulajdon csak akkor jogos, ha masok javara
is hasznaljak; tehat ezzel a tulajdonjog korlatozasat kivanja. Sot
mér a nemzetkozi munkamegosztast is felismeri. Szent Agoston szerint
mindenkinek dolgoznia kell. Szent Ambrus megrazd erével ostorozza
az 06nz6 gazdagokat, mert Isten mindent mindenki szamara terem-
tett. Szent Jeromos szerint mindenki csak annyit mondhat magaénak,
ami élete fenntartisdihoz szikséges; ami vagyona azon feliit van,
az mar nem illeti meg, mert amikor egyik ember gazdagszik, egy
masiknak szegényednie kell. Tehat szinte modemn szocialista
felfogas, csakhogy nem materialista, hanem keresztény erkolcsi
alapon.

Noha az aszketizmus a gazdasagi fejlodésnek nem kedvez s
a skolaszticizmus a tekintély elvénél fogva a szabad vizsgalodast
e téren is gatolja, a kdzépkor mégis nagyot lenditett a munkds
sorsan, mivel a munkat s a munkasban az embert megbecsiilte,
ime a keresztényszocialis felfogas csirdja. A Szent Csalddban min-
den miihely megszentel6dott. Ezen a vildgfelfogasi alapon fejlodott
ki a céhrendszer s abbol a vdrosi polgdrsag ontudata, lokalpatrio-
tizmusa s szabadsagahoz valé ragaszkodasa. Még a koltészet is
kiviragzott benniik; nemcsak a mesterdalnokok naiv versfaragasa,
hanem igazi, t6r6l metszett népies koltészet is (a kdzépkori német
varosi nép meséiben a Heinzlmannchen, ki a pék helyett megsiiti
a zsomlét, a szabo helyett megvarrja a ruhat, a cipész helyett a
cip6t si. t.): holott a renaissance eszmekorében nevelkedett Shakes-
peare szemében a mesterember csupa otromba Zuboly, Orrondi
€s egyéb nevetséges figura (a Szentivanéji alomban). A koézépkor
megbecsiili az embert a jobbdgyban is. Innen a népkéltészet dis
viragzasa. Calderon a Zalamaeai biroban a parasztot a XVII. sza-
zadban alkotja meg oly nemesnek, oly Onérzetesnek, hogy ez az
alak vetekszik Meunier munkasszobraival; de Spanyolorszagban a
kozépkori keresztény szellem tovabb él, mint egyebiitt.

A gazdasagi élet egyes kérdéseivel a XIII. szdzadban kezde-
nek komolyabban foglalkozni; s6t Aquinoi Szent Tamds mar annak
torvenyszertiséget is kutatja. Szerinte a kiilkereskedelem veszélyes,
mert a nép erkolcsét rontja (bizonyara akkor is volt csempészet).
A népjolétet pedig az biztositja, ha az orszag népét sajdt terme-
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keibél tudja eltartani. SOt a nép javara mar az dllami beavatkozast
is szikségesnek tartja. Tehat modern agrdrszocialpolitikai felfogas
a XIV. szazadban!

A termelés tényezéi kozil még a XV. szazadbeli irdk is csak
a termeszetet s a munkdt ismerik s minden jovedelmet munkajéve-
delemnek tekintenek. Javaslataik ezért a dolgozd kozéposztdly (vagyis
a polgarsag) megerdsitését célozzak. S6t az olasz Giucciardini
mar a progressziv adozast is javasolja.

Tehat a kozépkori gondolkozoknal csirdjaban mar az egész
modern keresztény szocialista és agrar gazdasdagi és tdarsadalmi fel-
fogast megtalaljuk. Csak egy elem hianyzik beldle: a toke. Ennek
jelentésegét még nem ismerték fel.

Az ujkori kozgazdasagi és tarsadalmi elméletek és
iranyok.
Az utopiak: Morus, Rousseau, St. Simon, Fourier; Louis Blanc. A gyakorlati
gazdasagi irdnyok. Colbert — a merkantilizmus; annak eredményei s hatisa a
modern gazdasagi életben. A fiziokratizmus — Sully, Quesnay, Turgot; a laisser-
faire. A liberalizmus— Smith Adam; Ricardo — az utilitarizmus; Malthus. A gaz-
dasagi szabad verseny hatdisa: a tékeuralom kifejlodése. A modern gazdasdgi
élet kialakuldsa. A szocidlis kérdés.

Az individualistdk. A XVI. szazadban Morus Tamaés
Utdpidgjaban rtajzolja meg egy eszményi tarsadalom képét, hol
nincs se pénz, se magantulajdon (tehat nem lopnak), sem munkabér,
mert dltalanos munkakételezettség van, s i. t. A platéi gondolat
tovabb flizése ez, de époly irredlis, mint az ¢ Respublicdja. Mégis
termékenyitéleg hatott az elmékre. A tarsadalombdlcselet egyre
jobban fejlodik. Az utdpista tarsadalombolcselet legragyogdbb kép-
viseldje: Rousseau, tovabba St. Simon, Fourier és Louis Blanc.

Rousseau Contrat Socialjaban fejti ki elméletét, melynek
lényege az, hogy a tdrsadalom szerzédés alapjan jott létre, tehat
annak szerkezete tetszés szerint megvaltoztathatd, vagyis a forra-
dalom jogosult. Ugyanez a sz¢&lsé individualista felfogas nyilvanul
nevelési bolcseletében.

St. Simon nemes idealista, aki elismeri a kozépkor szocidlis
intézményeinek értékét; de mivel e kor magat tulélte, Ossze kel-
lett omlania; ezt az Osszeomlasztast a XVIII. szdzadban elvégezte
a forradalom. A XIX. szdzadra mas feladat var: a tdrsadalom
ujjaszervezése a tudomany és munka altal. De nem forradalmi uton.
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Fourier még nagyobb utdpista. Mély gondolkozd volt, de
irredlis, szertelen fantaszta. Eszejarasat jellemzi a phalanstére-rend-
szer (Madach ezt fejlesztette ki ad absurdum az Ember tragédia-
jaban); tokéletes tarsadalmi szervezetre vald torekvés ez, a termé-
szetes egyéni hajlamok alapjan; de az egyéni szabadsidgnak a
képtelenségig valdo megszoritasa.

Louis Blanc mar redlisabb; a taltermelési valsdgok okozta
munkanélkiiliségre keresi az orvoslast s hirdeti mindenki szdmara
a munka jogat s 1847-ben felallitja a nemzeti miihelyeket, melyek
azonban cs0d6t mondanak. Okoskoddsdban a hiba az volt, hogy
6 a termelésnek csupan egyik tényezojét: a munkat vette figye-
lembe; a tokével, természettel nem gondolt, sem a gazdasagi
élet egyéb folyamataival. Azért végzddott vallalkozdsa teljes
kudarccal.

Attekintettik az utopiakat. De sem Platd, sem Morus, sem
Fourier eszményi tarsadalma sehol meg nem valosult. Minket itt
azok a rendszerek érdekelnek, amelyek tényleg megvalosultak s
a tarsadalmi ¢és gazdasagi élet fejlodését iranyitottak, st hatasu-
kat mindmadig is éreztetik. Ezek az individualista rendszerek koziil:
a merkantilizmus ¢€s fiziokratizmus, a liberalizmus s az agrdrizmus,
a szocialista rendszerek koziil: a tudomdnyos szocializmus s a
keresztény szocializmus. Léassuk ezeket kozelebbrol.

A gyakorlati kozgazdasagi és tarsadalmi iranyok. A mer-
kantilizmus. Az ujkor gazdasagi ¢életét kettd jellemzi: az
individualizmus s a merkantilizmus. Az els6 az egyéniség fel-
szabaduldsanak s a realizmusnak kovetkezménye; a masik az
allando hadseregre tamaszkodo kiralyi hatalom s az imperialista
allam fejleménye. T. i. a zsoldos sereg, a sok habort, az udvar-
tartds s a bonyolult allami gépezet fizetett tisztviseldivel sok pénzt
nyelt el; azt az adobol nem lehetett elGteremteni: mas pénzforra-
sokrol kellett gondoskodni; igy lett a pénziigyi politika az allam-
élet tengelye s igy alakul ki a Colbert nevéhez fiiz6d6 az a koz-
gazdasagi felfogas, hogy az dllamok gazdasiganak és jolétének
mértéke: a nemesérc — arany, eziist — mennyiség; annak szapori-
tasara kell torekedni (innen Spanyolorszag mohosaga az amerikai
arany megszerzésében); ha nincs, kivitel utjan kell behozni az
orszagba, cserébe a kiilfoldon kapods arukért; arra kell tehdt tore-
kedni, hogy a kiilkereskedelmi mérleg aktiv legyen (ez az u. n.
meérleg elmélet), amit el lehet érni a behozatal csokkentésével s a
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kivitel elosegitésével. Mi ennek a moddja? A XVII. szazadban
vagyunk, mikor a kozlekedés még fejletlen, a népesség pedig még
nem tulsirli, tehat a nyersanyag-kivitel e célt nem biztositja;
ellenben kis helyen elfér, tehat tengelyen is konnyen szallithato s
emellett kapos is és nagy értéket képvisel a milipari termék, tehat
azt kell fejleszteni dllami tamogatdassal is és a verseny ellen védo-
vammal megvédeni. Ami meg is tortént: az ipart és kereskedelmet
fejlesztik a mezbgazdasag, a vdrost a falu rovasara. Ez az irany
el6szor Franciaorszagban érvényesiilt; de azutan Eurdpa egyéb
orszagaiban is elterjedt; s6t bizonyos mértékig mind-madig érez-
teti hatasat. Az eredmény nem maradt el.

A francia kézmiiipar tényleg nagyot fejlodik; készitményei —
mivirdg, selyem, csipke, paroka — FEurdpaszerte elterjednek;
a francia izlés uralkodova valik és Versailles szabja meg a divatot;
a kivitel révén nemes érc tényleg béven 6zonlik be. De a vart
boldogsadg mégsem kovetkezik be, mert a fénylizés s azzal egyiitt
a ledér élet otthon is elterjed; a foldmivelés s a falu elhanyagolasa
kovetkeztében a fold népe elszegényedik; a falu elszegényedését
megsinyli a varos is: fénytizési cikk van bdven, de kenyér nincs.
Az ¢hség a varosi tomegeket is elégedetlenekké teszi. A merkanti-
lizmus igy segitett elokésziteni a forradalmat. Franciaorszagban
ez vojt a fejlodés utja.

Mas orszagokban a gazdasagi politika némileg modosul. Ahol
a kézmiiipar fejletlenebb, ott a belfoldi fogyasztasra dolgozo kis-
ipart elhanyagoljak s ahelyett a kivitelre dolgozo nagyipart fej-
lesztik, amely tOkebefektetést kivan; igy egyengeti a merkantilizmus
a kapitalizmus utjat.

De érezteti az hatasat egész napjainkig. Oroszorszag, hogy
aranyvalutéra térhessen at, a blizatermést kivitte; ezzel a kronikussa
valt ¢éhinséget maga az allam idézte eld. Ugyanezt tette a brit
kormany India rizstermésével: hogy aranykészletét szaporitsa, évente
1 '/, milli6 embert dobott oda az éhhaldlnak; s az opiumhaborut
hasonl6 6nz6 merkantil célbol inditotta Kina ellen. — De nem
kevésbbé 0nzok a kivitelre dolgoz6 maganosok sem, ha az dr
kitartasarol van sz6: Brazilidban egy egész évi kavétermést a ten-
gerbe dobtak, az Amerikai Unioban 1920-ban a gyapottermés nagy
részét felégették (mikor Europaban ezer meg ezer gyermek jart
mezitlab), nehogy az éarak lejebb menjenek. De a merkantil érdek
hajtotta bele az eurdpai nagyhatalmakat, sot Japant s az Amerikai
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Egyesiilt-Allamokat is az imperialista vilagpolitikiba s azzal a vildg-
haboruba: piac kellett nekik.

A fiziokratizmus visszahatas a merkantilizmussal szemben.
Sully mar a XVI. szazad végén hirdette, amit Quesnay és Turgot
a XVIII. szazadban, hogy a nemzeti jovedelem féforrasa a fold,
tehat a foldmiivelést kell folkarolni; hogy pedig a nép is 6rommel
¢s sikeresen mivelje foldjét, f6! kell szabaditani a jobbagyokat,
ezzel tehat a forradalom egyik legnagyobb vivmanyat 6k készitették
elé (ezt azonban 6k nem mint emberi jogot, hanem tisztara gazda-
sagi célszeriiségbol kovetelték; ebben tértek el a forradalmaroktol).
De individualista felfogasuk értelmében a laisser-faire' elvét val-
lottak, vagyis azt, hogy allami gyamkodasra nincs sziikség; ha
a fold felszabadul, a gazdasagi erdk szabad jatéka s a jozan onzés
létre fogja hozni a gazdasagi élet felviragozasat s ezzel a jolétet.
Elviikhoz hiven a gazdasagi élet egyéb terein is a szabadsdgot,
tehat az iparszabadsagot s a szabad kereskedelmet kivantak. A mez6-
gazdasag felkarolasa s a jobbagysag foOlszabaditasa helyes volt;
de a laisser-faire elvével az 6nzd erdsoket raszabaditottdk a gyon-
gekre s ezzel lehetové tették az alsd néprétegek kizsakmanyolasat.
Ezzel a gazdasagi szabad verseny tjat készitették eld. A tdke jelentd-
ségét a termelésben legeldszor Turgot hangstlyozta.

A gazdasigi liberalizmus,” vagy gazdasagi szabad verseny
elvét az angol Smith Adam tette rendszere alapjava a XVIIL. sza-
zadban s azt Ricardo és Malthus fejlesztették tovabb. E teljesen
individualista rendszer kiinduld pontja az, hogy minden emberi
tevékenység természetes, egyediili és megengedett rugodja az onzés;
tehat nem sziikséges egyéb, mint annak szabad teret engedni, a non-
interference (be nem avatkozas) elve alapjan, hogy a legnagyobb
egyéni eréfeszités s azzal a legtobb érték, a legnagyobb jolét és
a haladas legnagyobb foka jojjon létre. A dolgok érteke pedig egyes-
egyedill a munkatol fugg, amelybe az illetd targy eldallitasa kerdil;
vagyis minden gazdagsag forrasa a munka (miként ezt nalunk
Apdcai Csere Janos mar a XVII. szdzadban hirdette); tehat a nem-
zetek gazdagsagat nem a nemesérc-készlet, hanem a munkabirds
szabja meg: ime az indusztrializmus lényege. Ezzel a munkds

' Quesnay szalloigévé lett hires mondasa: «Il faut laisser-passer, il faut
laisser-fairey.
% Vagy manchesterizmus (Manchester angol gyarvérosrol).
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jelentOsége Oriasit nétt: mintegy a nemzeti haladads fotényezdjéve
lett. A gazdasagi szabad verseny elvébol kovetkezik a szabad ipar
és a szabad kereskedelem, tehat a céhek s a védévamok eltorlése.
Ricardo ehhez az utilitarizmus elvét flizte, vagyis azt a felfogast,
hogy minden csak annyiban értékes és jogosult, amennyiben haszna-
vehet6; tehat az allamra nézve az ember is csak annyiban értékes,
amennyiben jovedelmet termel; tovabba, hogy a munka is arucikk,
melynek értéke a kereslet és kindlat torvénye szerint valtozik. Malthus
pedig felallitja népesedési elméletét, mely szerint a népesség mértani,
az élelem termelése szamtani haladvany szerint szaporodik s igy
elébb-utobb be kell kovetkeznie annak az idének, mikor a fold
a tulnépes tarsadalmat nem birja majd eltartani s a tarsadalmat
az ¢hhalal fogja pusztitani s az Ujra barbarsagba siilyed. Ha tehat
ezt meg akarjuk elézni, nincs mas mod, mint a sziiletések szande-
kos korlatozdsa, vagyis az egy- és kétgyermek-rendszer, mas szoval:
az egyke, melynek pusztitasat mar lattuk.

A gazdasagi liberalizmus rendszere a XVIII. szazadban ural-
kodova lett s az maradt a XIX. szdzadon végig minden alkotmanyos
orszagban, a politikai szabadelviiséggel egyiitt; s a természettudo-
manyi haladasra tamaszkodva, tényleg az fejlesztette ki a XIX.
szdzad bamulatos gazdasagi, s6t tudomanyos haladasat és ragyogo,
raffinalt civilizacidjat, melyhez hasonlot csak egyszer ért el az
emberiség: a csaszarsig Romajaban, a rabszolga-rendszerrel. De
a gazdagsag, miként ott, ugy itt is — csakhogy fokozott méretben —
oly tarsadalmi bajokat fejlesztett ki, melyek id6ével magat a tarsa-
dalmi rendet s a rajta folépiilt ragyogd civilizaciot ingattdk meg,
st fenyegetik teljes Osszeomlassal. S az indusztrializalt dllamok
kénytelenek gyarmatokat szerezni, tehat imperialista politikat foly-
tatni, igy fog Ossze a gazdasagi szabad verseny a merkantilizmussal
a gazdasagi szabadsag megfojtasara s igy idézték eld egyiitt a vilag-
haborut s az abbol eredd pusztulas folytan a tdrsadalmi Jssze-
omlast. Lassuk ezt kozelebbrol.

E rendszer els6 eredménye, hogy a kézépkori naturdlgazda-
sagot felvaltja a pénzgazdasag, a mesterlegényt s a jobbagyot a bér-
munkas. Ennek foltétele a pénzbiség. Mig a megel6zé korban csak
ércpénz forgott, most kibocsajtjak a papirpénzt (a francia forradalom
alatt az assignats-i). Pénz tehat van bdven; de viszont vdsarlo
ereje csokken (miként ma); a kortarsak foljegyzései mind a rette-
netes dragasagrol panaszkodnak.
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A gazdasagi alap megvaltozdsaval megvaltozik a tarsadalmi
rendszer is: kifejlodik a toke uralma, a kapitalizmus; az ar meghata-
roz6 tényezdje: a kindlat s a kereslet a munkabér terén is. A gaz-
daségi szabad verseny s a rideg 0nzés hatasa alatt fajul el a gazda-
sagi élet' és fejlodnek ki a tarsadalmi bajok; kialakul korunk
nagy problémaja: a szocidlis kérdés.

Alapja a gazdasagi szabad verseny kovetkeztében kialakult
aranytalan vagyonmegoszlas, a nagy tarsadalmi egyenlotlenség,
a vagyonnak kevesek kezében valo folhalmozoddsa s a nagy tome-
geknek teljes vagyontalansiga. A vagyonmegoszlds hozza magéval
azt is, hogy az élet €lvezetei, 6romei csakis a gazdagoknak kinal-
koznak; a szegény azokbdl ki van zarva, mert az életértékeket csakis
pénzen lehet megszerezni. Innen az aranyborjiimadas; s6t maga
a korrupcié is. De tehetségeit, sOt testi erejét is csak a gazdag
fejlesztheti ki: neki van modjaban tanulni, sportolni, higiénikus
¢letet ¢€lni. A gazdag kimiiveli magat, betegét szanatériumban
gyogyittatja; a szegény tudatlan marad s a betegségbe belepusztul.
A gazdagnak biztositva van nyugodt megélhetése; a szegénynek
még munkaja se biztos. Mindig ki van téve annak, hogy munka
nélkiil marad, ami ra és csaladjara nézve nyomort, inséget, sokszor
elziillést jelent. Az egyik diskal minden joban, d6zsol és habzsolja
az ¢élvezetet; a masiknak egész élete egy nagy lemondds, a kin,
a koplalas s a korai pusztulds. Ez tobbé-kevésbbé minden kapi-
talisztikus tarsadalomban igy van, féleg ott, ahol az ingotdke jutott
talstlyra.

A kérdés az: hogy lehessen ezen az allapoton segiteni? Hogy
lehessen ezt a szomyli egyenl6tlenséget megsziintetni? Miért
sziiletik bele egyik ember a jolétbe, masik (és ez a nagy tomeg)
a nyomorba? Miért van az egyik elott a boldogulas minden utja
nyitva? Miért van a masik (a sok szazezer) 6rokos nyomorra kar-
hoztatva? — holott emberi értéke, tehetsége esetleg amazénal
sokszorta nagyobb.

Ezek a kérdések lehetetlen, hogy az igazsdgérz6 emberben
ne tamadjanak. Lehetetlen, hogy lelkiismerete meg ne szolaljon.
Ha a nyomorban él6 nép lealjasodott, ki felelés azért? Es hogy
lehet a mult hibdit jovatenni?

"Ezt az elfajulast rajzolja Maddch a Londoni vésarban s Dickens
a Karacsonyi énekben.
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Ezekre a kérdésekre kereste a valaszt a szocializmus. Ugy
aruskini keresztényszocializmus, mint Marx materialista szocializmusa.

A szocialistak.

Comte, Proudhon, Marx — a tudomdnyos szocializmus s a kommunizmus. Marx
kovetoi s a revizionistik. A bolsevizmus. A proletardiktatiura. A marxizmus
birdlata.

A szocializmussal bdlcseleti szempontbdl elészor Comte fog-
lalkozott; voltakép az & elméletét fejtegette tovabb St Simon,
Fourier és Blanc is. Proudhon még tovabb megy: 6 mar a teljes
kommunizmust hirdeti. (Hires mondasa: «La propriété — c'est le vol»,
vagyis «a tulajdon: lopasy).

Teljes gazdasagi rendszerré azonban ezt az elméletet csak
Marx Karoly, a tudomdnyos szocializmus megalapitoja, fejlesztette.
Eletfelfogasédhoz és rendszeréhez a kulcsot életrajzi adatai adjak meg.

Trierben sziiletett zsido sziiloktol 1818-ban, tehat még a zsido-
sdg folszabaditasa el6tt (ami ott 1844-ben kovetkezett be). Mint
becsvagyo ifju, a bonni egyetemre palyazik, de ott — zsid6 szar-
mazasa miatt — nem habilitaljak. Ez keseriti el s teszi a keresz-
tény erkoélcsi alapra épiilt tarsadalom ellenségévé. 1844-ben Parisba
megy, ahol mar St. Simon, Fourier s Comte eszméi forraljak a lelke-
ket; s6t a munkanélkiiliség orvoslasara Louis Blanc «nemzeti mii-
helyeivel» is kisérleteznek. Ott Engelsszel 1847-ben kiadja a Kommu-
nista kialtvanyt; majd Londonba megy, ott, a par excellence ipari
tarsadalom kozepette élve, irja meg nagy mivét, a Kapitalt. Rend-
szere fobb vonasaiban a kdvetkezo:

Az emberi tarsadalomnak a gazdasdgi szervezet az alapja,
a tobbi mind felépitmeény, vagyis amannak fiiggvénye. Az ember
a tarsadalmi termelésben determindlt, azaz akaratatol fiiggetlen
viszonyokat kovet; az illetd termelési mod olyan, amely a tarsa-
dalom akkori fejlettségi fokanak megfelel; a fejlédés sziikségszerii.
Annak elsé foka volt a rabszolgasag, figgvénye a korlatlan despo-
tizmus;, masodik foka a szabad munka, figgvénye az okori demo-
kracia; harmadik foka a jobbagysag, fiiggvénye a hiibériség; negyedik
foka a bérmunka, figgvénye a tokeuralom; o6todik és végsd lesz
a szocialista termelés, fiiggvénye a kommunizmus, amely természeti
sziikségszerliséggel fog bekovetkezni. Ez a felfogas pedig a torte-
nelmi materializmus.

A tékeuralom a munkat druva siilyeszti, melynek arat a
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kindlat és kereslet elve szabalyozza. Egyetlen értékképz6 a munka.
Amde azt a kizarolag nyereségre dolgozo téke lefoglalja és a maga
jarmaba hajtja. Tehat a munka voltakép szakadatlanul a tokét
neveli és erdsiti. Marx a tokést bourgeoisnak (polgarnak), a tokeés
osztalyt bourgeoisienak (innen az oroszos burzsuj) nevezi; ezzel
szemben all a kizsakmanyolt munkds: a proletar.

Hogyan ndvekszik a téke? A munkas kizsdkmdnyolasa altal.
T. i. a munkésnak csak annyit kellene dolgoznia, amennyivel magat
fenntartja; mas szoval: a végzett munkanak oly értékiinek kellene
lennie, amennyi érték a munkas létfenntartasi koltségével egyenld.
Amde a tékés tobbet dolgoztat; a munkas ezen feliil is termel
s az a termelési tobblet nem neki, hanem a tékésnek valik javara,
illetdleg az szaporitja a tOkét sziinetleniil, ugy, hogy annak hatalma
egyre jobban ndvekszik. Ez az értéktobblet-elmélet. S mivel a ki-
zsakmanyold toke hatalma egyre nd, egyre nagyobb embertomeg
kénytelen munkaerejét artiba bocsatani, kiknek egy része a munka-
bol kireked; igy jO 1étre az ipari tartaléksereg.

A kizsakmanyolt vagy elnyomott osztdly sorsaba nem
nyugszik bele: igyekszik maganak jobb helyzetet kikiizdeni. Ez az
osztalyharc. Marx szerint a torténelem nem egyéb, mint osztaly-
harcok sorozata. A torténelem egyetlen orszagrol sem tud, mely-
ben az uralkodd osztily Onkényt s ne a koriilmények kényszere
alatt mondott volna le kivaltsagairol.

Az osztilyharc, amely ma a munkds s a tékés kozott
folyik, sikeres csak ugy lehet, ha a munkassagban kifejlodik az osztdly-
ontudat. Minthogy pedig a toke a munkat minden orszadgban egyenlon
elnyomja s mivel a nemzeti dllamok nem egyebek, mint a tdke-
uralom felépitményei: a munkassag érdekei vildgszerte azonosak;
tehat a kizsdkmanyolas ellen nemzetkozileg kell szervezkedniiik
s az osztalyharcot vallvetve, minden orszag kizsdkmanyolo! ellen
kell folytatniuk. Azt fejezi ki a Kommunista kidltvany végszava:
« Vilag proletarjai, egyestiljetek !»

A gazdasagi harcban az egyre hatalmasodd téke a gépeket
s a termelés egyéb eszkozeit lassankint mind a sajat hatalmaba
keriti; a nagyiizem a kislizemet (amely vele a versenyt nem birja)
felszivja. Ennek a folyamatnak vége egyfeldl a proletariatus teljes
inségbe jutasa, vagyis a pauperizmus kifejlodése (ez a Marxi
Verelendungstheorie = elinségesedési elmélet); masfeldl a tokefelhal-
Mozodas, illetve t6kekoncentracio, néhany oriastokés kezében.



146

Ez az allapot nem tarthatd fenn sokka. Akkor a munkds-
sag a termelés eszkozeit hatalmaba veszi, szocializalja s az dllami
hatalmat magdhoz ragadja. S itt a marxi pesszimizmus optimizmusba
csap at. A termelés anarchidgjat felvéltja a szervezett kollektiv ter-
melés, a fogyasztas anarchidjat a fogyasztas szervezése, amikor a
termelt javakbol mindenki, egyéni sziikségletének megfelelden,
egyenléen fog részesedni. Ekkor az osztalyharc megsziinik s maga,
az allam is feleslegessé valik. Ez a kommunizmus, gy amint azt
Marx megalmodta. Veszedelme ép tetszets voltaban s kategorikus
allitasainak szuggesztiv erejében rejlik. A megvalosulas azonban
nem volt ilyen szép; a kommiin sem nalunk, sem Oroszorszagban
nem teremtette meg a vart jobb és szebb vilagot. Még a higgadt
németeknél is (a Spartacusok rovid uralma alatt) csak rombolni
tudott. Miért? Ezt alabb fogjuk vizsgalni. De elobb még egy kis
attekintést a szocialista mozgalom tovabbi fejlodésérol.

Marx Engelsben taldlt lelkes munkatarsra, ki a nemzetkdzi
munkassagot az osztdlyharcra igyekezett szervezni. Lassalle Marx
rendszerét a vasbér torvény- elmélettel egésziti ki s a marxi elméletet
a gyakorlatba viszi at, a szocialdemokrata part szervezésével a
politikai élet tényez6jévé teszi; de Engelsék teljesen nemzetkizi
iranyaval szemben mar a nemzeti érdekeket 1is folkarolja. Az
1891-iki erfurti programm azonban még teljesen a nemzetkoziség
s az osztalyharc merev elvi alapjan all. Ez volt az elsé interna-
cionale. Az osztrak Kautsky még merevebben képviseli a meg
nem alkuvé s kommunizmusra térekvd osztalyharcot. A politikai
harc s a szakszervezeti szervezkedés ezen az alapon indul meg.

De a munkéssag jelentékeny része nem akar hazajatol el-
szakadni. A revizionistik, ¢élikon Bernsteinnel, tehat ily értelem-
ben modositanak az erfurti programmon: bemennek a parlamentbe
s ott résztvesznek a szocialpolitikai torvények alkotasaban. A mdso-
dik internacionale is ily szelidebb htirokat penget.

De kozbej6 a vilaghdbori. A német szocialistdk Bismarck
szobra eldtt elégetik a vOrds zaszlot s a német nemzeti zdsz/ot
tizik ki. Leninék Oroszorszag katonai Osszeomlasat hasznaljak fol
a polgari tarsadalom elleni dontd tdmadasra s onnan probaljak
sarkaibol kivetni az eurdpai fennallo tarsadalmi rendet. Kifejlodik
ott a bolsevizmus; nalunk a proletardiktatura. Mindkettonek sikertil
rovid id6 alatt a termelést szétziilleszteni s Oroszorszagban a
kultarat is teljesen tonkretenni. Nalunk a nemzet a vords ura-
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lom bodultsagabol elég hamar felocsudott; hatalmuk a kisgazddk
ellentallasan tort meg. Azéta az orszadg keresztény erkolesi ala-
pon ¢épiti nemzeti intézményeit Ujra; s a jogfolytonossdg itt mar
helyreallt. A harmadik internacionale sz¢lsdséges kommunista.

Ha a jelek nem csalnak, a bolsevizmus Oroszorszagban is
végét jarja; ott a termelés teljes csédje s az annak nyoman
tamadt, eddig nem ismert méretli éhinség buktatja meg. De még
egy kétségbeesett erdfeszitést tesznek a bolsevizmus terjesztésére
s a vilagforradalom eldidézésére.

Vizsgaljuk most Marx rendszerét kdzelebbrol.

A torténelmi materializmus. 1gaz-e, hogy a tdarsadalom fej-
lodését  kizardlag a gazdasagi, tehat anyagi tényezok dontik el?
Ennek maga a torténelem mond ellent. Els6sorban maga a keresz-
ténység, amely puszta erkolcsi rendszer 1étére sarkaibol forgatta
ki a pogany vildgot s az Okori civilizaciot teljesen atalakitotta. Nem-
hogy a kereszténységet hoztak volna Iétre gazdasagi okok; ellen-
kezdleg: a rabszolgdk felszabaditisaval s az emberi testvériség elve-
vel a kereszténység alakitotta at a gazdasagi rendet s a termelést is.

Ep oly kevéssé tulajdonithato gazdasigi okoknak a kozépkor
nagy mozgalma: a keresztes haboruk, amelyek a tarsadalmi és
gazdasagi fejlédés fontos tényezdi lettek. Nem volt az a renaissance
sem; még kevésbbé a reformdcio és ellenreformacio, vagy a fel-
vildgosodas, e szellemi aramlatok, melyek az ujkort s magat a
francia forradalmat is elokészitették. Nem volt az a XIX. szdzad
nacionalizmusa sem. Csak annyi all, hogy a tdrsadalom fejlodése-
ben a gazdasdagi tényezéknek is volt résziik, a torténetirok pedig —
Marx el6tt — ezeket nem vették eléggé figyelembe.

A tokeuralom. Tévedés a munkat egyetlen értékképzének
beallitani; mert a természeti kincsek magukban is értékek. Toke
nélkiil pedig a munka is medd6 marad.

Az eértéktobblet- elmélet. A toke nem pusztan a munkas
kizsakmanyolasa altal j6 1étre és novekszik, hanem a takarékossag
s a megtakaritott 6sszegek jozan felhasznaldsa altal; amit a takarék-
szOvetkezetek s a szovetkezeti tokék fejlodése igazol. De a kockazat altal is.

Meég kevésbbé helytalld az osztalyharc elmélete. Az Okori
tarsadalmak nem osztalyharc kovetkeztében omlottak Ossze, hanem
azért, mert kiveszett beldliikk az életerd. Osztalyharc csak Roma-
ban volt (a plebejusoké a patriciusok ellen); az imperialista
cézarizmust azonban nem volt képes megakadalyozni; a Sparta-
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cus-féle és egyéb rabszolga-lazadasok pedig teljesen hatastalanok
maradtak. 4 tarsadalmi rend alapjait nem azok, hanem az 1j eszmei
daramlat, a kereszténység ingatta meg; a vilagbirodalmat pedig szintén
erkélcsi tényezd: az erkdlcsi rothadas omlasztotta 6ssze. Ami pedig
azt az allitast illeti, hogy egyetlen uralkodé osztaly sem mondott
le onként kivaltsagairdl, arra csattand cafolat nalunk az 1848, mikor
a nemesség onként mondott le kivaltsagairol.

A nemzetkoziség elvének ellentmond a néplélektan ¢és a
tapasztalat. Nemkiilonben Marx tulajdon hivei: mar Lassalle is
kozeledett a nemzeti alaphoz; Bernsteinék pedig egészen azt
fogadtdk el. A mai német munkas pedig — a szocidldemokratéja
is — naponta 2 oraval tobbet dolgozik ingyen, hogy a hadisarcot
kifizetni segitsen. De fényesen racafol maga a zsido faji psyche
s a cionizmusban nyilvanulé nemzeti torekvés, melyet kétezer év
hanyatasa sem birt végkép kiirtani.

A tokekoncentracio az ipar terén tényleg bekovetkezett,
betetdzését a trisztokben érte el; a foldbirtokviszonyok fejlodése
azonban egészen mast mutat. Az utdbbi évtizedekben vilagszerte a
kis- és kozépbirtok szaporodik a nagybirtok rovéasara; vagyis a
mezOgazdasag terén a Verelendungstheorie sem all meg. Itt tehat
a koncentrdcio helyett ép annak ellenkezdje: a birtokszéthasogatodas,
sOt elaprozodas megy végbe. Marx egyoldaliisdgar zsid6 volta
magyarazza: 6 a gazdasagi életnek csak egyik oldalat ismerte:
az ipari fejlodést s a merkantilizmust. Az agrarvilag elbtte isme-
retlen maradt. Nalunk a szocidldemokracia falun nem boldogult;
a kommiin pedig tényleg a kisgazdak ellentallasan tért meg.

A marxi elméletekre legfényesebben racéfolt a magyar-
orszagi kommiin s még inkabb az orosz szovjeturalom torténete.
A proletardiktatira a legzsarnokibb és legkegyetlenebb osztdly-
uralom volt; tehdt ott az osztdlyharc sem sziint meg. Az allam
sem valt feleslegessé; csakhogy az allamhatalmat torvény altal nem
kotott testiilet: a nép- és katonatandcs gyakorolta; a népbiztosok
pedig sokkal jobban visszaéltek, mint a legzsarnokibb uralkodd
legromlottabb miniszterei; a témeg zsarnoksdg még Oroszorszagban
is elviselhetetlenebb, mint a carizmus egyéni zsarnoksdaga. A szer-
vezett termelés helyett a termelés csodje kovetkezett be; a szervezett
fogyasztas s az egyenld részesedés helyett pedig a képzelhetd leg-
nagyobb egyenldtlenség: a d6zsold népbiztosok mellett a polgari
elemek, s6t a nép nagyrészének végsd insége. Oroszorszagban
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pedig a gazdasagi életet teljesen szétziillesztette, az értelmiséget
pedig joforman kiirtotta.

Hogy all tehdt a marxizmus mérlege? Mint visszahatds a
gazdasagi liberalizmus elfajult individualizmusaval szemben termé-
szetes és bizonyos fokig jogos volt. A torténelmi materializmus altal
igazsdgot szolgaltatott a gazdasdagi tényezoknek. Azzal, hogy a
munkaskerdést folvetette s a (Oke visszaéléseit oly irgalmatlanul
ostorozta, a tovabbi tarsadalmi fejlédésnek mintegy kovasza lett.
De kommunizmusa nem életképes; s mivel az internacionalizmus
révén a munkast hazajatol akarja elszakitani, az emberi termé-
szettel jut ellentétbe; az osztalyharc hirdetése altal nem begyogyi-
toja, hanem elmérgesitje a tarsadalom sebeinek s korunk nagy
problémajat: a tdrsadalmi kérdést csak folvetette, de megoldani
nem birta. Miért? Mert elfelejtkezett arrdl, hogy a tdarsadalom élé
emberekbol dll s igy abban nem pusztin anyagi, hanem erkolcsi
tenyezdje is érvényestiilnek s azokat 6 teljesen figyelmen kiviil hagyta.

Mely iranytol varhatiuk a kérdés megoldasat, a tarsadalmi
osszhang helyreadllitasat a gazdasagi és kozélet megtisztuldasét s azzal
a nemzet megerdésodését? Egyik az agrarizmus, masik az azt kiegé-
szitd keresztényszocializmus. Elemezziik ezeket.

A tarsadalmi 6sszhangra valé torekvés.

Az agrarizmus gazdasagi és szocialis programmja. A szocial-ethikai iskola.
A keresztényszocializmus

Az agrarizmus voltakép athidalé rendszer az individualiz-
mus és szocializmus kozt s a nemzeti érdeket tekinti mindenek-
folott valonak.

Képvisel6i: a francia Méline,' a német Ruhland; nalunk: grof
Kdrolyi Sandor.?

Szemben a merkantilizmussal a nemzeti gazdagsag alapjat
nem az aranyban, hanem a buzdban s a testileg-lelkileg ép ember-
anyagban latja, tehat a gazdasagi élet sulypontja az ¢letet sor-
vasztd nagyipar helyett az ¢Eletet gyarapitd mezdgazdasdgon van s
annak alapja a f6ld, mely a népet eltartja. Ennyiben megegyezik
a fiziokratizmussal; de a fiziokratak foldhdzragadt materializmu-

' Téle ered a jelszo: «Vissza a faluba!»
% Munkatarsai: Dardnyi Igndc, Berndt Istvin és Czettler Jend.
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saval szemben fennkoltebb eszményeket akar megvaldsitani. Neki
a fold nem pusztan a megélhetés forrasa (hisz akkor barmely orszag
foldje egyenléen becses volna), hanem a haza; neki a népesség
nem pusztan munkaerd, hanem a nemzet, az onzés helyett a keresz-
tény erkolcsi alapon allo altruizmust hirdeti; a féktelen indivi-
dualizmus helyett a nemzeti érdek Onmegtagadast kivandé meg-
védését: a laisser-faire helyett méltanyos szocidlpolitikat, vagyis
allami tamogatast és torvényes jogvédelmet a kisemberek javara
s foleg a csalad intézményes védelmét; a [liberalizmussal s a
szabadverseny elfajulasaival szemben a hazai termelés vedelmére
védévamot; a nemzetkdzi ingotékével szemben a hazai fold védel-
meét, tehat a tézsde megfékezését, az agrarérdekek, a falu s a tanya
intézményes védelmet és fejlesztését; mezogazdasagi szocidlpolitikat,
tehat a foldhitel s a szovetkezetek fejlesztését s a korcsma és uzsora
megfékezését;, nemzeti iranyu foldbirtokreformot: a kis- és kozép-
birtok fejlesztését, torzsorckies, tizhelyvedo-torvény, parcelldzas, okos
telepitési politika altal; az idegenek s bankok birtokszerzésijoganak kor-
latozasat a gazdasagi munkds- és cselédtorvényt; a kisipar védelmet.

Tehat haladast, de nemzeti és vallaserkolcsi alapon s a nem-
zeti hagyomanynak megbecsiilésével. Forradalom helyett a mult
értékes vivmdnyainak megbecsiilését és tovabbfejlesztését. Ezért
konzervativ. Nem elvont elmélet ez, mint a marxizmus; hanem
hozzaalkalmazkodas az él6 nemzeti szervezet fejlédéséhez s a fej-
16déssel jaro redlis sziikségletekhez. «Akié a fold, azé az orszagy, —
tehat «Magyarorszag a magyarokéy — ezért az idegen kéz birtok-
szerzésének korlatozasa. De a fold nem mint puszta gazdasagi
alany értékes, hanem mint a rajta¢lé nép taplaloja s erkolcesi
neveldje. A végcél: maga a népesség, illetve a faji Ontudattol at-
hatott s torténelmi hagyomanyaihoz ragaszkodo nemzet.

Rokon véle a szocial-ethikai iskola (d/lami szocializmus vagy
Katheder Sozialismus), melynek képviseldi: Gide, Rodbertus, Schaffte,
Schmoller, Wagner. Koveteli az anyagiak mellett az erkolcsi rugok
érvényesitését, az onzés helyett az altruizmust;, a laisser-faire
helyett a gydngék torvényes allami védelmét, egészséges jovedelem
megoszlast, progressziv adozast, stb. Tehat elveire nézve az agrariz-
mussal egyezik, a szorosabb értelemben vett agrarérdekek hang-
sulyozasa nélkdil.

Ezeket kiegésziti a keresztényszocializmus, melynek kép-
visel6i Ruskin, Toynbee, Le Play, Cathrein, XIII. Led, Lambrechts
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és nalunk Prohdszka®. Az onzé individualizmussal szemben ez is a
tobbség érdekét védi; csakhogy a marxi materializmussal szemben
az erkélcsi tényezoket is értékeli. A tarsadalmi kérdés megoldasanal
tehat a tdarsadalmi és gazdasagi ellentétek kiegyenlitését keresi, de
keresztény erkolcsi alapon. A forradalmi rombolds szellemével szembe-
allitja az épitd keresztény vilagnézetet. Tehat nem osztdalyharc, hanem
szocialis reform, a hegyi prédikacio s a keresztény felebarati sze-
retet alapjan; osztaly gyiilolet helyett a tarsadalmi békére valo torek-
vés. A gazdasagi életben az anyagi és mechanikai tényez6k mellett
az erkolcsi tényezOk s a szocialis szempont szdmbavétele. A gaz-
dasagi parazitizmussal szemben a tényleges dolgozok védelme.
A kommunizmussal szemben a tizparancsolat s a magdntulajdon
szentsége, csakhogy az erkélcsi felelosség korlatai kozt. A nagy-
toke tulkapasaival szemben a gyongék védelme és szovetkezetbe
tomoritése. No- és gyermekvédd torvémyek, de nem pusztan gazda-
sagi szempontbol, hanem erkolcsi oltalom is; tehat vallaserkélcsi
nevelés és patrondzs s a hdzassag és csalad intézmeényes védelme.
A. gazdasagi és politikai élet ethizalasa. 1gazsdgos adorendszer,
tehat progressziv adozas. A jovedelem igazsagos elosztasa, tehat
méltanyos munkabér s a munkas részesitése a munka gyiimolcsében
és a létminimum biztositasa (betegség, baleset, oregség s munka-
nélkiiliség esetére). A fogyasztdis helyes szervezése; tehat a fényiizés
megadoztatisa s népjoléti intézmények 1étesitése; a hadirokkantakrol
valé gondoskodas. — A munkdsok jogainak kiterjesztése, de nem
osztalyharc és forradalom, hanem a tdrvényhozas utjan. Végiil
nemzetkoziség helyett a hazahoz és nemzethez valo ragaszkodds.

gy oldhaté meg a tarsadalmi kérdés, nem revolucié, hanem
evolucio, vagyis békés fejlédés s torvényes reform utjan. De ennek
feltétele: a jobb ember, a tisztultabb erkolcsi és szocialis felfogas
kialakuldsa s nalunk az, hogy a magyar legyen valamennyi kozt a
legkiilonb. Ezt mindenkinek magan kell kezdenie. A mai ifjisagnak
erre a feladatra kell késziilnie. Akkor, de csakis akkor remélhetd a
nemzeti ujjasziiletés.

A teljes attekintés kedvéért alljon itt még e fejezethez fiig-
gelékiil a tobbi iranyok rovid elemzése.

Es Giesswein, mint a mozgalom meginditéja.
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Egyéb elméletek.

Az idealis anarchizmus. A kozmopolitizmus. Az internacionalizmus. A pacifiz-
mus; a keresztény feminizmus. A magyar nd helyzete.

Az idedlis anarchizmus az individualizmus egy sajatsagos
formaja, mely szerint dllamra, torvényre szikség nincs, mivel az
ember természettél fogva jo s ha allami és egyhdzi torvényektdl
és intézményekt6l nem korlatozottan, teljesen magara hagyjak,
magatol alakul ki a legtokéletesebb tarsadalmi Osszhang. Ez az
irany orosz foldon sziiletett, mint visszahatds az orosz cari auto-
kraciaval s a rothadt biirokratizmussal szemben. Foképvisel6i:
Krapotkin és Tolsztoj, ki a formalizmusba merevedett s minden
szabad gondolatot elfojtd, zsarnoki allamvallassal szemben az
evangéliumi egyszeriiséghez vald visszatérést hirdette. De utopia
ez is: mert foltétele a csupa krisztusi lelkiiletii egyénbdl allo tar-
sadalom volna; s nem vet szamot az ember gonosz hajlamaival.
O maga jasznaja-poljanai birtokat felosztotta parasztjai kozt, maga
is muzsikruhaban jart s mindenféle munkat maga végzett, mert
«nem ill6, hogy embert embertarsai szolgaljak ki». S a kdszonet?
Fidt a bolsevizmus alatt ugyanazok a parasztok gyilkoltak meg,

noha elismerték, hogy nem vétett nekik. — Tolsztojanusok nalunk
is voltak, foleg a miivészek kozt. Szelid, jambor, talfinomo-
dott nép.

A kozmopolitizmus vagy vilagpolgariassag a felvilagosodas
s a liberalizmus terméke: az a felfogas, hogy az ember nemcsak
a sziikkorii haza, hanem az egész vilag polgara. Ez a felfogas —
melybe a hazafiassag lekicsinylése is vegyiilt, foleg a XVIII. és
XIX. szazad vagyonos és felvilagosodott rétegeiben volt elterjedve.
Nemzeti szempontbol azért veszedelmes ¢és karos, mert a vilag-
polgarsagot mintegy a hazafiassdag folé rendeli s ezzel a haza iranti
kotelesség- és  felelosségérzetet gyengiti. Nalunk a kozmopolita
felfogas f6leg a miivelt zsidosag kozott terjedt el; egyebiitt is az
ing6téke urainal; ami érthetd, mert az tulajdonosat nem koti
ugy a hazdhoz, mint a f6ld. Ellenlabasa a nacionalizmus.

Az internacionalizmus vagy nemzetkoziség a marxi felfogas
szerint: a sziikkorli nemzeti érdekkel szemben az egész vilag mun-
kasainak egyiittes szervezkedése az osztdalyharca., jogaik kivivasara
s minden orszadg tOkéseinek kizsdkmanyolasa ellen. Ez a szocia-
lista-kommunista vords internaciondle, mely nemzet- és hazaellenes. —
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Most késziilnek szervezni a zéld internaciondlét, ez az egész vilag
agrariusainak egyesiilése a nemzetkozi ingotoke ellen valdo véde-
kezésre, ép a nemzeti érdekek megvédésére. Arany-internacio-
nalénak pedig a nemzetkozi ingotdkét, a plutokraciat nevezik, mely
hatalomvagyaban a nemzeti érdekkel nem toérédik.

De van a nemzetkoziségnek egy teriilete, amely jogos és hasz-
nos: a nemzetkozi kultura s annak intézményei, pl. a Véros-
Kereszt, a haboris szenvedések enyhitésére (mostani gyermek-
akcioi révén is); tovabba a nemzetkdzi szervezetek a fehérrab-
szolgakereskedés ellen (Traite des Blanches) s a munkdsegészségiigy
érdekében; végil a nemzetkdzi erkolcsnevelési, szovetkezeti, orvosi
¢s egyeb kongresszusok, melyek célja a tudomanyos kutatas ered-
ményeit minden nemzetnek hozzaférhetévé tenni s az egész emberi
tarsadalmat érdekld kérdéseket tisztazni.

A pacifizmus vagy antimilitarizmus az 06rok békére valo
torekvés. A fegyveres béke kordban fejlodott ki, mikor a milita-
rizmus jarmat nyogte egész Europa gazdasagi és kulturalis élete.
Ez egész allamtudomdnyi és filozofiai rendszerré nétte ki magat,
melynek alaptételei a kovetkezok:

Az 0koljog korszaka letiint, tehat le kell tiimnie a haborii-
nak is mindorokre.

Mint ahogy egykor kiki maga vett, ha kellett, véres elég-
tételt s maga biraskodott, mig ma, a jogallamban, a porlekedd
felek tigyiiket a biré elé viszik s annak dontésére s a térvényre
bizzak: ugy kell jovében a nemzetkézi Osszeiitkozésekben is a don-
test nem a fegyverre, hanem a valasztott dontobirosagra bizni.

Az 0sszes hadseregek lefegyverzendok, a felszabaduld katonai
koltségek a népjoléti intézmények (a kozmuveltség fejlesztése, a
kozegészségligy javitasa stb.) fejlesztésére forditandok.

Az ifjusag pacifista szellemben nevelendo;, tehat a maés
fajok ¢és nemzetek lenézése és gyiildlete helyett azok megbecsii-
lesére; az ifjusagban az emberi szolidaritas érzete fejlesztendo.
A gyermekek jatékaibol és olvasmanyaibol a katonasdira, haborura
ingerl6k kiselejtezendok.

Mindez szép utopia. Redlis és jogosult is annyiban, amennyi-
ben az erkélcsok szeliditését s a jog- és torvény tisztelet erdsitését
munkalja. De azért megvaldsithatatlan, mert foltétele minden nem-
zetnek egyidejiileg vald egyenld erkolcsi és kulturdlis szinvonala
volna. Anélkill csak szép abrand. De veszedelmes is annyiban,
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hogy az egyoldalu lefegyverkezés esetén a fegyvertelen orszagot
kiszolgaltatja fegyveres ellenfeleinek. A vilaghaboruban pedig a paci-
fizmus a nemzeti ellentallast gyoOngitette, tehat a defaitizmus
tényezdje lett. Nalunk azért valt ellenszenvessé.

A feminizmus voltakép a szocializmus kidgazasa s annak
alkalmazéasa a nokérdésre. Szembedllitja a nét a férfival s ezzel
nemek szerint tagolja szét a tarsadalmat s osztdly harc helyett a
nemek harcat hirdeti. Ennek a harcias iranynak foképviseldi politikai
téren: az angol suffragettek,; irodalmi téren féleg Charlotte Perkins-
Gilman és Ellen Key. Okoskodasuk és koveteléseik a kovetkezok:

A not a ferfi kizsakmanyolja s kényszeriti a haztartasban
ingyen-rabszolga-munkara (Gh. Perkins-Gilman szerint a nd élete
nem egyéb, mint «Kiizdelem a piszokkal»). A ndt tehat ebbdl a
helyzetébdl ki kell emelni, s mint oncélu 1ényt felszabaditani.

E végbdl a ndt teljesen egyenjogusitani kell a ferfival ugy
politikailag, mint gazdasdgilag, tehat meg kell adni neki az aktiv
€s passziv vdlasztojogot s megnyitni eldtte minden életpalyat és
minden munkéjat a férfiéval teljesen egyenlon dijazni. Ha pedig
a nd hdztartdassal is foglalkozik, azért férje épugy tartozzék dijazni,
mint barmely mas fizetett egyént (hazvezetondt vagy cselédet).

Hogy a nd sajat hivatdsat kovethesse s a haztartas és gyer-
meknevelés gondjatol folszabadulhasson, a koltséges egyéni haztar-
tasok helyett kozos konyhdkat, kézos otthonokat kell berendezni,
melyekben, mint nagylizemben, a haztartasi munkat szakértd alkal-
mazottak a nagylizemekkel jardé erdé-, anyag- és koltségmegtakari-
tassal végezzék; a csaladi gyermeknevelés helyett pedig tarsadalmi-
lag szervezett kézos neveldintézetek legyenek, hol a gyermekeket
csecsemOkoruktol kezdve hivatdsos, fizetett, szakavatott nevelok
neveljék a tarsadalom céljainak megfeleléen.

A nd vagyonaval szabadon rendelkezzék s ne alljon férje
gvamsaga alatt.

A hdzassagban a n6 onrendelkezési joganak megfelelden, a
szabad szerzodési jog érvényesiiljon, melyhez az egyhézi szentesi-
tés sziikségtelen. (Tehat a szabad szerelem.) Az dnrendelkezési jog
védelmében annyira mennek, hogy még a lednykereskedelem meg-
fékezését sem tartjak sziikségesnek, mivel az szerintiik az Onrendel-
kezési jogba litkozik.

Katondskodas helyett a n az allamot anyasdgdval szolgélja;
aki anyai funkciot nem teljesit, az tartozasat munkaval rovja le.
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Mint latjuk, ez a programm is egyoldall, utopisztikus; mert
nem vet szamot az élet realitasaival, a nd- és férfiszervezet és lel-
kiilet természetes kiilonbozoségével s a csaldd és tarsadalom
erkélcsi sziikségletével.

Hiaba adjak meg a feljes egyenjogusdgot: a ndk tilnyomod
része szervezete gyongébb voltanal fogva nem fog élni azzal. —
A haztartasi munka dijazasanak kovetelése azért nem jogos, mert
hisz férje hazanal a né is ellatast és oltalmat talal s férje tarsa-
dalmi helyzetének elényeiben is részesiil; de nemcsak azt, hanem
otthont is. Legfoljebb arrdl lehet szo, hogy a férjet kotelességének
teljesitésére torvény kotelezze. — A kézds konyha €s kézos otthon
szomoru kényszertiség, melyre a mai megélhetési és cselédviszo-
nyok rakényszeritik a kenyérkeresé nok csaladjait, s maholnap az
elégtelen jovedelmi tisztviseld csaladokat is. De ez csak kisegito
intézmény a sajat otthon s a sajat fiiggetlen hdztartas helyett,
melynek bensdségét nem poétolja. — Még képtelenebb kovetelés
a gyermeknevelés szocializalasa. Spartaban s a nevelGintézetekben ¢és
arvahazakban megprobaltak; a csalddi kér nevelé hatdsat azonban
semmiféle neveldintézet nem potolja: de hogy fejlédjék ki akkor
a csaladtagok kozotti bensé ragaszkodas is és a csaladi kozszél-
lem? Az a csalad és ezzel a tarsadalom atomizalasara vezetne. —
Elegendd az, ha a tdrsadalom az elarvult, gondozatlan vagy ziillés-
nek kitett gyermekek nevelésérdl gondoskodik.

A hazassagtol vald individualista felfogas teljesen ellenkezik
a tarsadalom s foleg a nemzet érdekével. Mert a hdzasélet nem pusztan
két egyén egyiittélése, hanem a csaldd kezdete, tehat a nemzeti jovd
biztositéka, s mint ilyen kivanja a vilagi és egyhazi torvény szente-
sitését s a bomlas elleni megvédését szigoru vdlasi torvénnyel. Az
elvalasok szaporodasa pedig mindeniitt a csalad s azzal a tarsa-
dalom bomlésara vezetett. Tehat a feminista kdvetelés antiszocidlis.

A katondskoddasa vonatkozd megallapitds logikus; de ép az
mutatja a szélsé feminista felfogas képtelenségét a férfi és nd
kozotti egyenldségrol. A természetes kiilonbséggel a jozan észnek
szamolnia kell. A tarsadalom érdeke nem is az, hogy mindkettd
ugyanazt a munkat végezze, hanem mindegyik a neki megfeleldt,
amire rd van teremtve. Akkor lesz az dsszhang teljes s azzal szol-
galja a csaladot, a tarsadalmat s a nemzetet legjobban; de még
az egyén érdekét is ez elégiti ki.

A vagyonnal valo rendelkezés teljesen jogos; a gyamsdgra
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vonatkozd szintén. A magyar térvény mindkettdt megadta; so6t
tobbet is adott annal. A magyar nemesi csalad lednyaganak mar
az Arany Bulla kiutalta — mint kotelezd6 részt — a csaladi
vagyon negyedrészét. S6t a filsitott ledny az egész vagyonnal ren-
delkezett s rendelkezik ma is. A magyar né nem dll férje gydam-
saga alatt; vagyondval, keresményével szabadon rendelkezik; a
kozos szerzemeény fele Ot illeti; férje vagyondanak felére pedig a
holtaig, vagy TUjraférjhezmeneteléig valdo haszonélvezet,  férjhez-
menetele altal (még ha nincs is 24 éves) nagykoruva valik s férje
halala esetén gyermekemei természetes és torvényes gyamja. 1848
elott a fonemesi ozvegynek kovetkiildési joga is volt; s a torténe-
lem két asszonykiralyrol s két asszonyt ispanrodl tud; a kivandorlas
folytan két abauji kozségben volt asszonybiro is. Ma van asszony-
kepviselé. A ndk elott a papi, katonai s jogi palyan kivill minden
palya nyitva dall s a fizetések is egyenléek. Tehat amiért a nyugat
feministai évtizedek oOta elkeseredetten harcolnak, azt a magyar
nének a torvény nagyobbrészt régen megadta. Ez az oka, hogy
nalunk a feminizmusnak talaja nincs, mert nyitott ajtot donget.
Ami beldle a jozan ¢ésszel megegyezik, tehat elfogadhatd, az
nalunk ugyis megvan. Amiért még nalunk is kiizdeni kell (de ami
nincs benne a feminista programmban): a né fokozott erkolcsi
oltalma, foleg a leanykereskedelemmel szemben. Am itt legsiirgd-
sebb a tarsadalmi elditéletek legydzése.

A nék szavazati jogat a feministdk mar sok orszagban kihar-
coltdk. S egyet elértek (foleg az erdszakoskodo suffragettek):
a ndtisztelet csokkenésér. Ami természetes is; mert a gyongéd
no6is€égébol kivetkdzott nd oltalomra nem tarthat szamot. De a ndk
a szocialpolitikai térvényhozas terén hasznos munkat végeznek.

A keresztény szocializmust kiegészit0 Kkeresztény feminiz-
mus programmjaban a feminista programmbdl benne van mindaz,
ami a keresztény erkolcsi felfogassal megegyezik (tehat a nének a
munkdhoz valo joga, a vagyonaval valo rendelkezési jog, a szava-
zati jog), de eltér attodl a csalddjog kérdésében: a hazassidg szent-
ségét s a csalad megbonthatatlansagat vallja, a gyermeknevelés
jogat a sziilok természetes és isteni torvényen alapuld joganak és
kotelességének tekinti. A magdntulajdon alapjan all s az orékoso-
dést csak a torvényes gyermekek koOzt tartja jogosnak. Az egyen-
jogusdgot 0gy értelmezi, hogy az nem feljesen egyforma elbanast
jelent, hanem a ndi fizikum és pszichikum figyelembevételét. Tehat
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jogkiterjesztés, de keresztény erkolcsi alapon s a fizikai és lelki
sajatossdagok szambavételével.

Végil széva kell tenniink a titkos tdarsasagok milkodését s
azok hatasat a tarsadalomra. Ezek kétfélék: nemzetvédok (pl. az
olasz carbonarik, fascistak, az ir sinnfeinek; Indidban, nalunk s
Németorszdgban a nemzeti szovetségek) — ezekre a politikai
elnyomatds idején van sziikség; masik csoportba a rombolok
tartoznak, amelyek a fennalld tarsadalmi rend alapjait igyekeznek
aldasni (igy a XVIII. szézadbeli illuminatik, Spartacusok s a mai
szabadkémivesek.)

A TARSADAILMI ELETJELENSEGEK
TORVENYSZERUSEGE.

A tarsadalmi szervezet alakulasa.

A létfenntartas dsztone s a tdarsas 6szton. Egyén és tarsadalom. A tarsadalmi
lélektan.

A torténeti attekintésben lattuk a tarsadalmak életfolyamatait.
Most ol kell vetnlink a kérdést: nyilvanul-e azokban valamelyes
torvényszeriiség? Mert ha nyilvanul, akkor e torvényszerliség alapjan
moédunkban van a tarsadalmak fejlédésébe beleavatkozni s azt ird-
nyitani, mint ahogy az élettani torvények alapjan sebész avat-
kozik bele gyogyitolag az €16 szervezet mitkodésébe, vagy kertész,
¢s agrondmus céltudatosan tudja iranyitani novényei fejlodését.
A kérdés tehat els6sorban gyakorlati s ha reda a felelet igenld,
akkor mélyen belevag a nemzet életébe.

Vizsgédlnunk kell mindenekeldtt a tdrsadalmi szervezet ala-
kulasat és annak tényezoit. Azt mar lattuk, hogy a létért valod
kiizdelemben a [létfenntartas dsztone hogyan készteti a tobbi €16-
Iény moédjara az embert is arra, hogy tdrsas csoportba verddve
védekezzék s igy biztositsa megélhetését; a csoport egymasra-
utalt tagjai kozt aztan kifejlodik az érdekkozosség, amely mint
allando dsszetarto eré mikodik.

De a tarsadalmi csoportok alakuldsdban része van egyébnek
is; nevezetesen a tdrsas oOsztonnek, mely mar a kis gyermekben
is nyilvanul, aki sir, ha egyediil hagyjak. Ehhez jarul a sajdt faj-
béliekkel valo egyiittérzes, mint vonzo s a masfajbeliekkel szemben



158

az ellenséges indulat, mint taszito eré. (A biblia a maga szimbolikus
nyelvén ezt a babeli toronyépitéssel fejezi ki: nem értik meg egy-
mast, mindenki mast akar s a torony félbenmarad.) Minden tarsa-
dalmi alkotas feltétele az egyakarat.

Mindezek az egyiittakards, tehat a tdarsadalmi energia forrdsai
és rugbi. Mikor a gyermek-csoport hdborusdit jatszik, voltakép ez
az 0szton nyilvanul meg; de a gyermekek mindenféle tdrsasjatéka
a tarsas Oszton gyakorlasa. Ebben rejlik jelentOségiik. Az ember
egyénisege a tarsadalomtol elszigetelten sem fejlédhetik. Azért marad
¢lhetetlen és Onzd a testvértelen egyke;, s azért életrevalobbak s
értékesebbek a tarsadalomra a népes csaladok gyermekei. Robinzon
és Emil nem realitas, csak a koltéi képzelet sziileménye. Még a
remeték is akkor vonulnak maganyba, mikor egyéniségiik a tarsa-
dalomban mar kifejlodott. A teljes egyediiliséget az emberi 1élek
nem birja sokd; a gyermeknek s a rabnak az a legstulyosabb
biintetés; a hadifoglyot az Orjiti meg.

A tarsadalom lélektana. Noha a tarsadalom egyes embe-
rekbdl all, a tarsadalmi egyiittélés és a hasonld fizikai kornyezet
hatasa alatt az azt alkotd egyének lelki életében bizonyos hasonlo
vonasok fejlodnek ki (Taine milieu-elmélete). Ebbol némely tudos
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy tehat eredeti egyéniségrdl nem
is lehet szo, mert az ember mintegy a maga, tdarsadalmi korének
terméke. Ez azonban tulzas. Mert igaz, hogy koOrnyezete hatdsa
alol senkisem vonhatja ki magat teljesen; de viszont nem csupdn
a tarsadalom van hatassal az egyénre, hanem az egyén is a tarsa-
dalomra; azt sokszor iranyitja, s6t olykor teljesen at is alakitja.
Csak a vallasalapitokra s a nemzetek reformatoraira és neveldire
kell gondolnunk (Mdzes, Buddha, Mahommed; Szolon, szent
Istvan, Széchenyi, nagy Péter; Szokratész ¢és Pestalozzi; de
ott vannak a bujtogatok s ott az ujsagiro, akik egész néprétegek
gondolkozasat képesek teljesen atalakitani). Tehat csak kodlcsonhatds-
rol lehet sz6. Ennek a kolcsonhatdsnak eredménye a kozszellem.

A tarsadalmi lélektan killon tudomanyag, mely a témegjelen-
seégekkel s a tomeglélekkel foglalkozik. Vizsgalédasdhoz az ada-
tokat a statisztika szolgaltatja, melynek alapjan megallapitottak a
nagy szamok térvényszeriiségét, t. 1. azt a sajatsagos tényt, hogy,
bar az egyeni jelenségek és cselekvések a legnagyobb valtozatos-
sdgot mutatjak, ha nagy tomegrél van szo6, ezek a kiilonbségek
elenyésznek s bizonyos jelenségek szinte valtozatlan aranyban,
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dllandoan  ismétlodnek. Ezt mutatja tobbek kozt a hazassagis
biindzési statisztika.

A tarsadalmi szervezet alkata. Tomeg és tarsadalmi
szervezet.
Az egyén. A csalad; a hazassag; az egyke; az elvdlasok. A nemzetség, a torzs.
A faj; a beolvasztas; a faji vondsok. A nép; a néplélek. A foglalkozas,

a kaszt, az osztaly, a szakma. Az osztdly 6nzés. Az egyesiileti szellem.

Itt egy fogalmat kell tisztaznunk. Az embertomeg még nem
tarsadalmi szervezet; az utcai csodilet, a vasari sokadalom, a cir-
kuszi kozonség puszta agglomeracio, melynek alkotd részei kozott
nincs dllando Osszefiiggés, sem erkolcesi kapcsolat. A csddiilet szét-
szalad, a sokadalom elszéled, a kozonség eloszlik — azontal nincs
semmi, ami Oket Osszetartsa. De felvonul a katonasag, a cserkész-
csapat, a legényegylet, a nemzetgytilés: ez mar nem tomeg, hanem
csupa szerves képzodmény, mert tagjait az érdekazonossag s allando
erkolcsi kapcsok tartjak ossze, amelyek elszéledtiik utdn sem sza-
kadnak szét. Minden erkolcsi testiilet egy-egy tarsadalmi szervezet,
melynek tagjait kozos cél fiizi egybe, érdekeik azonosak, tehat
szolidarisak s egymdasért bizonyos fokig erkélcsileg felelosek; rend-
szerint van vezetdjiik s egymassal szemben ald- vagy folérendeltségi
viszonyban vannak. Vezetének az valo, ki a kozos célt legjobban
magaéva teszi €s a felelosséget legteljesebb mértékben vallalja s a kozos
akaratot legjobban tudja iranyitani. Olykor a kozds érzés a tomeget
is kozos cselekvésre Osztonzi (lynchelés, tiintetések, zendiilések); ezt
hasznaljak ki a demagogok. Am az ily tomegcselekvés mindig sz-
tonszeri, megfontolatlan, kiszamithatatlan.

De lehet az egész tarsadalmat is egyetlen nagy élo szervezetnek
tekinteni, amely fejlodik, novekedik, egy darabig €I, aztan hanyatlik
s végiil elhal. Vizsgaljuk most ennek a szerveit és alkatat.

A tarsadalmi szervezetnek legkisebb sejje nem az egyen,
(az csak atom) hanem a csalad, a legkisebb tarsadalmi egység,
amely kicsiben minden tarsadalmi életmiikodést végez, azaz gazdal-
kodik, fejlodik, szaporodik, egy darabig él, majd hanyatlik s végre
kihal. Az emberi csaladot nem pusztan a vérség, hanem erkolcsi
kotelekek is kapcsoljak Ossze, még pedig nem csupan a sziilot
a gyermekkel, hanem a folmend s lemend, s6t az oldalagi rokon-
sdgot 1s.

Mint fentebb kifejtettiik, a kezdetleges csalad szervezete matriar-
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kalis; késébb fejlodik ki a patriarkdlis csalad. A férj és nd kozotti
viszonyt illetdleg a kezdetleges tarsadalmakban még a férj- vagy no-
kozosség, illetve a poligamia jarja; a tobbnejliséget még Mohammed
torvénye is megengedi. A tokéletesebb vallasrendszerek hatdsa alatt
fejlodott ki a monogam csalad, vagyis egy férfiinak egy ndvel valo,
egy ¢életre szolo egyesiilése, mely a krisztusi erkdlcsi torvényben
érte el tokéletességét, amely a hdzassdagot szentségnek nyilvanitotta.
Az ily hazassag legszorosabb kapocs a hazasfelek kozt, a csaladi
¢let bens6ségét s a csaladi kor erkolesi hatasat is a gyermekekre
legjobban biztositja.

A tarsadalom szempontjdbdl ez a hazassag s az ily alapon
keletkezett népes csalad a legértékesebb, mert erkélcsi és szocidlis
feladatanak ez felel meg legjobban, t. 1. a nemzetnek ez neveli az
erkdlcsileg legmegbizhatobb emberanyagot. Az egymasért vald
aldozatkészség, sokszor a sziilok teljes Onfelaldozasa, a fegyelem,
a szildtisztelet s a kolesonods feleldsségérzet és a tekintély tiszte-
lete s az Osszetartas az ily csaladokban fejlédik ki legjobban. Az
ily csaladok Orzik a nemzeti hagyomanyt, a vallasos és tarsadalmi
szokasokat. Gazdasagilag pedig a kozos erdfeszités s az egyiittes
munkélkodas révén a termeld munkanak jelentékeny tényezoi.
Az allanddo népes csalad tarsadalmi jelent6ségét Le Play és
Lambrechts mutattak ki.

Részint az élvezetvagy, részint a kapzsisag, tehat az Onzés
birta ra a csaladokat a szaporodds korlatozasara; Malthus elmélete
ezt az eljarast mintegy tudomanyosan igazolta. De az eredmény
az illetd fajokra végzetes volt. Igy Franciaorszagban, hol emiatt
a francia faj szaporodasa a XIX. szazad masodik felétdl kezdve
nemcsak megallt, hanem még az elhaltak potlasara sem volt ele-
gendd. Noha ott az atlagos életkor elég magas, a sziiletések
szama mégsem érte el a haldlozasokét; ami természetes szaporodas
volt is, az sem a francia fajra, hanem a bevandorolt német-
ségre, olaszsagra esett. Tehat a francia faj fogyni kezdett s a
pusztuld nemzetek soraba keriilt. (E nemzetgyilkos onzés ellen
Fécondité c. miivében maga Zola szolalt fel). Ezért féltek annyira a
haborttol s most, annak emberpusztitasa utan, mikor annyi egyetlen
fio veszett el, az allam a sokgyermekes csaladokat tetemes pro-
gressziv segélyben részesiti s ezzel igyekszik az egyke ellen kiizdeni.

Nalunk a zsugori erdélyi szdszsag korlatozta igy 0nzon sajat
faja szaporasagat az egy- és kétgyermekrendszer altal. S mi az
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eredmény? Az, hogy a faj életereje csokkent s koriltik az oldhsag
szaporodott el s most gazdasagilag is, politikailag is annak uralma
ala keriiltek. Sajnos, ez az 6nzés egyes vidékeken magyar fajunkat
is megmételyezte. A Sdrkozon a cifralkodd menyecskének selyem-
vigand kell, nem gyerek. A faluban nincs gyerekzaj; csak egy-egy
udvaron a felcicomazott, féltvedrzott, csenevész egyke. A vagyon
igy egylitt marad; de mit ér, ha nincs munkaskéz, aki bedolgozza;
és nincs €letdrdm, nincs vidamsag, nincs boldogsag a csaladban
A kotott jovedelmii tisztviseldcsaladok kozt a megélhetés gondjatol
vald félelem, a vagyonosak soraiban az élvezetvigy viszi ra a
szlilok egy részét a malthusi elmélet elfogadédsara. Fajmagyar
férfinépiinknek haboruokozta szornyii pusztulasa folytan a nemzetre
nézve az egyke elhagydsa ma életkerdes.

De a népes csaladok gyermekei életrevalobbak, talalékonyabbak,
batrabbak is s igy az élet kiizdelmét is jobban alljak, s az élet-
orom irant is fogékonyabbak s igy boldogabbak is, mint a féltve
orzott egyke. A fajok terjeszkedését gyarmatositas és  kirajzds,
telepités altal szintén csak a sokgyermekes csaladok teszik lehetéve.
Hollandia, Anglia, Németorszag ¢életerejét, anyagi gazdagodasat,
terjeszkedését els6sorban ennek koszoni. (Lasd erre nézve Le Play
vizsgéalodasanak eredményét.)

Lambrechts pedig arra mutat rd, hogy a csaldd csakis addig
teljesiti nemzetfenntartd €s tarsadalmi funkcidjat, ameddig benne
az Osszetartds s a kolcsonos felelosségérzet megvan. A felbomlott
csalad a tarsadalomra értéktelen; az abbol szarmazd egyéni boldog-
talansagrol nem is szolva. A vadhdzassag s a toérvémytelen gyer-
mekek elszaporodasa pedig sokszor valésagos veszedelem a téarsa-
dalomra, mert azoknal legtobbszdr hianyzik az erkolcsi fék.

A vérség altal Osszetartozo csaladok alkotjadk a nemzetséget;
azok Osszessége a torzset, melynek feje a torzsfo. Ez a szervezet
foleg a nomad népeknél van kifejlédve. A modern gazdasagi
¢letben azonban jelentOsége megsziint. A vérség szerinti tarsa-
dalmi csoportokat az egy foglalkozasuak tomoriilése valtotta fel.
Errol alabb részletesebben.

Faj a kozds torzsbol leszarmazottak Osszessége. A koz0s
szarmazads s az atoroklés révén az egyfajbeliekben  bizonyos
kozos testi-lelki vonasok és keszségek fejlodnek ki, amelyek Oket a
masfajbeliekté] megkiilonboztetik. Idok folytan és a viszonyok val-
toztaval a fajok olykor keverednek s ezzel moédosulnak a faji
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vondasok is. llyenkor tOobbnyire az er0sebb, konzervativabb faj
szivja fel és olvasztja be a masikat, az engedékenyebbet, a kevésbbé
ellentallot s az nyomja ra bélyegét a beolvasztott idegen egyé-
nekre is.

A beolvasztds a nemzeti élet szempontjabol rendkiviil fontos.
Egyének és kisebb tomegek konnyebben olvadnak be. Az uralkodd
vagy a mivelt faj konnyebben olvaszthatja be a meghoditott vagy
miuveletlen fajokat; itt a beolvasztas tényezdje; a kulturdlis vagy
erkolesi felsobbség (igy olvasztotta be a magyarsag a kozéje tele-
pedett mas fajokat). Olykor az er6szak. De van példa az ellen-
kezdre is: mikor a megélhetéssel kiizdé miiveltebb fajbéli olvad
bele a csekélyebb igényli miiveletlenbe — ez a nyers témegek fel-
szivo ereje (igy ment végbe a magyarok és szaszok elolahosodasa
Erdélyszerte s a Délvidéken, igy némultak el a harangok). Végiil
van egy harmadik eset is: a fajmimikri, mikor a szétszortan €16
faj atveszi az uralkodd fajnak nyelvét, kulturdjat, politikailag is
azonosul vele, nevet is cserél, akar tobbszor is, de csak azért,
hogy a sajat fajisagat fonntarthassa.

Mivel a tomeges vandorlasok és hoditasok révén az Osszes-
fajok Ossze-vissza keveredtek, sok tudds egyenesen tagadja, hogy
fajokrol ma még beszélni lehetne; ez azonban tévedés. Ennek
ellentmond egyrészt a fajbeolvasztis ténye;, masrészt az uralkodo
faji vondsok atéroklodese. Végil egyes fajok faji elzdarkoézasa; pl.
a zsidosagé, az erdélyi szaszoké, vagy a székelyeké s a mezo-
kovesdi matyoké. — A magyar faj a folytonos hdaborus vérveszteség
s a sok idegen elem felszivodasa folytan erdsen keveredett mds
fajokkal; ez a fajkeveredés azonban nem artott. De bizonyos
uralkodo faji vondsokat mindmaig megtartott: biiszkeségét, egyenes
¢szjarasat, nyiltsagat, batorsagat, bokeziiségét, vendégszeretetét, de
szalmalang természetét s a széthuzast is. — Az oldhnak épily
alland6 faji vonasai: az aldzatossag, alattomossag, lustasag, gya-
vasag, bosszuallas (a ciné mintye) és kegyetlenség. A totnak az ala-
zatossag, hliség, jamborsag ¢és szorgalom. A németnek a szorgalom,
a szinte fukarsidgig mend takarckossag, a megbizhatosag, hiiség.
A szerbnek a batorsag és kegyetlenség. A zsidonak az eleven ész-
jaras, az lzleti érzék, az érvényesiilési vagy; de amellett a gyava-
sag, a csalasra, megalkuvasra valo hajlam, vagyis a mimikri.

A nép az egy politikai teriileten lakd kiilonbozd fajokat fog-
lalja magaba, fdleg a népesség also rétegeit. Tehat gytjtéfogalom
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az emberkonglomeratum megjeldlésére, melyet a vandorlas s a
kenyérkereset hord Ossze. Szerkezete laza, killonféle foglalkozasi
csoportokbol 4ll, melyek Osszetétele azonban egyre valtozik.
Jellemz6 sajatsaga, hogy benne a témeglélek érvényesiil; az egyiittes
érzés, akaras, mellyel szemben az egyémiség nem érvényesiilhet,
mintegy beleolvad az a kozés lélekbe. Innen alkotasaiban a tipikus
vonasok uralkodo volta. A népkoltés, népies bolcsesség (a kézmonda-
sokban), a népdal, népmiivészet — mind a kozos 1élek alkotasa. De
innen konzervatizmusa is és maradisaga. De ez csakis a tdsgyokeres
népben van meg, leginkabb a falusiban s tanyaiban; varoson a kis-
iparosban s egyéb nyarspolgarban. A vdrosi munkasnép gyokér-
telen, determinalatlan; tehat kapkod az ujitdsokon, divaton ¢és
hajhassza az élvezetet és izgalmat (mozi, tanciskola, totalizatdr);
konnyen verddik tomegbe s aljasul le cs6cselékké. Szintugy min-
den egyéb jott-ment elem, ha kereskedd, ha hivatalnok, ha fel-
gazdagodott t6kepénzes, ha falusi nincsetlen. Szinezi a nép lelkét
az illetd vidék természeti alkata s a foglalkozds: mas a hegyvidéki,
mas a siksagi, mas a tengerparti nép lelkiilete; mas a foldmiveld,
mas a varosi iparos, mas a banyasznépé. A foglalkozas és a kor-
nyezet ranyomja bélyegét.

Most a vilaghdaboru s a kommiin kavarta fel a nép lelkét és
szinte teljesen kiforditotta. Azeldtt az amerikai kivandorias s a
varosba-todulds modositott rajta. Az egykor szives, nyilt magyar
paraszt igy lett 6nz6vé, haszonlesové, gyanakodova.

De a tarsadalom életére ma nem a fajnak, sem a természeti
kornyezetnek, hanem a foglalkozasnak van legmélyebb hatasa.
A mai tarsadalom joforman foglalkozas szerint tagozodik, miként a
hajdani kasztrendszer s a céhek idején. Ez a differencialodas
eredménye. A foglalkozascserét ugyan nem gatolja semmi; de az
egyfoglalkozasuak kozt oly nagy az érdekazomnossdg, hogy az min-
den mast hattérbe szorit; ott érvényesiil a kolcsonhatds s az egy-
masrautaltsag is legjobban. A szolidaritds itt fejlodik ki legersebben;
felsobb fokan ebbdl jo létre az osztdalyontudat. De a foglalkozasok
kiillonbozosége fejleszti ki az érdekellentéteket is; az osztalyharc
nem egyéb, mint ezeknek kiélesedése; rugéja az osztalyonzés.
A voréds internacionaléval szemben a zold: az ipar s a mezOgazdasag,
a varos és falu vildgharcat fejezi ki. Igy allanak szemben ma
vilagszerte agrariusok és merkantilistak, a falu és varos, a testi €s
szellemi munkasok, a munkas s a tokés; s a mai kor nagy tar-



164

sadalmi problémaja: a szocidlis kérdeés, foleg az 6 0Osszeiitkozéseik
koriil forog. De viszont a mai tarsadalom kijegecedési pontjait is
a foglalkozasok adjak meg: az egy szakmabelick egyesiilése kdzos
erdekeik megvédésére és apolasara a gazdaszOvetségben csakugy,
mint a szakszervezetben s a kereskedelmi, ipari, iigyvédi, sot leg-
Ujabban a mezégazdasagi kamardban; az orvosi, tisztvisel6-, vasutas-
€s postds-szovetségben csakigy, mint a mérndk- és ¢épitész-, az
erdész- vagy lelkészegyesiiletben. Ma még az orszdgos politikai
partok 1is foglalkozas szerint alakulnak: a kisgazda, a szocialista,
a demokrata part, mind egy-egy foglalkozasi ag — a foldmives,
munkas, iparos és kereskedd — érdekének védelmét jelenti.

A tarsadalom szerkezete szempontjabol az egyfoglalkozasuak
kozotti Osszetartds igen becses tényezd mindaddig, amig osztdaly-
onzeéssé nem fajul, mert magat azt a szerkezetet szilarditja; mig a
céhbeli onzés bomlasztd erd s a tarsadalom szerkezetét lazitja,
feszegeti szét.

Ugyanily szempontbol értékesek a tdrsadalmi egyesiilések is:
nem, kor, foglalkozas szerint s maga az egyesiileti szellem. lly ala-
kulatok a szerzetesrendek, az Onképzokorok, ifjusagi leany-, legény-
egylet; daloskor, anyak kore, gazdakor; né- és leanyegyesiiletek;
a kiilonféle szovetkezetek; nalunk a koézmiivel6dési egyesiiletek; a
Gyermekvédd, Teriiletvédd s Keresztény Nemzeti Liga; vannak
nemzetkoziek is, pl. a Noegyesiiletek Szovetsége, a Keresztény
Ifjak Vilagszovetsége, a cserkészeké. Ily jelleghi alakulatok a
szerzetesrendek (pl. a jezsuitdk). De a szabadkémiivesség is stb.
Valamennyinek jelent6sége abban all, hogy a tarsadalom atomjait
kozos célra egyesiti, ami kozos erdfeszitést, vdllvetett munkat, fegyel-
met ¢&s onfegyelmezést kivan s az dldozatkészséget fejleszti. Veszé-
lyesekké akkor valnak, ha allamellenes vagy az erkolesi alapokat
romboldé munkét végeznek. A destrukcio ellen azért kell maganak
a tarsadalomnak védekeznie. Svajc és Németorszdg bamulatos
ellentallo erejét és sikereit az egyesiileti szellem fejlettségének s
kitinéen szervezett egyesiileteinek koszoni, melyek az egész tar-
sadalmat behdlozzak s az egyént a tarsadalmi egyiittmiikédésre
iskolazzak és fegyelmezik. Magyar fajunkban az egyéni fliggetlen-
ség szelleme még thlteng; innen széthuzasunk a tarsadalomban?
s a politikdban; ez oka végzetes gyengeségiinknek. Ezen a hianyom
tehat okos neveléssel és Onneveléssel, foként a szovetkezeti és
egyestileti szellem fejlesztésével kell segitentink.
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A tarsadalmi élet képzodményei.

A vallas és erkolcs. A szokas és hagyomadny. A jog és torvény. A nyelv és kolté-
szet. A tudomadny és miivészet. A kultura és civilizacio. A politikai koziiletek:
kozség, allam; a kozgazdasagi szervezet.

A tarsadalmi egyiittélés oly sziikségleteket fejleszt ki, amikrdl
az egyén nem tud. Az egyiittérzés, az egyiittakaras, a gondolatok
kozlésének Osztone, az egyiittes cselekvés kifejezést keres: igy jo
létre a nyelv, majd a fejlddés tovabbi folyaman a koltészet (népmese,
népdal). Az egyiittes cselekvés hasonld koriilmények kozt mindig
megismétlodik: igy alakul ki a szokas s abbol idok folytdn a
hagyomdny.

A kezdetleges ember érzi a nap éltetd melegét, retteg a
mennydorgéstdl, a villimcsattanastol, de azokat nem érti; meg-
személyesiti Oket, jO, rossz szellemeknek tulajdonitja s érzelmeit s
azok elképzelt okat kozli a vele egylittélokkel: igy keletkezik a
vallas s azutan a jO és rossz megkiilonboztetése nyoman a lelki-
ismeret felébredtével az erkolcs. Az ember, ha fazik, hajlékot épit;
ha ¢hes, eledelt szerez; testét megkiilonboztetésiil csigafiizérrel,
madartollal disziti, a hideg ellen allatb6rrel védi, de mindezt
sikeresebben tudja végezni, ha embertarsaival a kozos célra tar-
sul; sziikségleteinek kielégitésére igy fejlodik ki idével az egész
gazdasagi szervezet.

A magaét a masétol megkiilonbozteti s azt nem engedi,
elrablasat megtorolja: igy fejlodik ki jog s id6k folytan a torveny,
még pedig elobb a szokdsjog s csak azutan a tételes torvény. Ahol
sokan ¢€lnek egyiitt, a kdzos veszedelemkor a legbatrabbat vezérré
valasztjak, akinek engedelmeskednek, az uralkodik rajtuk békében
is s kinek-kinek megszabja feladatat: igy alakulnak ki a politikai
koziiletek — a kozség, az allam s ami ennek érzelmi alapja: a
faji és nemzeti ontudat. De a tarsadalomban €16 ember nemcsak
kenyérrel él: meglatja a szépet s igyekszik azt dbrazolni, keresi a
dolgok okat, azt kozli masokkal; az alkotasok s kutatdsok kicseré-
1ésébdl igy keletkezik a miivészet és tudomany. Az egyiittéld embe-
rek kozt a kolcsonhatas allando; egyik tanul a masiktol, egyik
kozli benyomdsait a masikkal; egyik eltanulja a masik sziikség-
leteit s azok kielégitési modjat: igy jO 1étre a kultura és civilizacio.

Mindezek tarsadalmi képzédmények, amikr6l a maganyos
ember nem tud.
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Minde képzddmények idok folytan, a tarsadalom fejlodtével
differencialodnak; kialakulnak a nyelvcsaladok s a nyelvek és a
megfeleld irodalom. Térsadalmi szempontbdl mindkettd jelentdsége
abban 4ll, hogy a nyelvkincs s az irodalom anyaga vet vilagot az
illet6 tarsadalom kultarfokara, gondolatkorére, foglalkozasara. —
Kialakulnak a valldasok is a fliggvényliket alkotd erkolcsi rendszerekkel
egyiitt. Ezeknek mély hatasuk van a tarsadalomra, az ember-ember
kozti viszonyt azok dontik el. Még a jog és térvény is minden
elagazasaval egyiitt voltakép a vallaserkdles fliggvénye, vagyis, mint
gyokérbol, abbol né ki. — A gazdasagi szervezet fejlodését viszont
a kornyez6 természet donti el. De az szolgaltatja nyers anyagat a
kulturanak és civilizacionak is; minden kultra és minden civili-
zaci6 az illetd gazdasagi szervezetet tiikrozi, s6t maga is az illetd
természeti viszonyokbol n6 ki. Szintagy a tudomdany és miivészet —
mert az ember azt vizsgalja, amit érzékelhet s azt abrazolja, ami
koriilotte van. Minden kor tudomanyos munkdja annak értelmi fej-
lettségi fokara vet vilagot s minden miivészet kora érzelemvilagat
tikkrozi. Egyre fejlédik s miikodésében mindjobban differencidlodik
a politikai szervezet is, a kozség, megye, allam. A néger falutol
mily oriasi haladds a modern nagyvarosi 6nkormanyzat bonyolult
szervezetéig; vagy a papua torzsszerkezettél a modern alkotmanyos
allamig. De a politikai szervezet is mindig megfelel az illetd tar-
sadalom fejlettségi fokanak.

A vallas hatasa a tarsadalomra.

A vallas, mint erkolcsi fegyelmezo. Az okori pogany vallasok. A zsido vallds
A kereszténység. A mohammedanizmus. A buddhizmus. Konfucse valldsa. A né
helyzete.

A vallas, még legkezdetlegesebb formajaban is — mint
totemizmus, mint fetisizmus s mint démonizmus — erkdlcsi fegyel-
mezdje az embernek; az erkolcsi rendszerek mindeniitt a vallasban
gyokereznek; az intezmények pedig a valldaserkolcsi felfogast
tikrozik.

Ebben all a vallas tarsadalmi jelentosége.

Az Okori pogany vallasok mind exkluziv nemzeti vallasok vol-
tak, tehat csak zart, nemzeti kulturat hozhattak 1étre. Erkolcsi
torvenyeik a faj erdeket védték (a gyermekolés joga, a bosszuallas,
mint erkolesi kotelesség, a leigazott rabszolgak teljes jogtalansiga)
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s azok betartasa csak a fajbeliekkel szemben volt kotelezd. A fatumba
vetett hit a szabadakaratot s egyéni feleldsséget tette illuzoriussa;
de pesszimista is, mert nem ismeri az irgalmat, sem a megtérést
s a vétkest Orok karhozattal sujtja. A halotti torvényszék s a
lélekvandorlas tana az embernek a rossztol valo visszatartdsat
célozza.

A zsidé vallas — mint moézesi vallds, a tizparancsolattal
s az egyistenhittel, — a kereszténység alapja s fontos tarsadalom-
fejleszto tényezd volt; de exkluziv 1évén az is, hatdsa mas tarsadal-
makra nem terjedhetett ki; azonban roppant fajfenntartd erének
bizonyult. Magéra a fajra s kozvetve az illetd orszagok tarsadal-
mara karossd akkor valt, mikor a mozesi torvényhez ragaszkodo
thora helyét a talmud foglalta el, ami letérést jelentett a tiz-
parancsolat erkdlcsi alapjarol.

Kinaban a vallas, Konfucse tana, az dsok tiszteletében mertl
ki; ezzel egyiittjar a korlatlan atyai tekintély s a lednygyermek
meg0lésének joga. E vallasnak roppant konzervald, tarsadalomdossze-
tart6 ereje van. A japan sintoizmusban pedig a hazaszeretet s a becsiilet
magasztosul szinte vallassa s az igaz japant harakirire is kotelezi. Ott
a vallasos érzésnek ez a formaja nem pusztan konzervdlo erd, hanem
egyuttal a nemzeti haladdsnak is értékes tényezdje; ez magyarazza
meg a nyugati kultura gyors folvételét (az utdbbi Otven év alatt)
s azt, hogy Japan a miivelt nyugatot nemcsak utolérte, de nem
egy tekintetben til is szarnyalta. A csaladban ott a férfi ma is
korlatlan Ur s a né feltétlen engedelmességgel tartozik. A szegény
japan leany eladja magat a tea-hdzban, hogy tchetetlen Oreg
sziileit keresmény¢ébdl eltartsa.

A mohammedanizmus eklektikus vallas: keresztény-zsidd benne
az egyistenhit, a tizparancsolat, a profétak tisztelete, a bojt; pogany
a tobbnejiség s a tulvildg érzéki kiszinezése s a bosszudllas
kotelezettsége. A tarsadalmi fejlodésnek mar csak azért sem ked-
vez, mert a ndt, tehat az emberiség felét, a tdrsadalmi munkdabol
kizarja, hareméletre szoritja, sot lelket se tulajdonit neki. Viszont
a hitért valdo harc kotelezd volta s a kismet (végzet) révén elszant
fanatizmussal tolti meg hiveit; ezzel lehetdvé teszi a hoditdst, a szen-
vedes elviseléset; de nem a modern szervezett munkat. A fatalista
mohammedansag ezért nem birja a versenyt a tevékeny, energikus
angollal, némettel. A mi modern civilizacié naluk van, azt nem
0k, hanem a koztiikk él6 mas fajok hoztdk létre. Hajdan a nyugati
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arab kalifatusban fejlodott ki magasfoka kultura; de annak f6-
tényezo6je nem a vallas, hanem a faj volt.

A buddhizmus az emberi josagrol valo tisztult fogalmaval
(mely az él6t még az allatban is kiméli) megszeliditi az erkolcsot
s kifejleszti a szemlélodo képességet; de a nirvana pesszimizmusa-
val az alkotd munkaerdt s a tettvagyat sorvasztja el. Ez a magya-
razata, hogy 150.000 energikus angol 350 milli6 4lmodoz6 hindut
évszazadokig tudott uralma alatt tartani.

A Kereszténység tarsadalmi jelent6sége abban all, hogy az
exkluziv nemzeti vallasokkal szemben egyetemes vallds, tehat a
keresztény erkolcsi felfogas («minden ember felebaratomy) alapjan
egyetemes kultura johet s jott is létre. A fatumban hivo, vagy a
nirvanat végeélnak tekinté pesszimista vallasokkal szemben optimista
s a binbocsdnat révén lehet6vé teszi a megtérést s mindenféle
Javito nevelest s ezzel a karos energidkat a tarsadalom hasznos erdivé
valtoztatja. Ebben rejlik evolucios ereje a tarsadalmi fejléddés szem-
pontjabol. Szamot vet az emberi gyarlosaggal s az eredendd biin-
nel szembeallitja a megvaltast; a fatum altali determinaltsaggal
a szabad akaratot s ezzel az egyéni felelosséget; a mozesi tiz-
parancsolatot kiegésziti a felebarati szeretet parancsolataval, a
hegyi prédikacioban 1j életidedlokat allit az ember elé; az onmeg-
tagadas és onkénytes lemondas éltal pedig megfékezi az onzést és
kevélységet. Nem éri be a negativ tilalommal, hanem positiv cselek-
vésre késztet s ezzel a karitasz révén rengeteg tarsadalmi energiat
allit munkéaba. A minden ember testvérisége altal 1étalapjat veszi el
a rabszolgatartasnak s az igazi demokraciat teszi lehetévé. A min-
den emberi lélek egyenlé becsének elismerésével pedig a gyermek-
Olésnek vetett véget. A modern kultira azért keresztény kultira.

S ha erre azt kérdi valaki: hat akkor hogy kovethették el
keresztény népek a vilaghaboru szornyli kegyetlenségeit? Nos,
azokat nem azért kovették el, mert keresztények, hanem azért,
mert nem eléggé keresztények, mert a krisztusi szelid igétdl nagyon
is eltdvolodtak. Az emberiség g0 sebei nem gyogyulhatnak be addig,
mig a gyilolkodést ujra f61 nem valtja a krisztusi felebarati szeretet.

kokok
Szorosan 0Osszefiigg a vallassal s az azon alapuld erkolcsi

rendszerrel a né gazdasagi és tarsadalmi helyzete is.
A pogany erkolcsi rendszerek a notol még a lelket is meg-
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tagadjak: Mohammed paradicsomaba né nem juthat be; a mecsetbe
nének lépnie tilos. Kitiltja a zsinagogabdl is a zsido felfogas. A hindu
nd csak férje tartozéka, akit, ha férje elhal, utana égetnek el.
Az ozvegyégetés mas pogany népeknél is szokéasban volt. A kinai
apa leanygyermekét egész a legujabb idokig vizbe fojtathatta, ha
folnevelni nem akarta. De a romai apa is megolethette.

De mar az Okori valldsokban és mithoszokban is nyomat
talaljuk annak, hogy a nében rejlé erkolcsi értéket megbecsiilték.
Esztert és Judithot a zsidok, mint nemzetiik szabaditoit, Ruthban
a noi erényt tisztelik; Deborah biroi méltdésagot visel. Egyiptom-
ban az Isis-kultusz elterjedtebb az Osiris-kultuszndl; a gordg képzelet
az észt, bolcseséget Pallas Athenaeben testesitette meg; az ama-
zonokat vitézségiikért tiszteltek; Romaban Vesta tisztelete allami
intézmény volt; a Vesta-sziizeket kivételes tiszteletadasban része-
sitik; a matrona a hazi oltar papnéje s a haz korlatlan urndje.
Az 6s germanok a nét tisztelik, s6t neki jovObelatast tulajdonitanak.
A né teljes erkolcsi felszabadulasat azonban csak a kereszténység
hozta meg, amely nem ismer kiillonbséget ember és ember kozt;
sOt a Sziiz- és Madonna-kultusz révén a tiszta nét felmagasztalta,
eszménny¢ avatta s a ndi méltésagot s a ndi tisztasagot a férfi
oltalma ala helyezte. Ez a felfogas ma is él minden igazan keresz-
tény tarsadalomban.

Ami gazdasagi ¢és tarsadalmi helyzetét illeti, a nét ter-
mészetes Osztone kezdettdl fogva a csaladi korbe utalta. S6t a kez-
detleges tarsadalmakban 6 a csalad kozpontja, feje, Osszetartodja;
a csaladban az anyajog érvényesiill. Azonban mar a pasztorélet
az apai tekintélyt fejleszti ki s a ndét engedelmességre kotelezi;
a harcias torzsek pedig a gyongébb nét a hazi és mezei munka
veégzésére utaljak, mig a férfi a harcnak ¢l; a leigazott torzs asz-
szonyai pedig rabnokké valnak, kikkel uruk mindenféle szolgai
munkat végeztet és testiikkel is szabadon rendelkezik.

Mig a né a csalddnak él, minden kulturnép tiszteli. Homérosz
néidealja Nausika és Penelope. A romai matrona koztisztelet targya;
az Lucretia, a hii hitves, és Cornelia, a Gracchusok anyja is.

Megbecsiilik a kivalo néket is. De legjobban megbecsiilik a
hitvest s az anyat. Osztonszerii megérzése ez a ndi hivatds szent-
ségének és fontossaganak.

De amint a n6 a csaladbol kilép s 6nzén csak a maga élve-
zetét hajhassza, kihtl a tlizhely, felbomlik a csalad s ziillésnek
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tevodnek ki a gyermekek. Az erkolcsi romlds minden nemzetben
a csalad bomlasaval kezddédott, azt pedig mindeniitt a nd élvezet-
hajhaszasa inditotta meg. Holott a nemzeti erényeknek fejlesztdje
s ezzel az igazi emelkedésnek tényezdje a csalad, illetve annak lelke:
az otthonat szereté nd volt. A nék jabbkori érvényesiilési torekvése
ezért veszedelmes a csaladra s a nemzeti életre. A globetrotter
amerikai asszony szorakozashajhaszatbol, a gyari munkdsnd s tiszt-
viseloné kenyérkeresetbOl hanyagolja el otthonat; mindkettot a csalad
sinyli meg. Itt kapcsoldédik be a nékérdeés a tarsadalmi fejlodés
kérdésébe: amilyenek a ndk, olyan a tarsadalom. Ezért aggasztd
tinet @ nok mai léhasaga, s ezért karos a feminista torekvés, mert
az egyeni érvényesiilées kedvéért a nét az otthontol s a csaladi tiiz-
helytol idegeniti el, tehat végeredményben a tarsadalom erkdlcsi
alapjait rombolja.

A filozofiai rendszerek hatasa a tarsadalomra.

Idealizmus és realizmus. Plato idealizmusa, Aristoteles realizmusa, a sophisiak
utilitarizmusa. Az epikureusok; a stoikusok s a cinikusok. A keresztény bolcselet
mint tarsadalom-fegyelmezo. A renaissance bolcselete — az egyéniség kultusza.
A reformacio bolcselete: a racionalizmus és empirizmus, a realizmus. Az ujkori
bolcselet: Leibniz, Rousseau;, Kant s a kritikai bolcselet. A pozitivistik. Hegel
idealizmusa. Schopenhauer pesszimizmusa. Nietzsche s az Ubermensch-elmélet.

Minthogy a filozofiai rendszerek vilagfelfogast is jelentenek,
hatasukat a tarsadalom is megérzi; érvényesiil az majd mint a fej-
lodés és haladas, majd mint a bomlas tényezdje. Az idealizmus —
a vallas-, a tekintélytisztelet, a csaladi €s nemzeti Osszetartas
erdsitése révén — mint fejleszto tényez6 hat; a realizmus— a velejard
kételkedés, tekintélyrombolas s individualista torekvések révén —
altalaban mint bomlaszto tényez6 érezteti hatasat. Ezek az iranyok
periodikusan felvaltva jelentkeznek s ezzel eldidézik a tarsadalmi
haladas hullamvonalat (Bodnar Zsigmond elmélete). Tény az, hogy
minden végletbe ment kilengés maga utan vonja a megfeleld vissza-
lengést — mint most a kommiin a keresztény nemzeti iranyt, nem-
csak nalunk, de Oroszorszagban is s Eurépaszerte mindeniitt.

Az o6kori pogany bolcselet Plato idealista rendszere a koz-
érdeket helyezi mindenek f0lé s ezzel a gorég nemzeti egységet
tamasztja ala; Aristoteles viszont az egyéniseg jogat vitatja s a
korabeli fliggetlen allamvarosokbdl allo gorog dllamszervezet fenn-
allasat torekszik biztositani; mig a sophistik a féktelen individua-
lizmus és utilitarizmus hirdetésével s a tekintélyrombolassal s a
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keételkedéssel a tarsadalom erkélcsi alapjait romboljak szét. Az epi-
kureusok s a hedonistik az érzéki élvezetekbe mertilés révén szintén
az erkolcsi siilyedés utjat egyengetik; mig veliik szemben a stoikusok
képviselik a lemondast, az onfegyelmezést s az erkodlcsi ellentalld
erdt; a cinikusok pedig (a hordoban laké Diogenes) a vilagi hiusagok
s a hatalom megvetését s az igazi értékek keresését; hatasuk tehat
a tarsadalom alapjait szilarditja. Jellemz6é, hogy a rabszolgasag
eltorlését a pogany gondolkozdk koziil elsokiil 6k kivantak.

A keresztény bolcselet a foldi hitisagokkal szemben az 6rék-
értékeket hangsilyozza s a foldi igazsagszolgaltatds fogyatékossagaval
szemben a tulvilagi igazsagszolgaltatisra utal — amit a kodzépkori
milvészet a Végitélet-abrazolasokban, Dante pedig Infernojaban
juttat kifejezésre. Ezzel a tarsadalom erkélcsi fegyelmezésének valt
fontos tényezo6jéveé. Aquinoi Szent Tamas gyakorlatibb elme: 6 bol-
cseletével az egyhdz vilagi hatalmat erésiti.

A renaissancekori boélcselet — minthogy gyokér gyanant
a hanyatld poganysdg hitetlenségébdl taplalkozik — a féktelen
individualizmust hirdeti; ezt s a velejard utalitarizmust legélesebben
Macchiavelli fejezi ki («minden eszkoz jo, ha célhoz vezet»), aki
ezzel a korlatlan fejedelmi hatalmat tamasztja ala.

A reformacioval a keresztény bolcselet két agra szakad: egyik
a tekintely elvét hirdeti s az onfegyelmezést koveteli. A masik,
hatalmasabban fejlett 4g a szabad kutatds elve alapjan fejlodik
tovabb, a racionalizmuson s az empirizmuson keresztil az 1j-
kori bolcseletig; igy all szemben a dogmatizmussal a szkepszis, az
idealizmussal a materialista realizmus. A racionalizmus f6képviseloi:
Descartes («cogito, ergo sum» — gondolkozom, tehat vagyok) és
Spinoza; az empirizmusé: Verulami Bacon és Locke. Egyik a téke-
letesedésre valo torekvést allitja az ember elé, mint legfobb fel-
adatot; masik egészen gyakorlati célt tiz eléje: t. i. az emberi
joléet fokozasat. Mindkettd a kor nevelési irdnyaiban érvényesiil:
egyik az erkélcsi nevelés fejlesztésében; masik az értelem s a test
fejlesztésében, aminek foltétele az elditéletek elvetése, eszkoze pedig
a szemleltetés, a megfigyelés s a kisérletezés, tehat lassankint a ter-
mészettudomanyok s a természettudomanyi gondolkozas kifejlesz-
tése, igy késziti el6 e két irany korunk kultarajat.

Az ujkori bélcselet. A két ellentétes iranyt Osszhangzéasba
hozni Leibniz és Hume torekszik. Az észbeli és ténybeli valosagok
(vérités de raison és vérités de fait) s a nekik megfeleld deduktiv
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és induktiv modszer teljes kibékitése Leibniznek sem sikeriilt. De az
ember erkolcsi feladatat oly magasra tizi ki — az dszténdsség meg-
zabolazasa az ész segitségével: tehat onuralom s on fegyelmezés €s
az emberszeretettel parosult erény, mint az igazi boldogsag foltétele —
hogy annak nemesitdleg kellett hatnia s befolyasolnia kellett
a modern ethika kifejlodését. Hume az Onzéssel szemben szintén
az altruizmust hangstlyozza. Ervényesiilnie kellett e felfogasnak
a kor erkolcsi nevelésében s az intézmények biralatiban is.

Franciaorszagban ezt az iranyt Montesquieu (Esprit des Lois),
Diderot (Encyklopédie) és Rousseau (Contrat Social) képviselik;
csakhogy ott a felvildgosodas majdnem egyet jelent a sz¢élsé mate-
rializmussal és atheizmussal. Rousseau azonban Emiljében mar
a vallds jogosultsagat s a természethez vald visszatérést hirdeti;
de a sz¢ls6 individualizmus altal mégis a bomlas tényezdje lett. —
Voltakép ezek a bolceseleti iranyok készitettek el a francia forra-
dalmat;, az elmés és szkeptikus Voltaire a tekintélyrombolassal
a csakényos tot munkdjat végezte: a fennallott tarsadalmi rend
alapjait rombolta szét, mint nalunk az oktoberi forradalom el6tt
a destruktiv sajto.

Kantot (1724—1804-ig) a filozofiatorténet mint a Kkritikai
bolcselet megalapitojat ismeri. De a tarsadalom szempontjabol
fontosabb annal kategorikus imperativusa, vagyis az a felfogasa,
mely szerint az erkélcsi torvények feltétleniil érvényesiilnek, tehat
az embernek is feltétleniil erkélcsosen kell cselekednie, ha megegyezik az
érdekével, ha nem. Csak a kdtelességérzetbdl eredd cselekedet igazdn jo,
csak annak van ethikai értéke; ha a jotett rugoja mas (pl. hitsag,
vagy félelem a torvényes biintetéstol, vagy ilizletembernél a vevok
elvesztésétdl), akkor lehet az a tett legadlis (torvénybe nem {itk6z0),
de még korantsem erkolcsos; azza csakis a kotelességérzet teszi. —
Az ember cselekvését kizardlag az erkédlcsi térvénmy szabalyozza,
nem kiilsé kényszer. Ebben all az igazi szabadsag. Az emberi mél-
tosdag az embernek emez erkolcsi természetébdl ered; de ebbdl
ered az a kotelesség is, hogy az emberi méltosagot mdsban is meg-
becsiilje.

Kant tisztult erkolesi felfogasa dontéleg hatott a modern
erkdlcsi felfogas kialakulasara, a tdrvényhozasra s a tarsadalmi
¢letre egyarant. Ami modern életliinkben igazi haladas, az voltakép
erre a felfogasra vezethetd vissza. A nevelésben ezt az iranyt
Herbart képviseli (az erkélcsi egyéniség kifejlesztésével).
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A pozitivista bolcselet — melynek képviseldi Comte, Mill és
Spencer — tarsadalmi szempontbol azért fontos, mert a pozitiv
tudomanyos vizsgalodast kiterjesztette a tdrsadalmi szervezetre is
s a darwini evolucios (a fajok fejlédését magyardzo) elméletet s a
természettudomanyi (biologiai) mddszert alkalmazta arra is (fOleg
Spencer). Ugyanezt az elméletet alkalmazta legutobb Kidd is a
tarsadalom életére, csakhogy az erkédlcsi tényezOk, kiilondsen a
vallas szambavételével. A biologiai modszert egészitette ki Taine
milieu-elmélete, melyhez Tarde is csatlakozott; tovabba Lombroso,
aki azt az atoroklés tanédval, tehat a fizikai determinadltsig elméle-
tével egészitette ki, ami az erkdlcsi feleldsséget illuzoriussa teszi s a
«sziiletett gonosztevoy elmélettel tényleg nagy része van a tarsa-
dalom mai stilyedésében.

A modern értelemben vett tdrsadalomtudomdanynak tehat ez
az irany szabta meg utjat. De kihatassal volt az a szocidlpolitika
fejlesztésére is; az ok és az okozat kozotti Osszefiiggést ezen az
alapon kezdték vizsgalni; még Schaffle is, aki ramutat arra, hogy
a tarsadalom életében nem pusztan fizikai tényezok, hanem szam-
szerlileg ki nem mutathato imponderabilidk is érvényesiilnek.

Az idealista bolcselet képvisel6i koziil minket itt féleg Hegel
és Schopenhauer érdekel; az el6bbi torténet- és allambélcseleténél
fogva, mely szerint a szabadsag legerdsebb biztositéka az 6roklo
alkotmdanyos monarchia, s a torténelemben minden nemzetnek meg-
van a maga hivatasa — t. 1. a fejlédés bizonyos fokat képviseli —
melyet ha betoltott, mas nemzetek 1épnek helyébe; elméletével
nagyban hozzdjarult az egységes német birodalom kialakitasdhoz.
Schopenhauer pedig pesszimizmusa révén befolyasolta korat («e
vilag a lehetd legrosszabb s maga a 1ét a legfébb rossz»). Mint
minden pesszimizmus, ez is energiasorvasztolag hatott s a rossz
elleni kiizdelmet kilatastalannak tiintetve fel, nagyban hozzéjarult
a tarsadalmi bajok elharapodzasahoz.

Mas valtozatban, de hasonlo, s6t még fokozott rombold hatés-
sal volt a tarsadalomra az ujkori bolcselok koziil Nietzsche az 6
szerencsétlen Ubermensch-elméletével, mely szerint a kivdlé embert
a nydjemberrel szemben az erkélcsi torvények nem kotik. Ezzel
elvagta az erkolcsi gyeplot és raszabaditotta az erdset a gyon-
gére. Az uj-hedonizmus pedig a féktelen élvezethajhaszas zsilipjeit
nyitotta meg, féleg a nevelés révén, melybdl minden szigort szam-
Uzott s igy az erkolesi ellentalld er6t elsorvasztotta. Az élvezet-
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hajhaszat és a gég (melynek az atheizmus csak egyik formaja volt) —
korunk e két legrombolobb tarsadalmi betegsége — (mert a pénz
csak eszkdz volt amazok kielégitésére) — igy nyert mintegy tudo-
manyos szankciot s igy terjedt korlatozatlanul és sodorta a vilagot
az erkolcsi romlasba s azzal a vilaghaboruba. Ellenhataskép pedig
az élvezetekbOl kizart s lenézett tomegeket az kergette a bolse-
vizmusba.

A schopenhaueri pesszimizmus f6leg a milt szazad kéltSire volt
hatassal; Goethe (Werther és Faust), Byron (Child Harold) s nalunk
Maddach révén mételyezte meg a koézgondolkozast; az energiat
fejlesztd életorom helyett a vildgfdjdalom, a bizd optimizmus tettre-
kész, bator életakarata helyett a lemondas, a csiiggedés, az ener-
giatlansag — ez a felfogds magyardzza meg az ongyilkossagok
novekvo szamat. Ezzel nagy része volt az energiatian passzivitds
kifejlesztésében ép az értékes, gondolkozd egyénekben, akik ezért
nem tudtak kell6 eréllyel gatat vetni a rossz terjedésének. Mert
Madachbol a legtobb olvas6 nem a «Mondottam, ember, kiizdj
és bizva-bizzaly — fajdalmasan kibékitd igéjét olvasta ki, hanem
minden emberi torekvés tragikus kudarcat.

A jobbak passzivitasaval szemben teljes energiaval l1épett {6l
a masik irany, a «Jenseits tiber gut und bose», a nietzschei amoral,;
s a sok kisded Ubermensch, erkolesi féktél nem korlatozottan,
szabadon garazdalkodott a jambor tarsadalmi birkanyaj kozt s azt,
mint Herdenmenschet, a sajto révén terelte hol ide, hol oda, amint
az 6 érdekiik kivanta, igy jutottunk el a bolsevizmushoz.

A fejlédés és fennmaradas.

A fejlodés tényezdi: A létért valo kiizdelem; a kivdlasztas: a haladds; a ver-

seny; kultura és civilizacio; a nevelés; a szabadsdg; az onzés megfékezése; a

gazdasagi rendszer; az oOsszetétel. A fennmaradds tényezoi: A konzervativizmus

s a hagyomdnyokhoz valo ragaszkodds; a tekintély s a torvény tisztelete; a val-
las; a hazaszeretet; az dsszetartds.

A torténelem folyaman lattuk az emberi tarsadalmak kelet-
kezését, fejlodését, némelyiknek bamulatos életerejét; majd nem
egynek hanyatlasat, s6t Osszeomlasat. De lattuk viszont azt is,
hogy egynémely tarsadalom a hanyatlas, és 6sszeomlds utan képes
volt a megujhoddsra. Mivel most nemzetlink is ily szornyli val-
sagos idoket ¢l at, kutatnunk kell: mily tényezdje idézik elé a tar-
sadalmak fejlodését, melyek tartjak fenn azokat;, mi idézi el6 hanyat-
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tatasukat és osszeomldasukat; s végiil: mely tényezoktdl lehet remélni
megujhodasukat?

ElGszor a fejlodés.

Annak meginditoja mindeniitt a létért valo kiizdelem, a ked-
vezdtlen természeti viszonyok legybzése s az ezzel jard kiva-
lasztas. A fejlédésnek sem a nagyon hideg, sem a nagyon forro
éghajlat nem kedvez, mert mindkettd az energiat csokkenti. Leg-
jobban kedvez a meérsékelt éghajlat; a legintenzivebb kulturdk ott
fejlodtek. Egyes egyének, egyes fajok jobban tudnak az adott
¢letviszonyokhoz alkalmazkodni, vagy okossaggal, leleménnyel a
kedvezétlen viszonyokon javitani, védekezni (pl. a hollandok a
haarlemi tengert lecsapoltdk, medrét kiszaritottdk), szoval életre-
valobbak.

A 1étért vald harc kozben uj sziikségletek fejlodnek ki (pl.
ruhazat, allando lakas, foldmivelo eszkozok). A talalékony emberek
ezeknek kielégitésén torik az esziiket s azt munkdval valositjak
meg s ezzel munkaljak a mesterségek s a tudomanyok haladasat.

Amint az ember a foldon terjeszkedni kezd, uj természeti
kincseket és anyagi forrdasokat fedez fol, azokat birni, majd koze-
lebbrdél megismerni vagyik, igy timad a hirvagy s a tudas vagya.

Ahol az emberek megsokasodnak, ott a természeti kincsekre
tobben vagynak, vagy tobb torzs igyekszik azokat megszerezni.
Kozben erejiiket 0sszemérik s az erdsebb, az iigyesebb, a talalé-
konyabb gyéz. Igy keletkezik a verseny s igy ébred az egyéni és
faji becsvagy és vetélkedés.

E vetélkedés s e kiizdelmek kozben fejlodik ki az egyéni,
csaladi, faji, majd a differencidlodas folyaman a céhbeli, osztaly-
€s nemzeti ontudat s az abbdl eredd érdekkézosség és dsszetartds,
amely a koz0s erdfeszitésben s a kozds veszedelmek egyiittes
lekiizdésében nyilvanul, igy alakul ki a tdrsadalmi szervezet.

A kifejlett tarsadalmi szervezetben kifejlodnek a szokdsok
s a hagyomany, kialakul a vallas és erkolcs; a jog és a torvény;
a tudomany és miivészet; szoval az egész kultura és civilizacio,
amelynek az illet6 tarsadalom mindegyik tagja részese és élvezi
annak aldasait.

A kultara ¢és civilizacio részesei annak fenntartasara s tovabb-
fejlesztésére torekesznek, hogy annak utddaikat is részeseivé tegyék.
Ennek eszkoze a nevelés, a sajat érzéseiknek, a sajat hitiiknek, a
sajat torekvéseiknek fokozott mértékben vald atplantalasa az ifjabb
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nemzedékekbe, igy fejlesztik benniik a sziildféld s a haza szere-
tetét; aragaszkodast az 6si vallashoz, intézményekhez.

Némely egyénben kivalobb tehetségek rejtéznek. Ha az intéz-
mények — nevelés, gazdasagi és politikai viszonyok — azok ki-
fejlédésének kedveznek, szoval ha megvan a szabadsag s az egyéni
tehetség érvényesiilésének lehetésége, akkor az az egyéni tehetség a
gazdasagi életben, vagy a tudomany, miivészet terén valami toké-
letesebbet, jobbat fog létrehozni.

De az emberben nem csupan jo hajlamok vannak, hanem
rosszak is, foleg az oOnzés s annak formai: az érzékiség, goég és
kapzsisag, mialtal az egyén ellentétbe jut embertarsaival és a
tarsadalommal. E kartevé 0Osztonoket tehat meg kell fékezni; erre
val6 a vallas és a torvény.

Tényezbje a tarsadalmi fejlodésnek a gazdasdgi rendszer is.
Mindenekel6tt a vagyon- s a jovedelem-megoszias, vagyis a szegény-
ség ¢s gazdagsag. A nagy szélsoségek — vagyis a nagy vagyo-
nokkal szemben teljesen szegény rétegek s a nagyjovedelmiiek
fénytizésével szemben a nyomorgd tomegek — a tdarsadalom egye-
temes fejlodésének nem kedveznek. Kultira, ragyogd luxus-intézmé-
nyek a felsG tizezer részére keletkezhetnek ugyan, de az also
rétegek tudatlansagban, nyomorban maradnak s azokat betegség
pusztitia és a koziilok valdo egyéni tehets€g nem érvényesiilhet,
igy volt Romaban a csaszarok idején — a dusgazdagokkal szem-
ben a nem-emberi sorsra karhoztatott rabszolgdk tomege; igy a
francia forradalom eldtt a ledér élvezetekbe meriilt, fényliz6 udvarral
szemben a falusi nép ¢éhinséggel kiizd6 tomege; igy a cari biro-
dalomban a vagyonban, élvezetben duskald hatalmasokkal szem-
ben a skorbutos, éhtifuszos, téli almot alvé muzsik, aki koplalo
marhdjaval hazfodelérdl a zstpot is leetette; igy Romdnidban ma
is a parisi fényt z06, feslett erkolesti bojarral szemben a babo-
naba, tudatlansagba siilyedt, kiszipolyozott, maig robotolo, faekével
szantd, bocskoros paraszt. Az ily szélséségek a felsé réteget mindig
ledér életre s hatalma kihaszndlasara csabitjak;, a tarsadalmat
pedig vagy a bels6 rothadas omlasztja Ossze, mint Roémaban;
vagy az elnyomott tomegek elkeseredése robbantja ki a forra-
dalmat s az temeti maga ald a korhadt intézményeket, mint
Francia- és Oroszorszdgban. Sorsat az olah tarsadalom sem fogja
elkeriilni. A kérdés mindig az: van-e még az illetd tarsadalomban
elegend6 maradék-életérds ép rész, amely a megujhodast létrehozza?
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Szerencsésebbek azok a tarsadalmak, melyekben ily szélso-
ségek nincsenek; pl. a mai Ddadniaban, Hollandiaban, Svajcban és
Franciaorszagban. Ha ez utobbi a vilaghaborut, dacara a szornyl
emberpusztulasnak, kibirta, s ha ma ott a bolsevista veszedelem
kevésbbé fenyegetd, mint egyebiitt, az foleg az egyenletesebb
vagyonmegoszlasnak tulajdonithatd. (Norvég- és Svédorszagban is.)

A fejlédésre hatassal van a tdrsadalom dsszetétele is. Homogén
vagy heterogén-e az faji, valldsi s kulturalis tekintetben? A hetero-
geén oOsszetételli tarsadalmakban tobb az iitk6z6pont, tdbb a surlo-
das, tobb a kiizdelem, tobb a taszitderd, tehat az energia jobban
fejlédik; innen azok gyorsabb iitemii fejlodése. De mig a homogén
tarsadalmakban a fejlodés lassubb, az elért eredmények tarto-
sabbak; az egyfaju, egyvallasu tomegek konzervativok. Az elGbbire
példa Svdjc, az Amerikai Unio és hazank; az utdbbira az okori
Egyiptom, Kina, Japan, Hollandia.

Azonban amit a heterogén tarsadalmakrol imént mondottunk,
az csak bizonyos hatdron beliil all. Ha a masfaju, méskulturaju,
mas lelkiosszetételli tomegek igen nagyok — mint a héboru eldtti
Ausztriaban, vagy a most alakitott Cseh-Szlovdkiaban s Nagy-
romaniaban és Jugoszlaviaban — akkor a centrifugdlis torekves érve-
nyesiil s ez meggatolja a konszolidaciot;, a szétbomlasnak el6bb-utobb
be kell kovetkeznie. A mesterséges allamalakulatok ezért nem lehet-
nek tartsak. Erre a negativumra épithetjiitk mi ma reményiinket.

A fennmaradas tényez6i. A tarsadalmi fejlédés soran lattuk,
hogy egyes tarsadalmak gyorsan follendiiltek, de azutan rovid
viragzas utdn aldhanyatlottak vagy dssze is omlottak; pl. Karthago
¢s Velence; Nagy Sandor ¢és Nagy Karoly s Napoleon birodalma.
Maés tarsadalmak viszont lassabban fejlodtek, de azutan bamulatos
modon elleni tudtak dallni a szazadok, so6t évezredek viharainak.
Pl. Kina, az 0kori Egyiptom, Szent Istvan birodalma, Anglia. Mily
tényezoknek tulajdonithatd ez a csodalatos életer6? Mi tette s
teszi azokat annyira ellentallokka?

Mindenekel6tt a megszokotthoz, a hagyomanyhoz, az 0si
intézményekhez vald ragaszkodas s az ujitastol vald idegenke-
dés, vagyis a konzervativizmus, az agrar tarsadalomnak jellemzd
vonasa. Ennek koszonik azok allandésagukat Kindban csakigy,
mint nalunk. De megvan az angolban is s minden félreesé hegy-
vidéken vagy a tanya-vilagban; ennek oka nyilvan a foldrajzi
fekvés, az elszigeteltség. Mihely egy-egy vidék a forgalomba be-
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kapcsolodik, legott tapasztalhatdé az ujitas, a divat hoditasa; a nép
elhagyogatja szokdsait, viseletét: a fenntartderé gyengiil. Itt egy
fogalomzavart kell tisztdznunk. 4 konzervativizmus nem maradisdg,
mint a radikalis ujitok beallitjdk; a jozan haladasnak nem ellen-
sége; csak megbecsiilése mindannak, ami a mult vivmanyaibol
értékes. A konzervativ nem rombol kedvtelésbol, hanem fovabbépit.
Mint ahogy a régi angol kastélyokhoz hozzéépitik a modern szar-
nyat; de azért a régit is meghagyjak. Abban az 6sok emlékét tisztelik.

A konzervativizmussal egylitt jar a tekintély tisztelete, vagyis
elismerése és megbecsiilése annak, ami igazan értékes. A térsa-
dalom szempontjabdl legfontosabb az erkolcsi tekintély, mely a
vezetd embereknek jar ki, ha benniik az ész s erGs akarat mel-
lett a puritan becsiiletesség s a felelésség ¢s kotelességérzet is
kivételes méitékben megvan. Tovabba a sziildi tekintély, amely
minden masnak iskolaja.

Masik tényezdje a nemzeti érzés és hazaszeretet s az azt taplalo
faji ontudat és osszetartas, 0gy a fajban, mint az azt alkotod csala-
dokban. Ez nalunk a székelységben van legjobban kifejlodve; az
tette Oket oly ellentallokkd a szdzadok viharai kozt s minden
beolvasztassal szemben (mint kivandorlottakat is): a székely székely
marad. A csaladi dsszetartas pedig a mezdkovesdi matyé népben
van erdsen kifejlédve. Az titka az 6 bamulatos terjeszkedésiiknek is.
De mindkettében megvan a hagyomanyhoz valé ragaszkodés, a
jozan konzervativizmus is. A hazaszeretet ad er6t az Onmegtaga-
dasra; az fejleszti ki az egészséges kozszellemet; de az ad er6t,
ha kell, a legnagyobb onfelaldozasra s ellentallasra is — a karpati
harcokban csakiigy, mint a Doberdo poklaban s a hadifogsag
kinjai kdzt. Az hozza haza a kivdndorlokat s az acélozza a kart
a kitarté6 munkara. Ebben rejlik tarsadalomfenntarto ereje.

Harmadik tényezdje a valldsos hit s az abbol eredd bizo
optimizmus s erkélcsi felfogas. Mert az fékezi meg a legrombolobb
Osztont: az oOnzést; az teszi az egyént a megprobaltatassal és
kisértéssel szemben erkolcsileg ellentallova, az isteni akaratba valo
megnyugvas altal az ad a léleknek erdtr a csapasok elviselésére s
azok utan az 0j kiizdelemre és kitartasra; és az a bizd optimiz-
mus fejleszti ki benne az életértékek megbecsiilését. A hivé 1élek
nem csiigged el, nem esik kétségbe, nem o6riil bele a fajdalomba,
nem kovet el ongyilkossagot; hanem tir és torhetetlen hittel kiizd
tovabb. Ebben rejlik a vallas nagy tarsadalomfenntart6 ereje.
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A vallaserkolecsel fiigg Ossze a negyedik tényezd: az adott
szo szentsége, a becsiilet s a torvény tisztelet, tehat mindaz, ami'
emberek kozt egymds irant a bizalmat er6sitheti s igy szilard
alapjat adja meg gy a gazdasagi életnek (a konszolidacionak is
ez a feltétele), mint a kozéletnek. Ezt egésziti ki a felelosség- és
kotelesség érzet az élet s a munka minden terén. Ezek az impon-
derabiliak a tarsadalom lathatatlan fenntarto er6i.

A vallaserkdlccsel szoros kapcsolatban all az 6todik tényezo
is: a csalddi élet tisztasiga s ami ennek foltétele: a nltisztelet;
¢s ami ennck folyomanya: a valldsos, hazafias nevelés;, mert a
tarsadalom erkolcsi értékeinek Ore, gondozodja a né — az illedel-
met, tisztességet 0 Ovja; s a nemesebb erkdlesi felfogast 6 plan-
talja a gyermeki leiekbe, az aldozat szellemét az édesanya Onfel-
aldozésa; s a csaladjaért dolgozd, szorgos jO haziasszony szoktatja
egész hazanépét a munkara, a takarékossagra s minden érték
megbecsiilésére. Ezért tarsadalomfenntartdé eré a csalddi élet tiszta-
sdga s a no.

Mindezeket a konzervald erdket hanyagolta el a haladds Orve
alatt az orilt iramban eléretord XIX. szdzad, majd a dekadens
szazadvég. Az 10j szdzadban azért kellett bekovetkeznie a nagy
Osszeomlasnak.

A hanyatlas és bomlas.

A gazdagsag. Az élvezethajhdszat. A kapzsisag. A gog; a tekintélyrombolas;
a hitetlenség; o kételkedés.

Vizsgaljuk immar kozelebbrél, mi idézi elé a tarsadalmak
hanyatlasat és bomlasat?

Vannak fizikai és gazdasagi okok. Pl. a szénhiany (Olaszorszag-
ban); a vulkédni kitoérés vagy foldrengés, az erddirtds (a Karszton);
a talajkimeriilés (Szicilidban). De ezek csak esetleges helyi bajok.
Torvényszerliséget bennilk megallapitani nem lehet. Fontosabbak
az erkolcsi tényez6k, mert azok a bomlasi folyamatot mindig,
mindeniitt meginditjak.

Els6 ily tényez0 a gazdagsdg. Ez ellentmondasnak latszik; mert
hiszen ugy az egyéni, mint a tarsadalmi erdkifejtés egyik legero-
sebb rugodja s ezzel a haladasnak is egyik tényezdje: a meggazda-
godas vagya. Hogy lehetne az akkor a hanyatlas tényezdje is?

Am az ellentmondés csak latszolagos. A meggazdagodds vigya,
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addig, mig erdfeszitésre 0sztondz s mig az erkolcs fékét el nem
tépi, valoban a haladas tényezdje; valamint az éhség is az,
mert erofeszitésre O0sztondz. De a meggazdagodott ember olyan,
mint a jollakott: ki van elégitve, erejét mar nincs miért meg-
feszitenie, tehat elpetyhiidik, tétlenségbe és érzékisegbe meriil. Ezt
latni sokszor a meggazdagodott apak fiainal: az apa még kemé-
nyen dolgozott; a fil mar csak élvez s eltékozolja az apai verej-
tek gyiimolesét. A gazdagsiag révén megszerzett nagyobb kénye-
lemben és jolétben elpuhul (mint Hannibal hadai Capuaban);
minthogy az élvezetben valogathat, izlése, eszejarasa tulfinomodik,
raffinaltta valik, a természettol eltavolodik; végiil az élvezet —
legyen az mulatsag, bor, kartya, szerelem, vagy barmi egyéb —
annyira életsziikséggé valik ranézve, hogy valosaggal rabjava valik,
kielégiteni torekszik barki és barmi rovasara. Az élvezethajhdszat
szenvedélly¢ fokozodik, amely szervezetét megérli, erejébdl kiveszi,
enervalja; s aztan beall a csomor, az undor, az életunalom; a
befejezés sokszor az dngyilkossdag vagy az erkdlcsi ziilles s a csalad
felbomlasa. Az érzékiség idézi eld a testi-lelki elkorcsosulast (pl. az
alkoholistaknal, vagy az erkolestelen életet él6knél). A sodomai
vétek biintetése ez. Innen bomlaszto hatasa a dekadens irodalomnak,
miivészetnek; azért mételye a tarsadalomnak a sajto, a mozi, a
szinhaz is, ha az nemes élvezet nyujtasa helyett az aljas 0sztono-
ket szolgalja; tehat mindenféle pornografia.

De olykor maga a gazdagodas vagya is kapzsisigga fajul,
ami szintén bomlasztd tényezd, mert az onzd érdek kedvéért kész
mast uzsoraval, csalassal, lancolassal megkarositani s az erkolcsi
fekeket szétszaggatni. A kapzsisag az dldozat szellemét is kioli.
A kapzsi ember onérdekének felaldozza a kdzérdeket; az viszi ra
az ajandékelfogadasra, vagyis arra, hogy magat megvesztegettesse;
kapzsisagbol adja el meggy6zodését. (Tehat a korrupcio is a kap-
zsisdg gylimoélcse). S6t pénzért arulja el hazijat is és kész kém-
kedni az ellenségnek. Judas vétke ez. — A kozerkolcs romldsa
egykor Romat omlasztotta Gssze, most a cari s a szovjet Orosz-
orszagat.

De kifejleszti a gazdagsag a velejaro hatalom révén a gogot
is — a minden joban diskalo, hatalmas nem elég, hogy az élet
teritett asztalarol tobbet élvez, de még le is nézi a nélkiilozot s
a gyongét s ezzel annak fizikai szenvedését erkolcsi megbantassal
tetézi. Legtlirhetetlenebb a parvenii-gég, egyénben, nemzetben
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egyardnt. Az vagyonaval henceg, hatalmiban kéjeleg. Az elkesere-
dést s a fennallo renddel valo elégiiletlenséget sokkal inkabb az
okozza, mint a puszta nyomor (pl. a francia forradalom el6tt; de
nalunk is az szitja az elkeseredést: a felgazdagodottak hencegése).
igy valik az oktalan gég a forradalmak kovaszava. S ezért tlrhe-
tetlen ma a magyarsag helyzete a megszallt teriileteken: a hata-
lomra kapott parvenii-nemzetek kéjelegnek hatalmukban s az igéajuk
ala jutott nemesebb faj megalazasaban.

A gog s a nagyravdgyas mindig veszedelem a tarsadalomra;
mert a féktelen becsvadgy okozza a tértetést. A stréber az utjaba
esOt elgdzolja s nem az {ligyért, hanem a sajat egyéni érvényesii-
leséert dolgozik s az eszkozokben sem valogat. Ezért artalmas még
a tehetséges tortetd is. A politikai életben a nagyravagydas és
sértett hiusdg okozza a pdrtoskodast, sokszor az arulast (Coriolan
¢s Ocskay, Karolyi Mihaly). Lengyelorszagot a «Nye pozvolimy»
vitte sirba. Reank az hozta Mohit, Mohacsot, Vildgost; most a
két forradalmat s az orszagcsonkitast s a ziillésel a kozéletet.

A gdég a szellemi életben maskép is nyilvanul. A kevély
ember nem akar tekintélyt ismerni, mindenben kételkedik s magat
Istent is tagadja. Lucifer vétke ez. A tekintély tagaddsa, a kétel-
kedés, a hiietlenség s a teljes atheizmus szintén a hanyatlas ténye-
z01; mert a tekintély tiszteletének helyét a cinizmus foglalja el;
a tarsadalmat Osszetartd kapcsok, fékek meglazulnak s az ifjusag
a sajat fékezetlen Osztoneit koveti. A kételkedés az akaratot is
gyongiti, mert tétovadzova, habozdva tesz. A hitetlenség pedig a
leghatalmasabb erkdlcsi fektdl fosztja meg az embert: az isteni
félelemtol. Ezzel jar egyiitt az életértékek kicsinylése; Kkicsinylése
mindannak, amiért ¢€lni, kiizdeni érdemes. De egyiittjar vele az
erkélesi felelosség lerdzasa is: «aki utolsonak jon, tegye be az
ajtoty. Minden hanyatlo kort, minden bomladozd tdrsadalmat a
pesszimizmus s az ongyilkossagok elszaporoddsa jellemzett. A gbg a bom-
las masodik tényezdje. Szellemi téren ezzel egylittjar az igazsag meg-
hamisitasa, csiirése-csavarasa, tehat a tudomanyos becsiiletesség
helyett: a szédelgés s a sophistika. A hazugsag s a csalds aztdn
atcsap az élet minden terére s szétmarja a tarsadalmi szervezet
minden porcikajat: Ez a bomlas végso foka.

Sokszor az élvezethajhdszat, olykor a kapzsisag idézi eld a
tarsadalmi bomlds harmadik tényezdjét: a csaladi élet bomlasat is;
még pedig tobbféle modon. Majd ugy, hogy a hazasfelek kdnnyen
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megszegik a hiiséget s gyermekeikkel nem torédve, elvdlnak;*
vagy ha nem is kovetnek el hiitlenséget, de 6nzén csak a maguk
jolétével gondolnak ¢és hitvestarsukért, gyermekeikért dldozatot
hozni, élvezeteikrdl, igényeikrél lemondani nem hajlanddk: akkor
a csalad szenved miattuk. — Vagy ugy, hogy egyiitt élnek ugyan;
de nem akarnak gyermekeket, vagy legfeljebb egyet-kettét. Az
egyke mindig a hanyatld tarsadalmak kitevéje. Ahol az elhara-
podzik, ott az onzés valik urrd a lelkeken; a vagyon egyiitt marad;
de csokken a munkabiras és kivesz az életerd; a természet bosszut
all; és Isten kérlelhetetleniil biintet. A kihald nemzetek pedig
szabadsdgukat sem tudjadk megvédeni; igy vesztette el szabad-
sagat a hanyatld Gordgorszag s igy omlott Ossze Roma. A mai
Franciaorszag csak idegen segitséggel tudta magat megvédeni;
de most szdvetségeseitdl jutott fiiggésbe. — A csaladi élet bom-
lasa azért végzetes a tarsadalomra, mert azt sejtjeiben rom-
bolja szét. Tehat az érzékiség a legrombolobb tényezo.

Végeredményben pedig mindé rombolo tényezék gyokere gya-
nant talaljuk az onzést, amely a tarsadalmat atomizailja, szétpor-
lasztja; mert az Osszetartd erdt gyengiti; az egyiittes s egymasért
vald cselekvés helyett a kiilon s egymds ellen vald cselekvésre
Osztonoz; kioli az 4aldozatkészséget, Onmegtagadast a csaladdal,
hazaval, egyhdzzal, tarsadalommal szemben. De az egyiitt-
akaras csokkentésével nemcsak a tarsadalmat, hanem a sajat hato-
erejét is gyongiti, mert az ellentétes erdk nem egymast erdsitik,
hanem azok nagyrésze az ellenkezés legydzésében egymast sem-
misiti meg s az eredd csekély, vagy épen semmi. Az 6nzd tehat
végeredményben maga alatt is vagja a fat. S az Onzés ugy eszi
szét a tdrsadalmat, mint gomba a fat.

Attekintettiik a tarsadalmak hanyatlasat okozé bomlaszté té-
nyezoket s ugy talaltuk, hogy azok: a meggazdagodas, a velejaro
érzékiséggel, kapzsisaggal, géggel s elpuhulassal egyiitt; tovabba
a gog masik megnyilatkozasi formaja: a hitetlenség s a kételkedés
¢s ami ezzel egylittjar: a tekintélyek rombolasa; a kapzsisag ered-
ménye gyanant az eladd lelkiismeret, vagyis a kozerkdlcs romldsa;
a hitetlenség és élvezethajhaszat kovetkezménye gyanant a csalddi
élet bomldasa s az egyke és végill mindezek gyokeréill az onzés,

' Csonkamagyarorszagon 1921. mérc. havaban 7000 véloper volt folya-
matban — 7000 csalad felbomlofélben!
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amely elemeire bontja szét a tarsadalmat s a tarsadalmi erdk
hatasat megsemmisiti. Ha ezek a tényezok kisebb mértékben
vannak meg, a tarsadalom hanyatlik s elveszti ellentallo erejét;
ha elharapddznak, s minden rétegét atjarjak, szabadsagat meg-
védeni tobbé nem birja, a kiils6 tamadasra Osszeomlik és meg-
semmistil.

A megujhodas.
Lehetséges-e a megujhodds? A megujhodds gazdasagi tényezdi: a takarékossag
és a fokozott munka; a szévetkezetek; a gazdasagi élet ethizalasa. Fizikai fol-
tételei: az edzés, a fajegészség, az absztinencia, a kozegészség javitasa. Szellemi
tényezGi: az iskolai és szabadoktatds fejlesztése; a kulturszinvonal emelése;
az akarat edzése; a faji hibak legydzése. Erkédlcsi tényezdi: a vallasos hit fel-
ujulasa, a nemzeti érzés megerdsitése; az Onzés megfékezése; a csaladi élet és
a kozerkdles megtisztulasa;, a tekintély helyreadllitasa; materializmus helyett
idealizmus. A nemzetnevelés feladata.

Belepillantottunk az emberi és tarsadalmi lét sotét, orvényld
mélységeibe — a Dantei gytiriikbe, melyekbdl 6rokos jaj: egyének,
csaladok és nemzetek pusztulasa hallatszik.

Nem lennénk Isten képmadasara teremtett emberek, ha ebbe
bele tudnank nyugodni és nem keresndk a megujhodas foltételeit.
Az Istenember az egyén szamara biztositotta a megvaltist — a
biinbanat, elégtétel és megtérés altal. Nekiink a keresztény optimiz-
mus nagy hitével keresniink kell: van-e megvdltas a tirsadalomra?

S ha igen, mik annak foltételei?

Itt megint a térténelem lesz Utmutatonk. Szerencsére voltak
nemzetek, amelyeknek életében a mély hanyatlas, s6t siilyedés
idészakai utan sem kovetkezett be a végbomlas, az Osszeomlas,
a teljes megsemmisiilés, hanem megujhodtak. So6t a legtobb nem-
zet életutja hullamvonalban halad: az emelkedés korat siilyedés
koveti s arra ismét emelkedés kovetkezik. (Bodndr Zsigmond ezt
az idealizmus és realizmus valtakozasanak tulajdonitja.) Hogy tud-
tak megujhodni? Micsoda erdk idézték elé a megujhodast?

Mindenekeldtt maga a létért valo kiizdelem, mely az elernyedt
nemzeteket minden maradékerejiik megfeszitésére 0Osztondzte s
Osztonzi ma is Ugy gazdasagi, mint szellemi téren, (igy nalunk
IV. Béla a tatarjards utdn és Széchenyi a tespedés kora utédn.)
Tovabba az erkélcsi erdforrasok felujitasa; (mint a zsidoknal Mozes
a tizparancsolattal és a profétak; a renaissance elposvanyoso-
dott tarsadalma a reformacido és ellenreformacié utjdn; mint a
szertemallott németségben a nemzeti €érzés a napodleoni haboruk
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utdn; mint nalunk szabadsagharcaink minden id6ben.) A gyogyu-
las lehetdsége azon fordul meg: volt-e a rothadd tarsadalomban
elég ¢ép rész s elég életer6 a bomlasztd koranyag kivetésére és
ha kellett: a sziikséges ellenméreg fejlesztésére?

Lassuk a megujhodas tényezdit kozelebbrol.

1. Gazdasagi téren. A hanyatld tarsadalmak tobbnyire el
is szegényednek, fdleg, ha a korhadd szervezetet a haboru pusz-
titja; de békében is mert az elpuhultsag a termeld munkaerdt
csokkenti; legstilyosabb a baj akkor, ha a haboru s a bomlasztd
méreg egyszerre tamadja meg az elpuhult szervezetet, mint
most a vénhedt Eurdpat a vilaghdboru és a bolsevizmus. Innen
a készletek pusztulasa, a termelés csokkenése s az inség réme,
nemcsak Oroszorszagban, de a gazdasagi ¢let egyes teriiletein
még az Amerikai Unidban is. Az anyagi nélkiilézés pedig a kultar-
nivot is leszoritja, s6t a bolsevista Oroszorszagban mar a teljes
erkolesi anarchiat idézte eld. — Az élet 0sztone azonban a félig-
meddig ép tarsadalmakat egyrészt a meglevé készletek takarékosabb
felhasznalasara, masrészt a termelés fokozdsara s a természeti kin-
csek kiaknazasara készteti. Tehat maga az elszegényedés valik a
gazdasagi gépezet egyik legerdsebb hajtoerejévé. IV. Béla a tatar-
jaras utan igy vezette le a vadvizeket, igy fogatta a tofenekeket
ujra mivelés ala, igy ujitotta fel az allattenyésztést, igy épittette
a varakat, a bastyafallal védett varosokat; a torokdulas utan igy
szaritottak ki a délvidéki svabok a bansagi mocsarakat, igy csa-
tornaztak; Széchenyi igy inditotta meg a Duna-Tisza-szabalyozast,
igy fejlesztette az allattenyésztést, az OMGE tutjan a foldmivelést;
1867 utan igy indult meg az alfoldi talaj megkotés, a fasitas.
A haboru alatt igy fogadta el minden hadviseld orszag a jegyrend-
szert, mint a készletek takarékos felhasznaldsanak legcélraveze-
tobb modjat; most mindegyik azért igyekszik termelését fokozni.
A glzsba kotott Németorszag termelése fokozasaval mar is félel-
mes versenytarsa lett gydztes ellenfeleinek. Persze, ott ezt a cso-
das eredményt a létfenntartasi 0sztonon kiviil a német szorgalom,
szervezettség és munkafegyelem érte el. De a termelés fokozasanak
van még egy foltétele: a gazdasdagi oktatds fejlesztése; kozvetve
tehat az is a gazdasagi megujhodas tényezdje.

A takarékossagon s a termelés fokozasan kiviil van a gazda-
sagi megujhodasnak egy madsik hatalmas tényezdje: a szévetkezés,
mert az egyszersmind erkdlcsi eréforrast is jelent. — Az elszegé-
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nyedett Daniat és Eszakolaszorszagot az utolsé félszazad alatt a
szovetkezetek allitottak talpra. A szdvetkezésben rejlé roppant erd-
forrast minden elgyongiilt tarsadalom fOlismerte és az a gazda-
sagi megujhodas tényezéje lett, Indiaban csakiigy, mint Lengyel-
orszagban.

De meggyengiilt erdvel és megfogyatkozott eszkdzokkel fej-
leszteni a gazdasagi szervezetet csak ugy lehet, ha szervezik magat a
termelést és a fogyasztast is, a jovedelemmegoszlast pedig szabalyoz-
zak. Tehat a gazdasagi megujhodas harmadik tényezbje: a termelés és
fogyasztas szervesése s a jovedelemmegoszlas igazsagos szabalyozasa.

Végiil a gazdasagi megujhodéas negyedik tényezdje: a gazdasdagi
élet ethizaldasa, mert annak alapjait az szilarditja meg.

Nalunk mind a négy foltétel megteremtésére sziikség van, ha
azt akarjuk, hogy ez a megcsonkitott orszag gazdasagilag talpra
alljon s a rajta Osszezsufolodott népességet el tudja tartani s ha
elszakitott véreinkkel tovabbra is fenn akarjuk tartani a gazda-
sagi s azzal a lelki kapcsolatot.

2. Fizikai tényezdi, foleg a népességre vonatkozok. A d6zso-
lés s az érzéki gyonyorokbe meriilés minden fajt elkorcsosit;
maga az elhizas, a vérbOdség, még inkabb az alkohol és a vérbaj
megrontja a faj vérét. A szegénységgel jard szikos taplalkozas,
tovabba a fénylizés megsziintével jard egyszeriibb életmod mar
maga is mint regenerald tényez6 mikodik, nemcsak az egyes
ember, de a tarsadalmak életében is, mert visszaadja a petyhiidt
szervezet ruganyossagat €s energidjat. Még erdsebb hatdsa van a
tudatos edzésnek fiirdés, torna, sport, turisztika, katonai gyakor-
latok, de f6leg a cserkeszet altal. Ezt egésziti ki az absztinencia,
vagyis a szeszt6l, nikotintdl és erkdlesi rendetlenségtol vald tar-
tozkodas. A degeneralt lengyel ifjisag ujult életerejét a turisztika
mellett az absztinencianak koszoni. Az orosz-japan haboriban
Japan gyo6zelmét a fegyelem mellett foleg a szigortian betartott
antialkoholizmusnak tulajdonitottdk. Ez és a ftiszta erkolcsi élet
pedig egyszersmind a népbetegségek elleni kiizdelemnek is a leg-
fobb eszkoze. A fizikai megujhodasnak foltétele még a kozegészség-
ligy javitasa s ennek keretében az anmya- és csecsemévédelem és a
gvermekiidiiltetés a Balatonon csakiugy, mint Hollandiaban. Végiil,
ami az Osszes eddig elsoroltak eredménye: a fajegészség javitsa;
de ennek foltétele még a hazasulandok kotelezd orvosi vizsgalata
s ezzel a degeneraltak szaporodasanak meggatlasa.
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Szellemi tényezoi: a népnevelés és szabadoktatds fejlesztése,
kiilonds tekintettel a népegészségiigy javitasara s a gazdasagi okta-
tasra, tehat kiizdelem a tudatlansag, a babona, a kuruzslas és a
maradisdg ellen. Az altalanos miiveltségi szinvonal emelése és a
szaktudas fejlesztése; a tudas megbecsiilése. De ez nem elég, mivel
a rombolasban a sophistikanak s a dekadens irodalomnak oly
nagy része volt, gondoskodni kell egészséges szellemi taplalekrol.
A 1éleknek ez lesz az, ami a testnek az edzés.

Erkélesi tényezgi: tulajdonkép ide is tartoznak a szovet-
kezetek és a gazdasagi élet ethizalasanak egyéb eszkozei; tovabba az
absztinencia és antialkoholizmus — mivel azok egyszersmind erkdlcsi
fegyelmezd erdkiil, foleg az onzés fékjéiil is hatnak — a fajegészség
javitdsaval egylitt, mert a terheltséget s a bilindzést csokkentik;
hasonlokép az egyszeriiség ¢és az igények mérséklése az erkolesi
megujhodasnak is tényezGje, mert becsiiletességre, Oszinteségre
szoktat s visszatart a fénylzéssel €s nagyravagyassal jar6 vesze-
delmektol. (Ezt a francia Wagner fejtette ki igen szépen Vie
simple-jében.) Ugyanily szempontbol tényezdje az erkdlcsi meg-
ujhodasnak a gazdasagi élet ethizdlasa, tehat a szovetkezeti szellem
is, mert mindkettd a kapzsisag megzaboldzasat jelenti. Evégbdl kell az
uzsora tildozése s mindenfajta csalds, lancolas, hamisitas kérlelhetet-
leniil szigoru biintetése.

De az erkolcsi megujhodas legfobb foltétele mégis a csaldadi
élet megtisztulasa, amivel egylitt jar a ndtisztelet s a gyermekadldas
megbecsiilése, tehat az egyke elleni kiizdelem ¢€s az érzékiség meg-
zabolazasa (az «eine Moral fiir beide Geschlechter»), mas szoval:
a fehérrabszolgasag elleni kiizdelem és a valasok nehezitése. De kell
a csaladi kotelékek pozitiv erdsitése is: tehat a hazassagi kotelék
szorosabbra flizése, a sziiléi tekintély helyredllitasa s altaldban az
idosebb csaladtagok megbecsiilése s az engedelmesség, tovabba az
osszetartas; az 1dosebb testvérekben s egyéb csaladtagokban a
felelosségérzet fokozasa (erre sokszor még a konnyelmi sziilékben
is sziikség van — ha nem lenne, akkor nem kellene a ziillésnek
kitett és elhagyatott gyermekekrél gondoskodni). A csaladi élet
ilyetén megtisztulasa fejleszti ki a csaladi fegyelmet, mely a tdrsa-
dalmi fegyelemnek iskolaja.

Meg kell tisztulnia a tarsadalmi életnek is. Ki kell abbol égetni
a ledérséget, a léhasdagot, azt az Orilt élvezethajhdszatot, mely ma
Eurépa minden tarsadalmat megmételyezte, nemcsak a konnyelmi
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franciat, hanem az éhhalallal vivodd oroszt, s6t a komoly németet is.
Tehat meg kell fékezni az erkédlcsi bomlas mételyét terjeszto sajtot,
irodalmat, miivészetet;, és a pornogrdfiat vastorvénnyel kell {ildozni.
A tarsadalmak siilyedését okozo materializmus helyett ki kell fej-
leszteni a fenkoltebb életfelfogast, az aranyborju-imadas helyett az
igazi életértekek megbecsiilését. A konnytli meggazdagodas vagya s a
Jjatékszenvedély helyett a becsiiletes munka szeretetét. A felsobb réte-
gekben ki kell fejleszteni a feleldsség- és kotelességérzetet; de viszont
helyre kell allitani a fekintély tiszteletét s az alsobb rétegekben
a bizalmat. Magat a népéletet is meg kell ujhosztani a régi szokasok
felelevenitésével s a modern kultirméreg (mozi. tanciskola, por-
nografidi termékek) leégetésével, illetve a két elobbi megrend-
szabalyozasaval. Meg kell fékezni a jatékszenvedélyt. A tézsdeit is.

A kozélet szornyl elfajulasaival szemben meg kell tisztulnia
a kozerkolcsnek; ha kell, vastérvénnyel égessék ki beldle a vesz-
tegetést, a hatalommal valo visszaélést, sikkasztast. Helyre kell
allitani a torvémytiszteletet s meg- kell zabolazni a partoskodast. Ennek
feltétele viszont a hazaszeretet erdsitése s a nemzeti érzés dpolasa.
Es kell még valami: t6bb igazsdgossdg, tobb emberség és a koz irant
vald nagyobb dldozatkészség. Tehat a szocidlis érzek fejlesztése.

Mivel pedig a tarsadalmat bomlasztd Osszes tényezdk gyokere
az onzés: azt kell megfékezni. Am az 6nzés leghathatésabb meg-
fékezbje a vallas, azért kell a vallasos hitet apolni s a keresztény
erkélesi alapot — mivel az valamennyi kozt a legtokéletesebb —
anevelés s az intézmények utjan erdsiteni.

Tehat keresztény, nemzeti irany, a szd igazi értelmében, ha
a nemzet élni és megujhodni akar. Ezt a programmot a csalddi
nevelés s a tarsadalom dtnevelése révén megvaldsitani ma a nemzet-
nevelés feladata. Nem jO magyar apa, nem jO magyar anya az,
aki ereje javat nem ennek szenteli.

Am ehhez szigorii fegyelem s még szigortibb onfegyelmezés kell.

Mivel pedig ez az erkélcsi ujjasziiletés felndtteknél, akikbe
mar a megszokott hiba belerogzott, nem megy mindig, ott kell
kezdeni a zsenge, hajlithatd gyermeken. Tehat a nevelés s az on-
nevelés, ugy, amint azt Foerster s nalunk Prohdszka oly szépen
kifejtette. Nemzeti szempontb6él mindennél fontosabb a faji és
nemzeti hibak lekiizdése s a faji és nemzeti erények kifejlesztése.
Itt van sziikség a legnagyobb targyilagossagra. T. i. a nemzet
Osszetételét er6szakos intézkedésekkel megvaltoztatni nem lehet.
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A népesség, barmily hullamzasnak legyen is alavetve, adott tényezo,
melyet modositani csak egyedeiben ¢s fokozatosan lehet. Azért
annyira fontos a nevelés; de hogy azt kelléen iranyithassuk, a
szocialpedagogiai éleslatas: a faji és nemzeti hibdk és erények
felismerése, becsiiletes, nyilt feltirasa és azutan a legcélravezetdbb
s legtapintatosabb eljaras amazoknak kiirtasara, vagy legalabb
ellensulyozasara s emezeknek tjrakifejlesztésére. De a foglalkoza-
soknak is megvannak a maguk veliikjaré hibai és erényei. A hiva-
tasok ethizalasa csak ugy lehetséges, ha azokat is nyilt szemmel
latjuk s veliikk szemben a megfeleld neveld eljarast alkalmazzuk.
De a mai nevelének szamot kell vetnie korunk két mas,
majdnem uralkodé hibajaval is: egyik a cinizmus, masik az erkélcsi
ellentdllo erd hianya; mindkettd a hitetlenségbdl fakad; az utdbbi-
ban része van az idegrendszer ernyedtségének is. A cinizmus teszi
lehetdvé, hogy a nagytudasu egyetemi tanar pénzt hamisit; hogy
az orvos tuddsat jo pénzért biinds mitétek végzésére haszndlja;
s hogy a kommiin alatt annyi tanitd meggy6zddése ellenére is
hirdette a hazaellenes tanokat. Ebbdl sarjadzik a korrupcio s az
drulds. Az erkélcsi ellentallo erd hianya pedig oka annak, hogy a pénz,
a hatalom s az érzékiség csabitasainak oly sokan nem tudnak
ellentallni, sem az ¢élet megprobaltatasait elviselni. Ennek kdvet-
kezménye a sok elbukas, a téboly s az oOngyilkossag. E két ural-
kodé hibaval fol kell venni a harcot. Féleg azért kell erdsiteni
a vallasos hitet s az isteni félelmet,; és azért kell az akaratot edzeni
s mar a gyermeket szigoru erkolcsi fegyelem ald fogni. A mai
agyondédelgetd nevelés — a nevelési hedonizmus — sokat vét
a leendé ember ellen. Vissza kell térniink apdink erkélcsi szigora-
hoz. Kiss€ spartai legyen a nevelés, testet-lelket edzé, ezt kivanja
a tarsadalom, a nemzet, de maga az egyén érdeke is.

k sk ok

Attekintettik a megajhodas tényezdit. Lattuk, mi ebben a
nevelés s foleg a csalad foladata. Jobb emberekre van sziikség.
A rombold 6nzés megzabolazasara. Tehat erdsebb valldsos hitre
¢s igazibb keresztény erkolcsre. Ezt a feladatot kell megoldania a
maga korében minden magyar csaladnak. Az fogja meghozni a
tarsadalmi kérdés megoldasat. S akkor, de csakis akkor remél-
hetjiik a nemzeti megujhodast s azzal hazank feltamadasat. Mert
a teriileti integritas feltétele: az erkdlcsi integritas.
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