Somlai Peter

Bizonytalanul
(A csaladok helyzete Kelet-K6zép-Eurdpaban)*

A Kelet-Ko6zép-Eurdpaban lejatszodott torténelmi fordulatok utan az egész
térségben feler6sodott a tradicionalizmus, de a Nyugat befolyasa is.

Atalakuléban van a gazdasag, a tarsadalom, a kultara, 4m a valtozas ira-
nyarol, a ,,posztszocialista kapitalizmus” mikéntjérdl inkabb csak kérdéseink
vannak, pontos és megbizhato valaszaink alig. A térség gazdasagi teljesit-
ménye koriilbeliil 30 szazalékkal marad el az 1989-es szinttdl. Hasonld
aranyban csokkent a maganhaztartasok tilnyomoé tobbségének jovedelme, a
népesség 20-30 szazalékdé pedig a 1étminimum ala esett vissza (vO. Férge,
1993 és Sufin, 1994). A munkanélkiiliek aranya is nagyobb, mint Nyugat-
Eurépaban. A legkedvezdtlenebb helyzetben 1évok kozott vannak a palya-
kezdé fiatalok, a nyugdijasok, a két- és annal tobb gyerekes csaladok, a kis
telepiilésen €16k és egyes kisebbségek (példaul a ciganyok). Sok sziild nem
tudja biztositani a kisgyerekek gondozasahoz sziikséges feltételeket, a fiitést,
melegvizet, élelmet stb. (Cornia and Sipos, 1991).

Nagyon sok csalad valsagba keriilt, hiszen megrendiilt egy korabbi szer-
kezeti és életvezetési modell érvényessége. Ez a modell a kétkeres6s csaladé
volt, alacsony, de igy-uigy kiegészitett bérekkel, olcsé vagy ingyenes gyer-
mekintézményekkel, nagyon nehezen megszerezhetd, de kénnyen fenntart-
hat6 lakassal. Ellentétekkel jellemezhet6 a korabbi életforma is: léthiztonsdg
s a hatésagnak valo kiszolgaltatottsag, teljes foglalkoztatottsag és lazsalas
a munkahelyen, hiinygazdasag és olcsosag, a nék emancipacioja és az dal-
lampolgarok aldvetése.

Ezek ez ellentétek nem az allamszocializmus hibaib6l, hanem rend-
szerspecifikumaibol fakadtak, de éreztetik feszitd hatasukat a jelenben, a po-
litikai rendszer megvaltozasa utan is, példaul a piaci lakdsviszonyok beve-
zetése vagy a nyugdijak reformja soran. Ezt ma mar tudjuk. De sokkal tobb

* Az alabbi dolgozat eredetileg egy, ,,Valtozo kép és valosag a csaladokrol” cimii, Bamberg-
ben 1994 oktoberében tartott konferenciara készitett referatum szdvege volt. A német nyelvii
valtozatot kiilfoldi hallgatésagnak fogalmaztam. Ezért most valtoztattam rajta. A valtozasok
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az, amit nem tudunk a csaladok jelenérdl és jovojérdl, arrdl, hogyan alakul
szerepik, miként valtoznak és valtoztatnak.

Tudas-hianyossagainknak tobb oka is van. Példaul az, hogy a régi6 or-
szagaibol rendelkezésre allo statisztikai adatok nem mindig megbizhatdak,
hiszen az adatszolgaltatast sokaig agitprop célok vezérelték. Vannak azonban
elvi, szemléleti és modszertani nehézségek is, mint példaul az, hogy alig
ismerjiikk a hosszabb tavi, esetleg évszazados folyamatok és a rovid tava
hatasok interferenciait.

A mégis rendelkezésre allo ismereteket és kérdéseimet az alabbi sorrend-
ben targyalom: 1. a kelet-kdzép-eurdpai régio jellege, 2. a hazassdg €és mas
egyiittélési formak, 3. csaladok és a népesedési folyamatok, 4. a gazdalkodas
¢s az életvitel kdzotti 6sszefliggések.

1. Kelet-Ko6zép-Eurdpa: egy régio sajatszeriiségei

Kelet-Kozép-Eurdpa kontinensiink egyik koztes régidja, melynek allamhata-
rai sokat valtoztak az évszazadok folyaman, s ma is vitatottak. En elssorban
Esztorszagot, Lettorszagot, Litvaniat, Lengyelorszagot, az egykori NDK-t, a
Cseh Koztarsasagot és Szlovakiat, Magyarorszagot, valamint Szlovéniat és
Horvéatorszagot sorolnam ide. ,,Sorolndm” — mondom ki ujra feltételes mod-
ban, mert nem palastolni, hanem inkabb hangstlyozni akarom bizonytalan-
sagomat, ami azonban adekvat a térséghez. Hiszen e régionak nemcsak ter-
mészeti és Okologiai adottsagai, hanem kultiraja és tarsadalmi vonasai sem
lehataroltak, hanem atnyulnak mas régiok felé¢. Ezért fogom tovabb redukalni
a regionalis tarkasagot oly moédon, hogy az ugynevezett ,,visegradi orsza-
gokra”, tehat Lengyelorszagra, az egykori Csehszlovikiara és Magyaror-
szdgra Osszpontositok.

Eurdpa kozéps6 részének ez a keleti fele évszazadokon at volt ellenséges
hatalmak {itkdzdpontja. Osszeiitkdztek itt nyugati és keleti erdk a népvan-
dorlas koratol kezdve, RoOma és Bizanc harcan, a torok hoditason, a keresz-
ténység védelmén és a protestantizmus térhoditasan at az orosz, osztrak és
német terjeszkedésekig. A 19. és 20. szazadi imperializmusok akar naciona-
lista, akar internacionalista jelszavakat hasznaltak, kiilsé védelmi ovezetet
lattak a térségben, amelynek tarkasdga, a nyelvek, vallasok, nemzetek és
etnikumok sokfélesége csak zavarta a birodalmi érdekeket. A 19. szazad
masodik fele 6ta, vagy még régebben, fliggetlen allamokat talalunk Nyugaton
¢és Oroszorszagban, itt viszont, ebben a térségben egészen napjainkig, s taldn
a jovOben is, a szuverén nemzetallam megalapitasa vagy megvédése maradt
a nagy, a legfontosabb, tlizzel-vassal elérend6 cél. Taldn a vildagon sehol sem
foglalkoznak annyit a nemzet és a kollektiv identitds problémadival, mint itt.
S talan éppen ezt, a felfokozott nemzeti érzékenységet és a sajat torténelem
Orokos aktualizalasi kényszerét tarthatiuk a régio egyik fontos sajdtszeriisé-
gének.

Szociologusként én azonban itt els6sorban tarsadalmi vonasokat latok sa-
jatszertinek. Olyan vonasokat, amelyeket a torténész Sziics Jend kiilonboztet
meg nevezetes ,,Vazlat”-aban Eurdpa nyugati és keleti részeitdl (Sziics,
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1983). O ugy latta, hogy mar a kozépkorban szétvalt a civil tarsadalomfejls-
désként szervez6dd nyugati tipus a keletitdl, melyben az allami szabalyozas
¢és a politikai tarsadalom maradt a mérvad6. A szocialis integracio és dina-
allam szétvalasan alapult, mig Keleten — foként Oroszorszagban és a Balka-
non — fennmaradtak a bizancias uralmi szerkezetek, igy az allam és az egyhaz
szervezeti egysége, a szolgarendi tarsadalom. Itt kevés helye maradt a polgari
szabadsag, a civil tarsadalom, a piac és a varosi kultira kialakulasanak.

A kozEpso régid fejlodését mindkét modell erdsen befolyéasolta. A kozép-
korban, 1000 koriil ezek a mar emlitett orszdgok Romdhoz, a nyugati ke-
reszténységhez csatlakoztak, s ezzel egyhazi szervezetiik elkiiloniilt az al-
lamhatalomt6l. Kés6bb erds hatassal volt kulturdjukra a reneszansz, a refor-
macio és a felvildgosodas. Az uralkod6 rendek és a jobbagysag sokaig fenn-
maradtak, de azért voltak varosaik, és volt polgarsaguk. Csakhogy az ujkor
kezdetét6l megvaltozott a helyzet. Ebben dontd szerepiik volt északon az
orosz ¢és német, délen pedig a torok és osztrak hoditasoknak, s ez visszave-
tette a tarsadalmi fejlédést, és el6térbe allitotta a nemzeti fliggetlenség ligyét.

A régio koztes helyzete megmutatkozott a népesedés és a csaladszervezet
torténeti alakulasaban is. Ezzel kapcsolatban azokra a felfedezésszert ered-
ményekre hivom fel a figyelmet, amelyekre a torténeti demografia jutott az
utdbbi évtizedekben. El6szor is. J. Hajnal uttéré tanulmanyara utalok (Hajnal,
1965), mely meggy6zden allitotta szembe a 20. szazad kdzepéig talalt né-
pesedési adatok alapjan Eurdpa két felét, a Szentpétervar és Trieszt kozott
hazodo tengelytdl nyugatra €s keletre esé orszagokat. Kimutatta, hogy kele-
ten az emberek fiatalabb korukban kotottek hazassagot, és sokkal kisebb volt
azoknak a szamaranya, akik életiik végéig hajadonok, illetve legények ma-
radtak.

Ezt a két sajatszertiséget kiegészithetjiik azokkal az eredményekkel, ame-
lyeket a Péter Laslett altal vezetett Cambridge Groupnak, illetve azoknak a
kutatasoknak kdszonhetiink, melyeket az 6 kezdeményezésiikre un. ,,csalad-
rekonstrukciés modszerrel” végeztek szerte a kontinensen (az ide vonatkozo
Osszefoglald munkakbol lasd Wall, 1983 és Mitterauer, 1990). Ezekbdl tud-
hatjuk, hogy Nyugat-Eurépa preindusztridlis tarsadalmaiban is a nuklearis
kiscsalad volt a leggyakoribb, szinte altalanos egyiittélési egység, s a tobb
nemzedék tagjait kozos haztartasban tomoritd nagycsalad kivételesnek sza-
mitott. Ezzel szemben Oroszorszagban és Szerbidban egyaltaldn nem volt
kivételes ez a csaladforma. A ,,zadrugd”-t, a szerb hazkozosséget terepkuta-
tok vizsgaltak még néhany évtizeddel ezelott is.

Kelet-K6zép-Eurdpa ebbdl a szempontbol is koztes régid volt. A tobbge-
neracios ,,nagycsalad” itt gyakoribb volt, mint Nyugaton, de ritkabb, mint
Kelet-Eurdpaban. Ez a szervezet leginkabb a birtokos kozéprétegek kozott
terjedt el. De a nyugati és keleti mintak keveredése késobb is megfigyelhetd
volt az egyéb csaladszervezeti és haztartasi jellemzokben, tovabba az értékek
kovetésében és az €letmodban is. A kelet-k6zép-europai tarsadalmak fejlo-
désére ranyomta bélyegét a nyugati értékrend, foként a fogyasztdi tarsadalom
értékrendjének vonzasa és az allamszocializmus keleties mintdinak kény-
szere. Ez azonban mar az utdbbi negyven-otven év fejleménye.
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1948-49 utan, a nagyhatalmak jaltai megegyezésének megfeleléen ez a
régid6 — melyet Németorszagon beliil hasitottak két részre — a Szovjetuniod
hatalmi érdekszférajaba esett. Az allamszocializmus egy Uj modernizacios
rendszer volt, melynek miikodését két, egymasnak ellentmondo6 elvnek meg-
felelden probaltak szabalyozni. Az egyik elv szerint a szocialista rendszer s
annak intézményei torténetileg magasabbrendiick, mint a kapitalizmus tarsa-
dalma és kultaraja; a madsik elv viszont a névekedés utjat szabta meg, e
szerint utol kellett volna érni a fej lett Nyugatot. (,,Egy torténelmileg fejlettebb
rendszerrel felzarkozni Eurdpahoz és Amerikdhoz!”) A kelet-eurdpai orsza-
gok tehat megprobaltdk behozni technologiai hatranyukat a termelésben, a
technologiakban, oktatasban, egészségiigyi ellatasban és minden egyéb terii-
leten. Ekdzben diktatorikus eszkozokkel ragaszkodtak a felsdbbrendiiség lat-
szatdhoz, a szabadsag megvonasahoz, s alakitottak ki az utolérendd orsza-
gokénal valoban fejlettebb intézményeket példaul a szocialpolitikaban (ala-
csonyabb nyugdijkorhatart, gyermekintézményeket stb.).

A keleties fejlédés ellenére nagyon fontos kiilonbségek maradtak fenn
egyfeldl a kelet-kozép-eurdpai régio, masfeldl Oroszorszag és a hozza ko-
zelebb esé orszagok kozott. Az a fajta lakasnyomor, illetve az egyéni ,,pri-
vacy” és a csaladi intimitdsok annyira alland6 veszélyeztetettsége, melyet
Oroszorszag nagyvarosaiban tapasztalni, ahol egy-egy ,.kommunalnaja kvar-
tyird”-ban (lakokozosségben) gyakran négy-6t csaladd élt kényszer-k6zosség-
ben, elképzelhetetlen volt Drezdaban, Krakkoban, Pragdban vagy Budapesten
az elmult negyven év soran. Kelet-Kozép-Eurdpa orszagaiban a csaladoknak
koriilbeliil 90 szazaléka ugynevezett egycsalados haztartasban élt, s a csala-
dok atlagos 1étszama igen alacsony (2,9-3,3 f0) volt. Ez az aranyszdm pedig
tovabb csokkent az utobbi évtizedekben.

Az elmult évtizedek csaladpolitikaja is paradox volt. Forradalmi forma-
jaban ez a rendszer hattérbe szoritotta a maganéletet a kozélettel szemben,
a magéanérdeket a kozérdekkel szemben, az egyéni fogyasztast az allami fel-
halmozassal szemben. De az allamszocializmus hidba prébalkozott a ,,szo-
cialista ember” eszményével. A vasfiiggony nem tudta feltartoztatni sem a
vilaggazdasagi kényszerek hatdsat, sem pedig a nyugati értékek terjedeéset.
igy aztan hamarosan ki kellett egyezni a csaladcentrikus életformaval, a sze-
mélyi javak csaladi és rokonsagi atorokitésével, sot, azzal is, hogy a csala-
doknak dontd szerepe maradt a szocializacioban és a tarsadalmi egyenlot-
lenségek atorokitésében.

2. Egyiittélés hazassagban és hazassagon kiviil

A jelenkori csaladi viszonyok targyaldsat a hazassaggal és a hazassagon ki-
viili egyiittélés attekintésével kezdjiik. Az ide vonatkozé statisztikai adatok-
bol kideriil, hogy a hdzassdag intézménye tovabbra is népszeriibb Europa
keleti és kozépso régioiban, mint a nyugati felén. Az elébbi teriileteken tob-
ben és 2-3 évvel fiatalabb korban kotnek hazassagot, illetve kevesebben
maradnak hajadonok és legények életiik végéig, mint az Elbatol Nyugatra
(vo. Sardon, 1992, Council, 1993). Kelet-Europaban (Ukrajna, Fehér-Orosz-
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orszag, Bulgaria, Romania) évente 7-9 hazassag jut 1000 lakosra, mig a
kozEps6 régioban 7 alatti értéket talalunk, Lengyelorszagban és Ausztridban
6 alattit, Magyarorszagon pedig 5,5 koriili értéket, tehat koriilbeliil ugyan-
annyit, mint Németorszagban. Az a fejlemény, melyet az 1960-as évek Ota
figyeltek meg Nyugaton, hogy az atlagos hazasodasi életkor emelkedni kezd,
Németorszagtol keletre nem kovetkezett be.

Ami a hazastarsi és nemi szerepeket illeti, ezek alaposan megvaltoztak
az elmult évtizedekben. A valtozast kivaltd legfontosabb ok valdsziniileg a
nbéi munkavallalas rohamos és tomeges elterjedése volt a régio egészében, a
80-as évek végéig. Akkoriban a munkaképes nék koriilbeliil 80 szazalékanak
volt munkahelye. Attol kezdve a néi munkanélkiiliség is novekszik, mégpe-
dig — Magyarorszag kivételével — a férfiakénal gyorsabban. Megfigyelhet6-e
vajon ennek nyoman a hazassag hagyomanyos, konzervativ tipusanak tjra-
¢ledése, illetve a tradicionalis szerepvallalasok és normak er6sodése?

A valaszhoz figyelembe kell venniink, hogy a szerepek valtozasa és a
szimmetrikusabb hazassagmodell ellenére a kelet-eurdpai haztartasokon be-
liil mindvégig domindans maradt a férj- és feleségszerepek elkiiloniilése, illetve
az, hogy a feleségek sokkal tobb idot toltenek a haztartasi teendokkel és a
gvermekneveléssel, az idések gondozasaval, a rokonsagi kapcsolatok apola-
saval, mint a férjek. Ezt a hazassaigmodellt alapoztak meg egyes szocialpo-
litikai intézkedések (példaul a GYES ¢és GYED magyarorszagi bevezetése),
amelyekkel a szocialista allamok az otthoni csecsemdgondozast €s kisgyer-
meknevelést probaltak eldsegiteni.

Ebben megint megmutatkoztak azok az ellentétek, amelyekre mar utaltam,
s amelyekkel az allamszocializmus csaladpolitikaja jellemezheto: egyfeldl a
nbéi emancipacid hangoztatasa, a néi munkak, foként a szakképzetlen néi
munkaerd iranti kereslet fenntartasa, s ezzel parhuzamosan a gyereknevelés,
étkeztetés, lidiilés és mas csaladi, haztartasi tevékenységek tarsadalmasitasa,
masfel6l a monogam hazassag, az ezen alapulo csalad védelme.

Az allamszocializmus nemcsak a miivészetekben szoritotta hattérbe az
avantgardot, nemcsak hivatalos stilusa volt konzervativ, hanem az dltala pro-
pagalt életformdkat is a kispolgari stilus és a tekintélyelv uralta. Ezt a pa-
radoxont fejezte ki az 0j tipusu egyiittélési szervezetek — lakokozosségek,
kommunak — sorsa a 70-es években. Az alternativ életformdkat a térség min-
den orszagaban nehezitettek (Mozny, 1994), az autondm kozosségeket €s a
kommunakat pedig — akar vallasos emberek, akar miivészek vagy fiatalok
alapitottdk — annal gyanusabbnak taldltak, ¢s annal inkabb ellendrizték rend-
Ori uton, minél inkabb emlékeztetett az ilyen kozosségekbe” €10k attitiidje a
kommunizmus Uttéréinek és Oszinte hiveinek gondolkodasmodjara és maga-
tartasara. (Ujabb paradoxon, hogy maéra, az életformak szabadabb megva-
lasztasanak idejére e ,,nagy generacio” kelet-kdzép-eurdpai tagjai koziil so-
kan fordultak el nemcsak a 1étez6 szocializmustol, hanem egykori utopidiktol,
a kizsakmanyolasmentes életformak eszméitdl is.)

Az egyiittélés intézményeivel és az életformakkal kapcsolatos ambivalen-
csaladtagok attitidjét is jellemezte, s jellemzi ma is. Erre vallanak a csalad-
tervezeési vizsgalatok. A kutatok tobb orszagban taldltak igen népszeriinek
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azt a véleményt, hogy a csalddokat egy keresetbdl, a férfi csaladfé kerese-
tébdl kellene fenntartani. (Litvanidban példaul a megkérdezettek 65%-a he-
lyeselte ezt — ldsd Juozeluniené¢ — Kanopiené, 1993.) De tobb helyiitt meg-
figyelhetd, hogy az ilyen valaszt addo n6k mégsem akarnak lemondani a mun-
karol. Egy 1991-es vizsgalat szerint, amelyet a Deutsches Jugendinstitut ta-
mogatott (Pongracz — S. Molnar, 1993), a kisgyerekes hazas néknek Ma-
gyarorszdgon csak koriilbeliil 35 szizaléka valasztand onkéntesen az otthon
maradast, mig 51 szazalékuk részmunkaidés, 14 szazalékuk teljes munkaidds
allast vallalna.

A hazassagok utdn nézziik a valasokat, amelyek jogit mar régen libera-
lizaltak a térség orszagaiban. Az adatok azt mutatjak, hogy a régidoban az
1960-as évektdl folyamatosan ndvekedett az elvaltak szama. Legtobben az
egykori NDK-ban, Magyarorszagon és Csehorszagban valtak el, mig vala-
mivel kevesebben Lengyelorszagban és Szlovakiaban. De a 90-es évek elején
a 100 hazassagkotésre jutd valasok szama mar mindeniitt elérte a 30-at.

Kozos jellemzoje a térségnek a Nyugathoz képest, hogy a valasok kozott
joval tobb a rovid ideig tartd hazassag felbontasa, s hogy novekszik az olyan
valasok aranya, amely egy vagy tobb gyereket is érint (Council, 1993). Az
1950-es években az Osszes valasoknak még csak 50 szizalékat tették ki az
ilyen esetek Magyarorszagon, 1992-ben ez az ardnyszam mar elérte a 75
szazalékot.

Most pedig tekintsiik at a hdzassagon kiviili egyiittélés intézményeit! llyen
kozosségek az utobbi 30-40 évben leginkabb Eszak-Eurdpaban terjedtek el
(v0. Council, 1993). Tarsadalmi jelentségiiket az a mutatdszam érzékelteti,
amely az elséként sziiletett gyerekek sziileinek csaladi allapotara vonatkozik.
Ezek szerint az ilyen csecsemok anyja koziil nem hazas Izlandon 56 szazalék,
Svédorszagban és Daniaban 40 szazalék feletti az arany, mig a 30 szazalék
feletti nyugat-europai orszagok kozé tartozik példaul Németorszag, Nagy-
Britannia, Franciaorszdg. Németorszagban egyes felmérések szerint a fiatalok
70-80 szazaléka é€lt ilyen kozdsségben a hazassagkotés elott egy vagy tobb
éven at. A kelet-kozép-europai région beliil csak az egykori NDK-ban tala-
lunk a nyugatihoz hasonlod részaranyt, de gy tlinik, mas orszdgokban is
emelkeddben van az igy €16k szama.

A hazassagon kiviili egyiittélés kelet-kdzép-europai mintaja azonban eltér
az észak- és nyugat-eurdpai mintaktol. Magyarorszagon példaul egy felmérés
szerint (Cserndk és tarsai, 1992) az ilyen kdzdsségben ¢élok tobbsége nem
hazassag el6tti fiatal — mint példaul Németorszagban -, hanem 30 év feletti
elvalt vagy 6zvegy né és férfi. Az egyiittélok 80 szazalékanak gyercke is
van, mégpedig tobbnyire nem az egyiittélésbeli partnertdl szarmazé gyereke.
A gyerekszam, a jovedelem ¢és foglalkozéas adatai azt tantsitjak, hogy az igy
egyiittélok tobbsége nem értelmiségi, hanem hatranyos helyzetben €16, szo-
cialis problémakkal kiiszkddd emberek koziil keriil ki.

Az ilyen kapcsolatok terjedése Kelet-Kozép-Europaban tehat nem a gya-
rapodassal, nem a joleti allam és a posztmateridlis értekrend kibontakoza-
savaljart egyiitt. Ez Gjabb, megvalaszolasra varo kérdést vet fel arrdl, hogy
vajon nem egy hagyomanyos minta éledt-e ujra, mely az elszegényedés, a
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kivetettség ellenstlyaként évszdzadokon at szolgélt a fokozodd problémak
legytirésére.

3. Csaladszervezet, népességpolitika, népesedési folyamatok

A hézassag ¢s annak alternativai utan tekintsiik 4t a csalddszervezetek ala-
kulasat. Kelet-Kozép-Eurdpaban is a kis csalad az éltalanos egyiittélési mo-
dell. A csaladok tulnyomé tobbségében egy vagy legfeljebb két gyereket
talalunk. Az alacsony sziiletésszam egyik kovetkezménye, hogy az ,.egyke”
elterjedt az egész régidban.

Nuklearisnak nevezhetd a csaladok tilnyomd tobbsége az egyiittélé nem-
zedék szempontjabol is. Harom vagy tobb generaciohoz tartozé csaladtagok
ma Magyarorszagon az Osszes csaladhaztartasoknak kevesebb mint egy ti-
zedében élnek. S ezek tobbsége is ideiglenesen lakik egyfitt.

A lakaskérdés tovabbra is elsd helyen all a varosi szocialis problémak
kozott. A rendszervaltas utan mindeniitt csokkent az allami lakasépités, s
foleg emiatt nem tudnak kiilonalld lakashoz jutni a fiatal hazasok. Régi his-
toria ez is. A legtobben mar az elmult évtizedekben is sziileik lakasaban
kezdték hazassagukat (az egykori Csehszlovakiaban példaul a fiatalok 80%-
a), s ekozben vartak a lakaskiutaldsra, probaltak cserélni, hazat vagy lakast
épiteni, atépiteni, levalasztani stb. Rendszerint ebbéli torekvésiikben is segi-
tették Oket a sziilok: pénzzel, munkavégzéssel, a sziil6i kapcsolathal6zat moz-
gositasaval.

A lakéskérdés, a lakstiriség, a csaladnagysag problémai szorosan kapcso-
lédnak népesedési folyamatokhoz. A II. vildghabor utan a térség orszagai-
ban mindeniitt cs6kkenni kezdett a természetes szaporodas. Erre ,,pronata-
lista” csaladpolitikaval reagaltak a szocialista rezsimek, ami egyrészt pozitiv
modszerekkel folyt (sziilési segélyek, csaladi potlékok, gyermekintézmények,
gyerekesek elényben részesitése lakaskiutalasnal stb.), masrészt az abortusz
orszagban liberalizaltak a csaladpolitikat, de ezzel parhuzamosan rendkiviil
magas szamot értek el az abortuszok, a sziiletésszam pedig tovabb csokkent.
A népesség szama 1992-ben Lengyelorszagban és Szlovakidban ugyan még
gyarapodott, viszont Csehorszagban és Szlovéniaban stagnalt. Magyarorsza-
gon pedig mar a 80-as évek ota népességfogyast mutatnak az adatok. A
szililetések szamanak legdramaibb csokkenése az utobbi években figyelhetd
meg az egykori NDK-ban.

A régio6 allamai a politikai fordulat ota tobbféle népesedési politikat foly-
tatnak. A legkonzervativabb gyakorlat Lengyelorszagban figyelheté meg,
ahol jbal térvénybe iktattdk az abortusz tilalmat — nyilvanvaldan a nagyha-
talmu katolikus egyhaz nyomasara.

4 népesség életkorok szerinti megoszlasa mindeniitt az oregedés jeleit
mutatja. Ugyanakkor a megbetegedések és halalozasok alakulasa a régi6 tobb
orszagaban még a sziiletésszam visszaesésénél is sulyosabb problémat vet
fel. Ezeket illusztralja az alabbi tablazat:
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1. tablazat
A sziiletéskor varhato atlagos élettartam néhany kozép-eurdpai orszagban (1991)
Orszag ferfi N6
Magyarorszag 64,6 73,7
Romania 66,6 73,2
Lengyelorszag 66,7 75,7
Csehszlovakia 67,3 75,5
az egykori NDK 69,3 76,4
NSZK 72,7 79,2
Ausztria 72,9 79,4
Sviéjc 74,2 81,4

Forras: Jozan, 1994

Az adatokbol az els6 latasra is kideriilnek a kiilonbségek. Ezek foként a
férfiak esetében kiugroak. Még nyomatékosabbak ezek, ha az idobeli valto-
zasok fliggvényében vizsgaljuk meg a kiillonbségeket.

A 30 éves férfiak még varhat6 életéveinek alakulasa 2. tablazat
Ausztridban és Magyarorszagon 1930-1992 kozott

1930-31 1966 1992
Magyarorszag 37 42 37
Ausztria 37 41 45

Forrds: Jozan, 1994

Ez a tablazat jol mutatja, hogy az egykor k6z6s monarchidba tartozo
Ausztria és Magyarorszag férfi lakossaganak halalozasi adatai sokaig nagy-
jabol azonosak voltak, s a valtozasok az utobbi évtizedekben kdvetkeztek
be. Az 1960-as évektol kezdve Ausztridban tovabb javultak, Magyarorszagon
viszont romlani kezdtek az életviszonyok. igy egy 30 éves osztrak férfi ma
majdnem tiz évvel hosszabb életre szamithat, mint a hasonl6é kortiak 1930-
ban, a magyar férfiak pedig visszaestek nagyapaik haldlozasi szintjére. Mi-
lyen okok magyarazzak ezt?

Ujabb kérdés, amelyre nem ismerjitkk a pontos valaszt. Jozan Péter epi-
demiologiai korszakvaltasrol beszél, s arrol, hogy az életesélyeket tekintve
Magyarorszig a harmadik vilagba ,hullott” (Jozan, 1994). O a kovetkezd-
képp csoportositja az okokat:

- az alkoholizmus és a dohanyzas hatasa (e tényezOk magyarazzak meg
az 0sszhalalozas kb. 27%-at);

- taplalkozasi szokasok (allati zsiradékokban gazdag ételek fogyasztasa)
€s mozgasszegeény életmod;

- alacsony szintil egészségiigyi ellatas;

- kornyezeti artalmak.
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Mindezek olyan okok, melyek okozati 0sszefliggésekre utalnak egyfeldl
a makrotarsadalmi tényezok, foként a gazdasagi rendszer mikodése, masrészt
a kultarak és szubkulturdk, harmadrészt pedig az életformak és az emberi
egyiittélés mikrointézményei kozott. Nem ismerjiik jol ezeket a bonyolult
Osszefiiggéseket. Egy rovid eldéadasban pedig még toredékes ismereteinket
sem sorolhatjuk fel valamilyen moddszeres igénnyel. Be kell érnem azzal,
hogy kiemelek egyetlen szalat, a csaladok gazdasagi szerepének szalat, s
megprobalok legalabb abbol kovetkeztetni az 6sszefiiggés-kazal milyenségére.

4. Eletvitel és gazdalkodas

A csaladszocioldgia egyik legismertebb kozhelye az, hogy a tarsadalmi mo-
dernizécié sodraban a csaladok megsziinnek termelési egységnek lenni, s
egykori gazdasagi funkcioik kozil csak a kozos fogyasztast tartjak fenn. Leg-
radikalisabban éppen az allamszocializmus igérte tarsadalmasitani a termelési
funkciokat, s hatalomra keriilve a kommunista partok a legtobb orszagban
valdban azzal kezdték, hogy a nagyvallalatok allamositidsa utan allamositot-
tak az ipari kisiizemeket, a magankereskedelmet, a falusi kisbirtokot s min-
denféle privat-csaladi vallalkozast.

A tarsadalmasitas azonban kezdettdl fogva hibadzott. Az egyének és csa-
ladok igényeit, sziikségleteit nem tudta maradéktalanul kielégiteni a kozponti
terv szerint mikodo gazdasag. Mindig hianyzott valami, s nemcsak az iize-
mekben, hivatalokban, korhazakban, hanem a maganhéztartdsokban is. Kor-
nai Janos monografiajaban mutatta ki (Kornai, 1981), hogy a kronikus hiany
és a tulkoltekezes, a helyettesités kényszere és a sorbandllas nem az elma-
radottsag jaruléka volt, hanem a szocialista gazdasag lényegébdl fakado sa-
jatossag.

Azt viszont mar a szociologusok figyelték meg, hogy miként probaltak
fedezni a hianyokat s megoldani problémaikat az emberek e tarsadalmakban.
A hiany potlasa az életforma fontos eleme lett ebben a régioban. Rokonok
és baratok alkalmi egyiittmiikodésétol, segitségnyujtasatdl az aruk és szol-
galtatasok rendszeres cseréjén at az Un. ,,KGST-piac’-okig, illetve a bérmun-
kan, fusizason at egészen a borravalok és halapénzek rendszeréig, azutan az
allamositott er6forrasok széles korti eltulajdonitasaig vagy magén-kisajatita-
saig, privat felhasznalasaig, tehat a korrupcioig terjed a tevékenységek és
intézményes megoldasok skalaja.

Ezekhez jarult a legalis magangazdasag a szocializmus liberalisabb kor-
szakaiban. Magyarorszagon példaul a 60-as évek elejétdl kialakult a haztaji
gazdasagok rendszere a mezOgazdasdgban. Ezek tilnyomo tobbsége csaladi
vallalkozas volt, ,kettés jovedelm(” csaladok vallalkozasa, mert a férj alta-
laban f6foglalkozasban az iparban, épitdiparban, vasutnal vagy masutt is dol-
gozott. Tobbnyire csak egy hold fold volt a sajatjuk, de bérelhettek tobbet,
kezdhettek kertészkedni, foliasatrakat huzni, allatokat tartani. Eletmodjuk on-
kizsakmanyolasbodl allt: a férfiak naponta vagy hétvégeken ingaztak falusi
otthonuk és tavoli munkahelyiik kozott, hétvégeken, linnepnapokon, nyari
szabadsag idején pedig otthon, a haztajiban dolgoztak, vagy visszaadtak a
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munkakolcsont valamelyik rokon, ismerds épitkezésén. De az 6rokos haj-
szoltsagot és stresszt lehetett megfigyelni a ,,masodik gazdasag” mas szek-
toraiban dolgoz6 szakmunkasok korében is, akik esténként és hétvégén fu-
siztak, vagy pedagdgusokndl, akik kiilonorakat vallaltak, orvosoknal, akik
»maszek”-betegeket gyogyitottak.

Ami a feleségeket illeti, koziilikk sokan — foként a gyerektelenek — éltek
¢és élnek ugyanennyire hajszoltan. Azok viszont, akik a haztaji gazdalkodast
valasztottdk, munkanapokon egyediil, illetve nagyobb gyerekek, esetleg a
nagysziilok segitségével gondoztak az allatokat, miivelték a kertet, s vezették
a haztartast. Ok bezartnak érezték magukat a varosban dolgozé asszonyokhoz
képest.

A ,masodik gazdasag” tehat a teljes foglalkoztatas és a hidnygazdasag
kozepette jott létre, jraélesztette a csaladi vallalkozasokat, felhasznalva a
csaladtagok munkaerejét, tokéjét és kapcsolatait. Inkabb a hagyomanyokon
¢és szokasjogon, mint formalis megallapodasokon alapult, pénztokévé valtoz-
tatta az emberek megtakaritasait, de a pénztékénél még fontosabb szerepe
volt a kontaktusoknak és a ,,kapcsolati tokének”. Fennmaradt-e mindez vagy
megvaltozott?

I. Mozny szerint a jelen tarsadalomfejlodés iranya a ,kapcsolati tokék”
felhasznalasatol a ,,gazdasagi toke” felé mutat (I. Mozny, 1994). Régionkban
ténylegesen csokken az aruhiany és a szolgaltatasok hianya, megjelent vi-
szont a munka és a biztonsag hianya. Valtoznak a gazdasagi szervezetek is.
Mindeniitt névekszik a kisvallalkozok szama. Példaul Lengyelorszagban
1992-ben az aranyuk mar elérte az Osszes keresok 39 szazalékat (lasd: Co-
mission, 1993). De mit bizonyit mindez az ¢letformdk terminusaiban? Bi-
zonytalanul mondanék akar igent, akar nemet Mozny tézisére.

A kisvallalkozasok létrejottének legfontosabb tényezdje tovabbra is a mun-
kanélkiiliseg, lényegiik pedig az onfoglalkoztatas, illetve a csaladtagok és
mas segitok munkaerejének kihaszndlasa. Leggyakrabban fiatal vagy kozép-
kor hazas férfiakrél van szd, olyanokrol, akik varosban laknak, szakkép-
zettek, kapcsolodni tudnak nyereséges szolgaltatasokhoz, foként az idegen-
forgalomhoz. Az ilyen vallalkozdsokat joggal nevezik tujabban ,, kény-
szervallalkozas "-nak (,,Forced entrepreneurship”; Zwangswirtschaften —
lasd: Katila, 1993, Laky, 1993). Koziiliik a legtobb szervezet ideiglenes, in-
stabil, ,,jobb hijan”’-megoldas.

A bizonytalansag nemcsak a kisvallalkozokra jellemzé, hanem az egész
helyzetre. A privatizalas, a piacgazdasag kiépitése nem szamolta fel a ma-
sodik gazdasagot, és nem csokkentette, hanem valdszintileg tovabb novelte
a ,lathatatlan jovedelmek™ sulyat a csaladok bevételeiben. Mindenesetre a
csaladok tobbsége még mindig ,,tobb labon” all a gazdasagban: a f6foglal-
kozasbdl és juttatasokbol szarmazo jovedelmek mellett tovabbra is nélkiiloz-
hetetlenek a mellékfoglalkozasokbol, alkalmi munkavégzésekbol, kisterme-
1ésb6l szarmazo jovedelmek, az onellatas, illetve személyi networkhoz kap-
csolodo ,,reciprok” munkavégzés vagy szolgaltatas.

Hadd emlékeztessek itt a szociologia egyik klasszikusanak, E. Durkhe-
imnek arra a tézisére, hogy a személyes kétddések és kapcsolatok szerepe
novekszik a valsagok soran. igy van ez a csaladdal is. Nincs kétségem afeldl,
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hogy a csalad és rokonsag nemcsak haborus teriileteken és a menekiiltek
korében fontosabb, mint valaha, hanem a békében ¢l6, de a gazdasagi re-
cesszio hatésaitol szenved6 fiatalok €s idosek, példaul a kezdé vallalkozdk
¢s munkanélkiiliek korében is. A csalad tamogatd szerepének novekedését
elismerve azonban tovabbi kérdések adodnak. Példaul azok a kérdések, ame-
lyek e fokozott kotderd hatasaira €s értéktartalmaira vonatkoznak.

Nem akarok most elmélyedni a korrupcio és a nepotizmus jelenségeiben,
a kapcsolati t0ke mindségében Kelet-Kozép-Eurdpa békésebb orszagaiban,
hanem befejezésiil a haborus Bosznidra utalnék. Szarajevoban és a hozzé
hasonl6 telepiiléseken korabban rendkiviil magas volt a vegyes hdzassagok
ardnya. Eppen ez tanusitotta sokak szaméra a csalad és rokonsag szerepét a
megertés, a tolerancia fejlesztésében, az olyan szocializacids mintdk kiala-
kitasdban, melyek el6segitik az egylittmiikddést és a konfliktusok konstruktiv
formalasat a kiillonb6z6 vallasok, etnikumok, nemzetek kozott. Mit mondha-
tunk err6l ma, és milyen tanulsdgokkal szolgalnak a vérbosszik és miliciak,
Szarajevd elpusztitasa, az etnikai tisztogatas? Innen nézve még stlyosabbnak
érezziik kérdéseinket.

El6éadasom elején kérdéseket igértem. Valaszokat alig, inkabb paradoxo-
nokat, ambivalencidkat és bizonytalansagokat fogalmaztam meg e kérdések
kapcsan. Osszefoglalva véleményemet, tigy latom, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa
tarsadalmait, s benniik a csaladok szerepét is inkabb jellemzik bizonytalan-
sagok, mint egyértelmil perspektivak.
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