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A legtdbb orszagnak, sok vidéknek, meg van a maga
sajatos nyavalyaja: a bélpoklossag, golyva, sargalaz bizo-
nyos foldrajzi teriiletekhez tapad. A tarsadalom egyes osz-
talyait szintén kiilonds bajok jellemzik. A negyedik ren-
det példaul a gyomor betegsége: ¢hség; a polgari osz-
talyt az érzékiség betegsége: nemi nyomor; a fels6 tiz-
ezret az akarat betegsége: unalom kinozza. E bajok végsd
oka a taplalkozas, nemzés, pihenés alapsziikséglete és mint
ilyen magaban véve sohasem mondhaté artalmasnak. Ha
mégis szenvedést latunk, gy ennek okat az egyén vagy
tarsadalmi rendjének betegségében kell keresniink, még
pedig az illetd osztily és tagjai korében. Ki a kolerat ta-
nulmanyozza, az célszerlien cselekszik, ha Azsiaba utazik;
a nemi élet nyomoranak kutatéi pedig tekintsenek a kozép-
rendre. De miként a félelmetes ragaly néha elhagyja meleg-
agyat és egyéb vidékeket is megfertoztet, ugy a masik
baj szintén el6fordulhat barmely rendii és rangi emberek
korében, anndl is inkabb, mivel a «nemi vdgy minden em-
beri és allati érzés kozott a legerésebb»' és «a nemi élet
bizonyara a leghatalmasabb tényez6 ugy az egyén, mint a
tarsadalom életében».> Azonban a nemi nyomor oly nagy

' Dr. Adams: Frauenbuch II. k. 36. 1.
? Krafft Ebing: Psychopathia Sexualis. 1. 1.



mértékben, annyira jellegzetes modon mégsem terjedt el
masutt, mint éppen a munkasok és tokepénzesek kozt el-
helyezkedd tarsadalmi osztalyban.

A vad torzseknél fejlettségének elértekor minden férfi
hazasodni torekedik €és szemében a hazassag annyira nél-
kiilozhetlen, hogy azt az egyént, ki nem vesz n6t, majdnem
természetellenes 1énynek tekinti, vagy legalabb is, mint ilyet
megveti.’ Hasonlo jelenségeket latunk a munkasnal. Kii-
l6nésen a foldmives adott viszonyai kozt ardnylag konnyt
a nemi vagy kielégitése, mely kiilonben sem oly paran-
csolo, mivel nehéz testi munka ¢és egyszerli taplalkozas
csokkenti annak hevességét. A legfelsobb tizezret viszont
nem befolyasolja a megélhetés kérdése. Ok hazassag révén
konnyen elérik, vagy mas uton megvasarolhatjdk nemi va-
gyuk kielégitését. Polgari osztalyunk asszonyai ellentétben
a munkasndkkel alig keresnek és eltartasukat, mely nagyon
draga, nem is konnyiti az uralkodod osztaly szamara fenn-
tartott konnyl hivatal, vagy oroklott vagyon. A férfi pedig
egyre eldrehaladottabb korban szerzi meg kenyerét és vele
fiiggetlenségét. E két okbol emelkedik allanddéan a hazasodas
kora. Az agy fokozott munkdja, 1il6 foglalkozas és a varosi
¢letmod idegrontd hatdsa pedig folytonosan gyorsitja a nemi
¢érettség elkovetkezését. Ilyen ellentét karos behatasai alatt
kristdlyosodnak ki a polgari osztilyban és terjednek innen
egyre taguld korben a nemi élet beteges tiinetei.

Mai napsag divatos ugyan a tarsadalom Osszes jelen-
ségeinek a «proletaridtus» szempontjabol vald vizsgalasa.
A szbéban forgd kérdésnél mégis elsé sorban a kozéposz-
taly viszonyait kutatjuk, még akkor is, ha a maradisag vad-
jat hivjuk ki magunk ellen. Nem csak vonzdédas ama rend
felé, melynek tagja vagyunk, nem csak az a tudat, hogy
legjobban ismerjiikk azt a sziikebb tarsadalmi vidéket, mely-
ben éliink, hanem meggy6z6désiink visz erre: a bajt kut-
forrasaban kell megismerni, igy talalunk orvossagot, me-

? Westermarck: Geschichte der menschlichen Ehe, 131. 133. 1.



lyet a korsag terjedésének aranydban — mert egyre ter-
jed! — masutt, mas viszonyokra is alkalmazhatunk.

De nem beszéliink talan képzelt betegségrol? létezik-e
valéoban a nemi ¢élet nyomora? Ha Novicownak hisziink,
ugy «legnagyobb boldogsagot szerelem és vallasos rajongas
adja, mivel itt éri el az érzés legnagyobb hevességéty.*
A koltok, bar mar évezredek ota éneklik, szintén nem farad-
nak ki a boldogitdé szerelem dicséitésében. De ha el is te-
kintiink a viszonzatlan szerelem okozta szenvedésektél, még
akkor is fennmarad az a kérdés, fedi-e egymast, — miként
azt rendesen feltételezik — a szerelem és nemi élet fogalma,
vagy legalabb is a szerelem a nemi élet lassu kialakuldsa-
nak szokott és méltd befejezése-e, avagy pedig tisztara csak
epizod annak torténetében ...?

A nemi élet els6 megnyilvanulasa fiiggetlen a szere-
lemtdl és egyaltalaban nem boldogit6, s6t csak nem is
kellemes. A serdiil6 gyermek flrt érez lelkében és hasztalan
keresi azt az ismeretlen valamit, mi betoltené a tatongod
szakadast. Keservesen tapasztalja a hidnyt, de nem bir va-
gyanak nevet adni. Levertségének gyakorta visszatéré rohamai
kétszeresen aggasztjak, mivel latszolag hianyzik az okozati
Osszefiiggés, mely azokat régi, szokdsos életmodjanak val-
tozatlan rendjéhez fiizné. EIobb vig kedélylyel ébredt, most
mar koran reggel faradt, kedvetlen. Régente jatéknak, ma-
dardalnak és napfénynek egyarant Orvendett; most allan-
déan valami alig lathaté finomsagu s mégis attorhetetleniil
sziirke lepel valasztja el szokott 6romeitdl, bénitja meg tes-
tének mozgasat, eszének jarasat. A leanyokat életiik e val-
sagos szakaban legalabb gondos figyelemmel, szeretd el-
nézéssel Ovezi csaladjuk, de a fiura, ki majdnem annyit
szenved, mint ndvére, senki sem vet ligyet, vagy ha igen,

4 Novicow: L’ Affranchissement de la Femme. 10. 1.
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ugy karogéd hangja, idétlen mozdulatai, zavart tekintete csak
tréfas megjegyzésekre ad okot. Az egyéb korilmények kozt
artatlan guny fullankjai belefirodnak a gyermek agyaba és
végleg elvaditjak 6t. Félrevonul. Szabad o6rdit magénosan,
vagy kivalasztott baratjaval tolti el. Es ebben a testi-szellemi
egyediillétben, istdpolads, tanacs hijjan, biztosan beleesik a
néma blnbe. Gyors ndvése miatt sziik nadragjanak dor-
zsOlése; akaratlan tapasztalds, mikor éjjel almatlanul hany-
kolédik agyaban; id6sebb tarsainak példaja; rosszul alkal-
mazott testi fenyiték, menthetetleniil raviszi ama veszélyes
szokasra, melyre felmendinek elkoptatott idegrendszere at-
oroklés révén predestindlja......... Egy ideig a titkos él-
vezetben gyanutlanul keres karpotlast mindennapi életének
apré kellemetlenségeiért. Ha az iskolaban baj éri, ha otthon
nem kap ebédet, ha fél, ha rosszkedvili, ha unatkozik: vi-
gasztalast minderre a néma biinben keres.........

A mily menthetetleniil beleesett a hibaba, egy vagy
mas uton, épp oly biztosan megtudja annak veszedelmes
kovetkezményeit:  jsaghirdetések, Ugynevezett népszerii
konyvek, ellesett beszélgetés, késdi jo tanacs, apja konyv-
tarabol kicsent lexikon, tobbnyire tualzott modorban festi
tokéletlenségének kéros kovetkezményeit. Megretten. — Sza-
badulni iparkodik. — Estéli imadsagaban isten segitségét
kéri: reggelenkint ijra meg Ujra tartdézkodast fogad. Alkal-
mazza az itt-ott hallott gyogyitasi szabalyokat; gdrcsdsen
kapaszkodik a javulds minden meddd reményéhez, de hiva-
tott istapoloinak: sziildinek, a hazi orvosnak, tanarjanak
nem mer szolni, mivel azok viselkedése egyaltalaban
nem batoritja 6t fel a keserves vallomasra.

fgy mulnak a napok. Az 6rokos visszaesés azt a hitet
kelti benne, hogy akarata tehetetlen. Apatiaval varja az
agylagyulast, vese- €s gyomorbajt, hatgerincsorvadast s mas
félig sejtett betegséget, melyet megriadt képzelete elkeriil-
hetetlen kovetkezmények képében rajzol fél6 szemei elé.

Gyakorta latjuk, miként valtoznak meg fiuk hetek alatt.
A jo didk elhanyagolja kotelességeit, szotlanna valik, nem
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torodik semmivel. Keresik ennek az érthetetlen alakulasnak
okait és nem sejtik, hogy a gyermek tudatira jott beteg-
ségének ¢és a félelem {itott tanyat agyaban. Az aggodo sziilok
eredmény nélkiil kutatnak nem l1étez0 bajok utdn, a beteg
pedig — kit sokszor csak aggoddasa tett azza — ekdzben
folyton ismétli: miért torekedjem; felesleges a tanulas; min-
den eréfeszitésem karbavész; gy is elpusztulok révidesen.
— Ez a vég persze ritkdn kovetkezik be, de a lelki szen-
vedés mély nyomokat hagy; rosszul felhasznalt, pdtolhatat-
lan évek peregnek le és nyomjak letordlhetlen bélyegiiket
a testileg, szellemileg elmaradt fiura.

A néma bin uralma nem tart egyforma sokaig. Né-
melyek talan egészen mentesek attdl, masok megtalaljak azt
az utat, melyt6él szabadulast varnak: a NO6hoz fordulnak.
Ezzel befejezodik a nemek harcanak elsé fejezete. A gyer-
mek kiizdott magamagaval és tusaja ritkdn boldog, felemeld.
Ezutan a masik nem ellen fordul. Kérdés, tobb szerencsét
hoz-e a valtozas?

A serdilld ifju almaiban lassanként csodalatos kép ala-
kul ki. Vagyai, olvasmanyok és idésebb tarsaitol hallott re-
gék nyoman képzelete megteremti a feleldsség nélkiil jard
szerelem fogalmat s ennek targyat: az eszményi szeretot.

A szabadsag ideje kozeledik, vagy talan mar el is ér-
kezett. A gyermek kimenekiilt az iskolabol, a férfi eldtt meg-
nyiltak az egyetem kapui. Honapos szobdjaban abrandozik
arrol, kinek el kell jonnie. Arcat alig, testének bajait csak
fatyolozottan tiikkr6zi vissza nyugtalan képzelete, de annal
hatarozottabban latja kivalo tulajdonsagait. Szende, de vele
szemben odaado; alacsony rendbdl szdrmazik és mégis her-
cegnére emlékeztet modora; miveletlensége ellenére atérzi
az ifji gondolatait, magasba tor6 vagyait. Kettdjik élete
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valodi koltemény. Estéli sétak, vasarnapi kirandulds, csok-
kal fliszerezett vacsorak ¢és kiilondsen azon érzett biiszke-
sége, hogy 6 is elérte azt, mivel tarsai egyre dicsekednek,
teljessé teszik majd boldogsagat.

Az unosuntalan ismételt elbeszélések, szerelmi kalan-
dok végtelen torténete esetleg még a nemi vagynal is ero-
sebben sarkalja az ifjit. Erzékei csak néha szolalnak meg,
hitisaga sohasem pihen. Ha azon kalandok fele igaz lenne,
melyeket az Osszes férfitarsasdgban egy nap leforgasa alatt
mesélnek, ugy a foldtekén nem sétilna tobbé érintetlen
hajadon. Ezt a szerencsétlen nem tudja s azért egyre varja
azt, kinekelk e 11 jonnie.

A hosszii varas kozben feltlinik biinbeesésének képe:
Anyja cselédjét izgatta testi sziiziessége — mert hisz gon-
dolatban, szellemileg mar rég elvesztette azt! — és vala-
melyik tinnepnapon, mikor a hazbeliek tavol voltak, vétkes
gerjedelmében elcsabitotta 6t. Vagy pedig tarsai birtdk ama
Iépésre, mely szerintok Ovoszer a titkos gyengeségek ellen.
Most ujra kisért a néma bin. Az nem jO, kinek jonnie
kell. Mindenaron szabadulni akar a régi kisértéstdl. Szeszes
italokbdl merit batorsagot €s a szerelem arucsarnokdba me-
nekiil. Undorral tér haza. Megfogadja, hogy sohasem megy
vissza a vasarolt ké&j fert6zott tanyajara. De napok multa-
val az okok visszatérte hasonld 1épésre készteti. Még ret-
teg a kivancsi arcoktol, még fiilében csengenek a tragar
beszélgetések, még irtozik a vak zongoramester koriil tan-
cold paroktol, de a ndt, legyen bar rima, megkivanja
¢s ezért gerjedelmének az utca sardban keres taplalékot.
A sOtétség bealltaval megindulnak a félénk vandorok. Ku-
tato pillantassal mérik az ajanlkoz6é némber 4allatias arcat,
megriadnak s tovabb futnak abban a reményben, hogy a
kovetkezd sarkon all6 fehérruhds nd kevésbbé undorito.
Mint Dante poklaban az elatkozott lelkek, ugy jarjak
korben varosainkat ezek a hallgatag keresdk, mig végre
elfaradva, vizsgalas nélkiil fogadnak el egy ajanlatot — — —
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Vésarolt szerelem és néma biin kozt évekig eltarthat
ama fajdalmas ingadozas, melynek testet-lelket 616 hulldm-
zasat csak valamelyik nemi betegség szakitja meg ideig-
oraig. Es ez a kinlodas értheté, mert miként Luther mondja:
«ki a természetes 0sztont korldtozza s nem engedi azt menni,
miként a természet szerint az menni akar és kénytelen:
mit tesz egyebet, mint azon faradozik, hogy a természet
ne legyen természet, a tliz ne égessen, a viz ne nedve-
sitsen, az ember ne egyék, igyék, aludjék.» ° Viszont a szen-
vedé maga sem hibas, mivel tarsadalmi alakulds emelte
azon korlatokat, melyek a nemi vagy spontan kielégitését
gatoljdk, bar azt is be kell vallani, hogy ezen akadalyok
adott viszonyaink kozt nem lekiizdhetetlenek. Az eléggé
szenvedélyesek majdnem kivétel nélkiil hdditanak szeretot.
Miként a gbézgép csak akkor fejti ki oridsi erejét, ha a
kazanban elegend6 g6z gyiilemlett meg, épp igy a him csak
akkor harcol igazaban, s ezért eredménynyel is parjaért,
ha a kiizdelemhez sziikséges vagy nem veszett el apran-
ként mas uton, hanem egységes modon halmozodott fel.
A néma bilin aldozatainal, vagy azokban, kik pénzért vesz-
nek szerelmet, az érzékiség sohasem éri el feszitd erejének
teljességét. Csak az egészen egészséges emberek igazi har-
cosai a nemek kiizdelmének. Az ily férfi megleli parjat,
mivel felgyiilemlett szenvedélye elnémitja a lelkiismeret sza-
vat, eltakarja a vesz€lyt. Az igen er0s vagy visszhangot
kelt a n6 lelkében s épp ezért a csabitas hatalmas eszkoze.

A tomeg irigykedve tekint e noéhoditokra, kiknek ki-
valtsaga ama szomord dicsGség, hogy ¢k csinaljak a
bukott ndk torténetét, pedig az 6 életiik is ritkan boldo-
gabb azokénal, kiket természetiik és helyzetiik a néma biin
Olébe, vagy a prostiticido karjaiba sodor. Tiszta forrasbol
akarjak szomjukat csillapitani és szomjuknak felaldozzak
magat a forrast. Ha nem hiGsagot, de igazi erds vagyat
ural cselekvésiik, még akkor is okvetleniil kétségbeesnek
mivik eredményének lattdra. Mai tarsadalmunk nem sze-

3 Dr. Kisch: Geschlechtsleben des Weibes 171, 1.
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relemre alapitja a nemek viszonyat; kikben ez az érzés oly
erés, hogy mégis kovetik parancsat és attorik ama mester-
séges korlatokat, melyek érvényesiilését gatoljak, azoknak
fokozott erénye tragikussa, a helyzet tragikumava fejlodik:
mindkét hds, vagy legalabb a nd sziikségszertien elbukik.

Es téved, ki csak fajdalmas befejezésre késziil el6; bizony
keserves az egész harc. A férfi mindeniitt keresi parjat és
addig folytonosan szenved, mig rdakad. A megtalalas Oro-
mét pedig féltékenységi rohamok keseritik meg. Mésok is
zsakmany utan lesnek és 6 csak hetek, honapok multaval
érzi, hogy biztosan megnyerte a csatat. Talan most bol-
dog? Dehogy! Barmily hatalmas szenvedélye, vagy nagy
elfasultsaga, mégis feltlinik a jovo réme, mely egyre kérdi:
mi torténik ezutan? Az 0Onzés és altruizmus Osztone harcra
kél. A nét kivanja, mert szereti, a n6ét kimélni akarja, mert
szereti. Es végre mégis beteljesedik Budha mondasa: «a
nemi Oszton erésebb, mint ama kampd, melylyel vad ele-
fantokat szeliditenek, melegebb a tliznél, olyan, mint a nyil-
vesszO0, mely az ember agyaba furodott.......... ¢ megtor-
ténik a blnbeesés. A gylztes elérte tusdjdnak legszebb
eredményét: kedvese eszményi, a megtorténteken pedig ugy
sem valtoztathatnak. A boldogsdg azért mégis elmarad.
Az egyre feltimadd vagy mindig 10j talalkozast csikar ki
¢s minden alkalommal dragan kell az élvezetért fizetni.
A viszontlatast hosszu o6rak félelme el6zi meg, mert hatha
nem jO, hatha meglatja valaki és elarulja féltett titkukat.
Hossz(i napok rettegése koveti az 6rOm perceit, mert hatha
baj tortént. Es mindeme aggodalom indokolt, mivel cse-
csemék hullaja, a szerelem arucsarnokai, titkos segélyt nyujto
nék sotét hajléka, a vadlottak padja, Onkéntes halottak ¢és
megoéltek teteme, borton és Oriiltek haza jelzi azt az utat,
melyen a szabad szerelem jar. — — — —

fme a dilemma, mely épp abban a korban szoritja vas-
karmai kozi a férfit, melyben nemi vagya a leghevesebb:
vagy er0s ¢€s természetes uton elégiti ki alapsziikségletét

% id. Dr. Kischi. m. 171. 1.
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¢s akkor a tarsadalom emelte korlatokba ({itkozik, vagy
gyenge s a masik mdédhoz fordul, a mikor is a természet
parancsat sérti meg. Barmely iranyba terelik testi, szellemi
¢s tarsadalmi viszonyai: egy vagy mas modon biztosan vet-
kezik és okvetleniil blinhddik. Akar magamagaval, akar a
masik nemmel harcol is a férfi, minden esetben szenvednie
kell, mivel még nem kereshet hazassagban menekiilést,
mely allitolag egyesiti mind a természetnek, mind a tar-
sadalom mai rendjének koveteléseit és ezért boldogit. A pol-
gari osztaly gyermeke mai napsag leélte éveinek felét, el-
hasznalta testi és szellemi erdinek nagyobb részét még
mieldtt békét kothet. De elkésve bar, legalabb befejezi-e a
hazassag a nemek harcat?

Miként hajdan az ifjoban a felel6sség nélkiil valo sze-
relem, gy fejlédik ki most a férfi lelkében egy 10j esz-
mény. Téars utan vagyddik, kihez életét flizheti; utddokat
remél, kik fenntartjak nevét, szokasait, jellemét, vagyonat
és igy megszerzik szamara a foldi hallhatatlansag vigasztalo
reményét.

Sajnos, a hazassag utan valdé vagyakozas nem elég a
hézasodasra. «Tudjuk mindnyajan azt is, hogy a’ mostani
Vilagban a’ nagyobb Varosokban a’ Lukszus miatt szdm-
talan férjfiak meg nem hazasodhatnak, ha betsiilettel
kivannak ¢élni, s’ magokat kész akartva boldogtalanok-
nak nem akarjdk tenni. Mert mostan a Lukszus miatt a’
Feleség birasahoz sokkal tobb kivantatik, mint annak-elGtte.
Ugyan a’ Lukszus tselekszi, hogy most annyi Szliz az 6
hajadonsagaban megvéniil» S igy biinteti maga magat a
fehérnép a’ Lukszusnak bé-hozasa ‘s el-fogadasa miatty.”
No de tekintsiink el az anyagi kérdésektél. Es akkor nyu-
godt lelkiismerette]l mondhatjuk: boldogok azok, kiket allando
tokéletesedésiik a hazassagra késztet.

7 Sandor: Sokféle, Harmadik darab, IV. 23. 1.
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Szamuk kicsi, mivel a nemek harcaban az erdsek és
gyengék joO része tonkre ment. Némelyek teljesen elpusz-
tultak, masok csak a hazassag szempontjabol vesztek el.
Az agglegények: a kiizdelem e hajotorottei félrevonultak;
a harc rokkantjai pénzért eladjak magukat: érdekhazassagot
kotnek. Maradnak a boldogok, kiknek batorsaga elég nagy
arra, hogy szivok szerint valogassak meg parjukat.

Az iparkodast nem mindig koronazza siker. De akad-
nak, kiknek becsiiletes torekvése eredménynyel jar: fellelik
igazi parjukat, kiben a jovendd hitves és anya eszményé-
nek megtestesiilését imadjak. Osszes vagyuk néhany hét
mulva teljesedik. De még e rovid id6 is, mely boldogsagra
készit eld, sokszor nagyon fajdalmas. Gyakran leirtdk a
nasz¢éj keserveit, de senki sem vet ligyet azokra az aggo-
dalmakra, melyek a legényélet utolso heteit keseritik meg.
Ha a vdlegény a nemek harcdban erds volt, gy a mult
emlékei, néha szerepldi is feltamadnak kellemetlen, sokszor
nagyon is tolakodd6 moédon. Ettdl eltekintve a sajat tapasz-
talasbol ismert «néi gyengeség» a jovot is megkeseriti.
Tudja ugyan, hogy az 6 menyasszonya kivétel, de a «hat-
ha» aggasztd réme minden észszeriség ellenére és logika
dacara néha feltinik. Ha a vélegény a nemek harcdban
gyenge volt, gy szenvedései még nagyobbak, mivel n e m
bizik magéaban. A tudatlansdg adta biztonsadg érzése
hianyzik, mert hisz gyakorolta a szerelmet. Viszont erejét
sem ¢érzi mint a hivatdsos nohoditd, mivel ezideig csak
rimak passziv alanya volt. Eszébe jut ezenkivill az a vég-
telen leverd jelenség, melyet Stendhal «Fiasco» cimén kiilon
fejezetben targyal — — — —.* Ha sajat tudatlansagat, szo-
moru tapasztalatait avval a tiszta sziiz képével tarsitja, kit
rea biznak, Ugy a naszéjtdl vald rettegése felér régmult
id6k sok tudds kinzo szerszdmanak hatasaval.

No de tegyiik fel azt, mit az élet néha igazol: a férfi
aggodalma alaptalan volt, reményei pedig egyt6l-egyig tel-

8 De I’ Amour 222 és kov. 1.
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jesiiltek. Felesége szép, de nem kacér; megérti gondolatait
¢s mégsem tudakos; a konyha mivészetét gyakorolja, a
masféle miivészetet pedig atérzi. Aprd civakodasok, gyer-
mekek allandd sirasa, rokonok kellemetlenkedése sem za-
varja az Oromiiket, melyek allandéak a hazassag késObbi
folyaman is. A harc tehat boldogsaggal végzodott. De még
ez esetben is szomoru a nemi ¢€let torténetének elso fele.

A «természet uranak» nemi élete ritkan vigasztald, az
pedig atment a koztudatba, hogy tarsanak megfelel6 viszo-
nyai még lever6bbek. A nemi érettség tlinetei a ndénél leg-
alabb is oly fajdalmasak, mint a férfinél. A néma biin leanyok
korében is hodit, sét némelyek szerint roppant moédon.’
Naluk a hazassagot megel6z6 szerelmi viszonyok nem csak
veszélyesek, hanem az esetek Oridsi tobbségében végzete-
sek. A n6i prostitucio torténete a legszomorubb lapokat
nagy mértékben szenved félelembdl; a naszéj meglepetései
sokszor rettenetesek; a hazassag ritkdn valdsitja meg a
hozzaftizott reményeket. Sok anyanak sohasem volt része
az eszményi, a teljes nemi kielégitésben, ellenben szamo-
san nydgnek fertdzés utjan szerzett betegségben és férjeik
vétkeért szenvednek anélkiil, hogy csak ismernék bajuk
valodi eredetét.

A férfinek csak nemi élete, a nének teljes élete
nyomorult, mivel az 0 egész jovojét, palyafutasanak min-
den izét nemére épitették. Hajdandban a férfi elsé hazi-
allatja volt, jelenleg pedig élvezetének utols6, akaratnélkiili
eszkoze. Napjaink eszménye szerint a ledny élete férj kere-
sésében, az asszonyé férj megtartdsdban meriil ki. Kiilo-

°Dr. Adams L. m. IL k. 161. L.



18

nésen a polgari osztaly lednyainal héazassag a fenntartas
egyediilli modja. Igényeik nagyok, oroklott vagyonuk kevés,
a megélhetést biztositd ndéi palyak szama kicsiny. Csak
egyféle elfogadhatd jovot varhatnak, a hazassagon kiviil
szamukra nincs remény. E koriilmény magyarazza nevelé-
siiket, melynek fOcélja életbevagd fontossagti kérdésekben
vald tudatlansag mesterséges eldidézése, fenntartdsa, isme-
ret és Onallosag hianya jellemzi a lednyt, szerepel élet-
parjanak megvalasztdsanal és kiséri a nét férje hdzdho:z.
A mindeniitt uralkodd természetes kivalasztassal ellentétben,
mesterséges uton szaporituk a tehetetlenek, vagy
mint mondani szokas: a «gyengédek» szamat. Ezeket dé-
delgeti a csalad; ezekb6l valaszt part a férfi. Ok lesznek
anyakka és adjak tovabb fokozott mértékben tokéletlen-
ségeiket, mig a sajat laban jard erds akarati és agyl nd
tobbnyire férj és gyermek nélkiill meddden, elhagyatva orli
le napjait.

Ez természetes, mivel adott koriilményeink kozt az élet
viszonyainak tudasa, a nemi élet tokéletlenségeinek isme-
rése ¢€s e positiv tényekre alapitott biralat, vélemény art
a nének. A férfi irtézik téle, mivel nincs kilatas arra, hogy
beléle élvezete szamara akaratnélkiili babot neveljen. Fél,
hogy ismeri természetadta sajat jogait, észreveszi a masik
fél régi blneinek kéaros nyomat és elitéli annak gyengesé-
geit. Sziileinek szintén alkalmatlan, mivel ellentall, rmidén
ama kér6jének fonnyadt karjaiba akarjak dobni, kit gaz-
dagsaga okabol csaladja valasztott, vagy nem mond igent
annak a gyengeelméjlinek, kinek egyediili erénye kedvezd
tarsadalmi helyzete. Ezért kell a leanyt tudatlansagban ne-
velni, ezért fligg sorsa szerencsejatéktol, melynek betéte
¢let és becsiilet, fonyereménye igaz szerelem és becsiiletes
férj. Mily kevésnek kedvez a sors! A tulnyomo tobbség
szandékosan vagy tudatlanul eladja magat. A leanynak oftt-
hon feltarjak a csaldd helyzetét, mely éppen nem rdzsas;
lefestik az aggsziizesség nevetséges voltat; minden tovabbi
varakozas veszélyeit. Ezek dacara még ingadozik, de ifjabb
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baratnéja férjhez ment; az asszonynak valé idei ruhaszabas
arcahoz jobban vag, mint a lednydivat; higa mar felndtt;
kiszolgalt nevelondje a szokottnal hazsartosabb; az ipar-
csarnokban kiallitott butorok csabitdsa ellenallhatatlan, —
vagy egyszerien a kdzonséges oOlomszarnyu unalom lebil-
lenti a serpenyOt; aruba bocsatja testét. A tudatlan leany-
nak kicsinyes okokbol kotott hazassdga mindségileg nem
kiilénbozik a prostitaciotol. Testének eladdsa jellemzi a
rimat és nem az ar, melyet érte fizettek. Az mindegy, hogy
egy vacsorat, vagy ¢lethossziglani eltartdst vasarolt-e ba-
jaiért. Diszes fogaton templomba robogd menyasszony, ha
nem gyotri igaz szerelem, épp olyan, mint a szakadd es6ben
az utca sarkdn kindlkozé rikitdé Oltozetli némber. Az elsd
jobb kereskedd, vagy sziilei ligyesebb keritbk — ime az
egyediili kiilonbség. Mas eltérés nincs. Minden leany, ki
szerelem nélkill megy férjhez: kéjnd; minden sziild, ki pénzért,
rangért bocsajtja aruba leanyat, még ha kozvetleniil nincs is
haszna a vasarbol: keritd. A leanyt menti az, hogy tobb-
nyire nem ismeri a red varakozd sorsot, de hogyan itél-
kezziink az anyarol, ki avval az okolédssal kényszeriti bele
magzatat a hazassagba, hogy 6 sem szerelembdl ment férj-
hez és azért mégis «egész» boldog? — — — — Még mellette
is szdlnak enyhitd korilmények: Nem jo tudatara, hogy
0 is sok anyagi ¢és erkolcsi gondtdl szabadul, ha le4dnya
férjhez megy és elhiteti magaval, hogy kizarolag csak leanya
érdekében cselekszik. Az Oreg asszony kiilonben is meg-
sziint né lenni, nem gondol mar ama félelemre és testi
undorra, mely megelézte és kovette férjével valo Olelke-
zését, ellenben ma is Orill a «tiszteletnek és becsiilésnek»,
mely kornyezi; Ggyszintén a «szép tarsadalmi allasnak» s
egyéb ilyen kapott kézcsokkal és adott vacsorakkal Ossze-
fliggd dics6 dolognak. Ezért végsd elemzésben nem az anyat,
sem leanyat, hanem azt a tarsadalmat vadoljuk, mely rima-
kat és keritdket nevel.

A sziilok gyakran tudatlansagbol teszik boldogtalanna
gyermekiiket: nem birjak a maga teljességében mérlegelni



20

mindama veszedelmet, szenvedést, mely szerelem nélkiil
kotott frigyek nyoman olalkodik. Masok, a kevésbbé va-
gyonosak, majdnem mindig kényszeriség hatasa alatt cse-
lekednek. Ha szerelem imadasara tanitand anyja gyerme-
két, ha ez csak annak adna testét, ki szivét birja, ugy valo-
szinlileg tonkre megy, mivel nem akad férje. Csak éhség
és cifra nyomorusag, lassu hervadas és torvénytelen sze-
relem kozt valaszthat. Nehéz eldonteni, melyik rettenete-
sebb? A vad népek kedvelt torturdja az elitéltnek friss allat-
boérbe valod bevarrasa. A meleg hatdsa alatt lassan, de minden
ellentallast lekiizdve huzédik Ossze a szaradd bor és izen-
ként szoritja Ossze aldozatat. A halalos olelés napokig tart,
mig végre megszlinik az élet... igy szaritja ki a kielégi-
tetlen szerelem a leany testét, szivja ki a vel6t csontjaibol
¢s Oli meg szivét. Hosszu évekig tart a haldoklas, melyet
testi-lelki szenvedés kisér. Minél inkabb termett szerelemre
a nd, annal rettent6bb sorsa. Csabitdo képek ostromoljak
agyat: a vér Oriilt gyorsasaggal kering forrd testében, me-
lyet a vagy megmerevitett. Minden nap, minden ¢évszak
meghozza kiilonds fajdalmat. A tavasz felébreszti vagyait,
a nyar rekkend hdsége elviselhetlenné teszi azokat. Nyug-
talanul méri nappal szobgjat, kétségbeeséssel forog ¢&jjel
tiizes nyoszolydjanak kietlen maganyaban. Varja azt, ki
sohasem jovend el. Helyette elérkezik az 6sz ¢s végiil a
tél is. Miként a természet, Ggy pusztul teste, veszti el szinét
lelke. Egyhangi maganyanak csendjét csak konyek zépora
és egy-egy vihar szakitja meg. Meddé ifjusagat siratja, a
mindent betakard holeplet rdzza néha erdszakosan maga-

r6l — — — Szamara nincsen tavasz, feltamadas. — Nyom-
talanul tiinik el. — Létének historidja befejezédik. — Nincs
folytatds — — —

Jaj néki, ha nem igy torténik! Jaj néki, ha koveti a
természet szavat, a szerelem parancsat! Tettét a tarsa-
dalom torvénytelennek bélyegzi, magamaganak felaldozasat
bukasnak nevezi. Palcat tor felette a tisztes csaladanya, ki
hazassag cimén adta el testét, vagy az a masik, ki Alfons
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nevi vasarolt férjének arnyékaba rejti szeretdit. Mint blinds
gerjedelmet akként kell rejtegetnie tiszta érzelmét. Az 1ildo-
zOtt vad nalanal nyugodtabb. Nem mer feltekinteni, mikor
kedveséhez siet, mivel azt hiszi, az utcan mindenki 6t lesi,
az 6 szégyenét olvassa piruld arcardl. Pihegd kebellel me-
nekiil a férfi karjaiba. Gondolkodas, szamitas nélkiil veti
testét a szerelem oltdrara. Nincs szeretdjének oly biinds
gerjedelme, melyet ne teljesitene, mivel egyre attol fél,
hogy elveszti 6t. Testének minden izét prédaul dobja, mert
szeret és egyre az elhagyastél retteg. Es ez mégis elko-
vetkezik. A férfi igen ritkan veszi feleségiil kedvesét. A ki-
elégitett kivancsisdg mar nem sarkalja cselekvésre; évsza-
zados hit pedig elriasztja attdl. A nd egyediil marad. —
De ez a kinszenvedés még boldogsdg, dsszehasonlitva avval
a leirhatatlan fajdalommal, mit éreznie kell, ha gyermekkel
veri meg a véletlen jatéka. A szeretett csecsemd arca anyja
megrontdjanak képét tikrozi vissza, artatlan gagyogasanak
menydorgd szava apjat kéri tle szdmon. Az anyai szeretet
arra készteti, hogy megoélje balvanyat, ki szenvedésben fo-
gantatott és ezért elhagyatottsagaban kétszeresen kedves
szivének. Sirassatok mindkettot ti nok, kik nem buktatok
el, mivel puha kebletek acél szivet takar. Sirassatok mind-
kettét és busuljatok sajat végzeteteken is, mivel nalatok az
erds lélek, tokéletes agy masfajta szenvedést okoz. A sze-
rencsétlen  véletlen  cselekvésre, gondolkodasra
teremtett sok nét, tarsadalmi rendiink pedig elzarja el6lik
az utat. Férj, gyermek, jolét, tisztelet... mi sem hianyzik
¢letiikbol és 6k mégis boldogtalanok, mivel betoltetlen Ur
kong lelkiitkben. Ha wvolt alkalmuk ismeretek gyujtésére,
ugy feltalaljak szerencsétlenségiiknek hatalmukon kiviil fekvo
okat; ha sziiletésiiktol nyert tokéletességiiket helyzetiik miatt
nem mivelhették ki, ugy csak Osztonszeriileg ¢l benniik a
kielégitetlenség érzése s az a tudat, hogy valami hidnyzik
életiikbél. Erzik, hogy nem az valddi hazajuk, igazi kere-
tik, melyben ¢élnek, de nem bimak gy6tré, hatarozatlan
vagyuknak nevet adni. Az ily kivalé nék élete a gorog
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hitrege legnagyobb kinjainak haromsagaban folyik le: a
tarsadalmi rend Prokrustes agyaba szoritja o6ket, Sisyphos
munkdjat végzik, midén beldle szabadulni iparkodnak és e
kdzben Tantalos kinjait szenvedik.

Talan kevésbbé szomoru jeleneteket valaszthattunk volna
a nemi élet torténetébdl, de viszont elhallgattuk ama haj-
meresztd blindket, kétségbeejtd betegségeket, melyeknek
aldozatai koriilottiink hemzsegnek. Eliztik az allatias arcok,
fonnyadt testek, egyensulyukat vesztett agyak, viszas érzé-
sek rémeit. Leirasunkban megtartottuk a lehetd legjobb ¢és
legrosszabb kozt vezetd utat. Bizvast elmondhatjuk, hogy
a nemi é¢let kezdetétdl megsziinéséig sok fajdalmat, nyo-
morusagot okoz nének, férfinak egyardnt. Ez koztudomasu.
De a gyogyitassal mégis késlelkediink, mivel némelyek egy-
altalaban nem akarnak a tarsadalmi intézményekhez nyulni,
mig masok csak teljes atalakulastél remélnek eredményt.
«Majd ha a népies munkis allam az emberiség jogi és
erkolesi Ujjasziiletését kivivta, csak akkor johetne egyalta-
laban szoba a nemi élet reformalasa.» '’

Készséggel elismerjiik, hogy a nemi ¢élet alakulasai
végsd elemzésben gazdasigi kérdésekre vezethetdk vissza;
belathatjuk, hogy egységes, az ¢élet minden viszonyara ki-
terjed® Ujitds szebb, Osszhangzobb lenne, de természetiink-
kel ellenkezik javitds terén a mozdulatlansdg még akkor
is, ha nagy, de csak a tavoli jovOben igérkezé valtozasok-
kal okoljdk azt meg. Fejlddés és nem a felfordulds hivé-
nek valljuk magunkat Nézetiink szerint «kinek nincs érzéke
viszonylagos tokéletesedés irant, az sohase foglalkozzék tar-
sadalmi wjitisokkal».!" A bajok oly oéridsi nagyok, hogy

"“Menger: Neue Staatslehre 148. 1.
"' Ribbing: Die Sexuelle Hygiene 212. 1.
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gyors orvoslast kell keresni, még akkor is, ha ez nem
lehet teljes és ha a meglevé tarsadalmi kereteket nem
tolhatjuk el egy csapasra. A gyodgyitas érdekében a meg-
levd intézményeket kell moédositani a lehetdség hata-
rain belill. Csak az a kérdés, érhetiink-e el eredményt és
enyhithetjiik-e a nemek harcdnak nyomorat ily részleges javi-
tassal? — s ha igen, mily modon vezessiik az Gjitast?






ELSO RESZ.

A NEMEK ERTEKELESE.






I. FEJEZET.

AZ ERTEKELES SZUKSEGES VOLTA ES
MODIJA.

1. Boldogsag feltétele Gsszhang az egyen belsé és kiilso koriilményei
kozt. — Ez Osszhang megteremtése: javitis. — A gazdasdagos javitas
feltétele az ember és viszonyai kolcsonds hatasdanak ismerése. — A nemek
viszonyanal az ivarra is tekintentink kell, mivel ezzel okoljak a né mai
helyzetét. — Il. A merés feltétele: kozos mérték. — Célszeriiségi szem-
pontokbol a férfihez mérjiik a not. — E modszer kévetkezései.

A kiilsé természet oly allapota, melyet adott szervezet
nem bir el; tarsadalmi intézmények, melyek a meghatéaro-
zott egyéniségbdl kovetkezd cselekvést gatoljak, egyarant
fajdalmasak. Ezért csak a természetrajzi €s tarsadalmi vi-
szonyoknak megfeleld egyén ment a szenvedéstdl; a bol-
dogsag a kilvilag és egyén kozt 1étezd Osszhang allapota.
Minden tokéletesités, javitds e sziikséges megegyezés léte-
sitésére, fokozasara iranyul: az egyént iparkodik a viszo-
nyoknak megfelelden modositani, vagy a kiilsé koriilménye-
ket idomitja az emberhez, sit esetleg megkisérli mindkett6t.
Harom mennyiséggel kell tehat annak szamolnia, ki a javi-
tas kérdésével foglalkozik: az egyén, tarsadalom és termé-
szet vizsgalasa sziikséges. A valdodi életben e harom tényezd
épp a koztik 1évé szoros kolcsonds hatds miatt a szemléld



28

elott Osszeolvad. Az éghajlat valtozdsa példaul modositja
az embert; a flités, ruhazkodas, vilagitas feltalalasa és toké-
letesitése viszont kihat az uralkodé iddjards okozta ered-
ményekre; mindkettd befolyasolja az allam ¢és tarsadalom
alakulasat, mely viszont kiilonb6z6 embereket formal, kik
eltér6 moédon védekeznek a természet mostohasaga ellen. —
Javitashoz tehat mar elégséges, ha egy tényezot teljesen
uralunk. Csakhogy az ember hatalma sajat magaval és a
kiils6 vilaggal szemben korlatolt; az élet valtozatos koriil-
ményei kozt pedig néha a belsd én, maskor a kiils viszo-
nyok modositasa konnyebb. Ezért csak ugy allapithatjuk
meg azt az irdnyt, melyben a javitds aranylag kisebb aka-
dalyokba {itkdzik, kevesebb erdfeszitéssel valosithatd meg,
tehat gazdasdgos, ha mind a hirom tényezdt lehetdleg
pontosan ismerjilk. A teljes nemi érettség példaul nem esik
Ossze a hazasodas idejével és ez az eltérés sok fajdalmat
okoz. Elméletileg e bajon- harom modon segithetek: az
egyént valtoztatom meg gy, hogy néhany évig kis erd-
feszitéssel, tehat kevés fajdalom aran lekiizdhesse a nemi
vagyat; a tarsadalom viszonyainak 4talakitdsaval lehe-
tové teszem a korai hazassagot, vagy megvaltoztatom a
természet rendjét és egészen kiirtom az emberbdl a
nemi vagyat. Nyilvanvalo, hogy elméletileg a hdrom val-
toztatds barmelyike el6idézi a kivant eredményt, de gya-
korlatban megvaldsitasuk kiilonbdz0 mértékben lehetséges
¢s kivanatos.

Ezért a javitds feltétele az embernek és koriilményei-
nek lehetd pontos megismerése. A nemi élet terén, mint
az altalanos torvény kiilonds esetében, a gazdasagos toké-
letesités feltétele szintén a kiilonleges viszonyok megisme-
rése: vagyis meg kell mérmem azt a szerepet, melyet az
ember nemi sajatsdgai hol ok, hol okozat alakjaban tel-
jesitenek. A tények kipuhatolasa itt kétszeresen fontos, mivel
minden kérdés megolddsanal beleiitkoziink abba a képzelt
vagy igazi kiilonbségbe, mely férfi és nd kozt létezik. Ha
példaul a hézassag és nemi érettség ideje kozt 1étezd el-
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térés okozta szenvedést kivanom enyhiteni, az eléadottakon
kivill még egy szempontot okvetleniil vizsgalnom kell: t. i.
azt, hogy a fanosodas és hazasodas ideje nemek szerint
kiilonb6zo. Mieldtt tehat dontenék afelett, hogy a bajt az
egyén, tarsadalom vagy természet szempontjabol kell-e or-
vosolni, okvetleniil figyelnem kell arra, hogy a valtozas
alanya nem az ember, hanem férfiak és nokbol alko-
tott emberiség. Vagyis nem elég a n e m, hanem sziik-
séges mindkét nem mérése. E miiveletet ismét kétféle
alakban gondolhatom el: A nemi nyomor minden kiilonos
esetében megallapitom a fennforgd baj kiilonds okait, vagy
pedig a két nem altalanos értékmeghatarozasat valasztom.
Az els6 mod mar eleve lehetetlen, mivel az életben jelent-
kezo kiilonds esetek vizsgalasa, tekintve azok oOriasi valto-
zatossagat, a gyakorlatban lehetetlen. Azért altalanossag-
ban keresem a férfi és nd kiilonds sajatossdgait és ezek-
nek a Kkilvilaggal szemben gyakorolt kolcsonds hatasat.
Az igy nyert elveket alkalmazom aztdn, ha a két nem a
kiilvilaggal vagy egymadssal j6 Osszeiitkdzésbe.

Ez a modszer azért is célszeri, mivel a nd és férfi
gyakran 4ll egymassal ellentétben. Ilyen alkalmakkor majd-
nem kivétel nélkiil a n6 tokéletlenségével igazoljak mindazt,
mit ellene vétenek. A nd helyzete nem olyan, mint a férfié.
Ezt a kiilonbséget a két nem egymastol valo eltérésével
indokoljak. Azt el kell ismerni, hogy ma a férfi és nd,
testi és szellemi tekintetben nem egyforma. Azt is nehéz
tagadni, hogy uralkoddé viszonyaink kozt az ivar
létesiti e kiilonbségeket, mivel barmennyire halmozzuk a
megfigyeléseket és méréseket, orokké eltérést talalunk a kii-
16nb6z6 nemil egyének és viszonyaik kozt. Nem akad em-
ber, ki normalis test lattira ne tudna annak nemére vissza-
kovetkeztetni; a szakértdé mar néhany csontbdl is megalla-
pitja, vajjon férfi vagy nd testében voltak-e azok. Hasonlo
modon itéliink a szellem minden termékének, a tarsadalom
Osszes alakulasanak eredetérdl. A kép, regény, koltemény
allitolag magén viseli szerzdje nemének letdrolhetetlen bé-
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lyegét; Katalin és Maria Terézia politikajanak jelleme alli-
tolag nem is hasonlithatott Péter és II. Jozseféhez, mivel az
asszonyok masképp gondolkodnak, cselekszenek, mint a
férfiak. A multra nézve ezt is el kell ismerni. Csakhogy
abban mar eltérnek a nézetek, hogy mily mértékben be-
folyasolta a multban és fogja befolyasolni a jovOben az
egyént neme.

Tehat a nemi élet terén a gazdasagos javitas altald-
nos erdekebol és a két nemnek kiilonleges viszonyara valo
tekintettel is sziikséges a né és ferfi ivarabol kovetkezo
Jellegzetes sajatsagainak meghatarozasa, mérése.

IL.

Minden mérés mértéket tételez fel, mely nem lehet
egyéb, mint a megmérendd dolgok ko6zdés egysége.
A gyémant értékének meghatarozasanal Osszehasonlitom azt
egy egykaratos épp oly kovel; a buza értékét tigy szami-
tom ki, hogy keresem a kild, vagy métermazsa hanyadosat:
vagyis egységre vezetem vissza a megmérendd dolgot.
Ha pedig a buzat és gyémantot kivanom &sszehasonli-
tani, ugy k6z0s egységet keresek, pld: forintot, Hasonlo-
képp kellene eljarni a nemek értékelésénél is. Ha csak a
n6, vagy csak a férfi bizonyos osztalyanak, vagy fajanak
értékét keresem, ugy kozepes noéhoz, illetdleg férfihez ha-
sonlitom azokat. De a férfi és nd wvalodi értékét csak
ugy kapom meg, ha k6z6s mérdegységet talalok. E mér-
ték nyilvanvaléan nem lehet sem a nd, sem a férfi, mivel
a nokérdés létezése igazolja, hogy altalanos hit szerint kettd-
jiuk kozt mindségi killonbség I1étezik. Kik ezen allitdlagos
mindségi kiilonbséget vizsgalas nélkiil mar eleve tagadjak,
azok szamara a mérés felesleges és a nokérdés problémaja
igen egyszerii, mivel nem is létezik. Azt kell feltételezniiik,
hogy az egyének kozt valo eltérést az ivar nem befolya-
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solja, tehat a né épp olyan, mint a férfi, hasonld jogokra
¢és kotelességekre tarthat igényt.

A gyakorlatban a két megoldasi mod egyikét sem hasz-
naljak: a koztudatban a ndé mas, mint a férfi, mit azzal
bizonyitanak, hogy Osszehasonlitjak a két nemet és igy jut-
nak a nd tokéletlenségének kovetkeztetésére. Ezen mérés
dacara akadnak ndk, kik miiveikkel igazoljak a kovetkezte-
tés hianyos voltat. De ezekkel a tudomany koénnyen végez,
egyszeriien kijelenti, hogy — lélekben férfiak.! A modszer
nem éppen Uj. Mikor Homeros nem talalja fel a harcosban
a kedvelt erényeket: nének nevezi.........

Ha el is tekintiink e tGlzasoktol, be kell ismerni, hogy
két kiilonb6z6 mennyiségnek és igy a két nemnek egymas-
sal vald6 mérése absolut értelmében helyes eredményt nem
adhat De az ember adott koriilményei és nézetei, viszony-
lagos értéket kolcsonoznek a helytelen modszerrel megalla-
pitott hamis eredménynek. A férfi sajat képére teremtette
a tarsadalmat és annak felfogasat.

Minden gondolat, mely agyunkban megfordul, minden
itélet, melyet formulazunk, minden intézmény, melyet 1éte-
sitink a him uralmanak bélyegét viseli és ezért a férfinek
kedvez. Volt id6, melyben a gyilkolas hasznos volt, de ma
mar eltiinedeznek azok a viszonyok, melyek ember Olését
sziikségessé teszik. Ellenben amig emberi nem létezik, a
sziilés a faj fenntartasara nélkiilozhetetlen. Ennek dacara az
egész torténelemben latjuk azon érzelmek, fizikai ratermett-
ség, sOt még ama eszkozoknek dicsbitését is, melyek az
emberdlést szolgaljadk. A harag, testi erd, st még a kard
is bamulat targya, ellenben 16 gyermek anyjanak ritkan emel-
nek szobrot és még ritkabban 6rokitik meg annak talapzatin
a sziilészeti eszkozoket dombormi alakjaban.

Akar elismerjiik a felfogas jogosultsagat, akar nem: mint
meglévével szamolnunk kell vele. Az Osszes intézményeket
a férfi sajat lelkébdl teremtette. Kutatjuk, mily helyet fog-

' Weininger: Geschlecht und Charakter.
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lalhat el a né az ily moédon épiilt tarsadalomban és ezért
vizsgalnunk kell, hogy mily mértékben birja a né ama tu-
lajdonsagokat, melyek a meglévl kereteket betdltik. Ezért
mérjik mi is a mdsik nemet a férfivel. De el6re beismer-
jik, hogy e mérés tokéletlen, voltaképpen csak Osszeha-
sonlitas, melynek absolut értéke nincs.

A tizes szamrendszer sem feltétleniil sziikséges, hanem
az egész mennyiségtant felépithetjilk 6-os, vagy 16-os rend-
szer alapjan is. Epp igy elgondolhatunk mas befolyas alatt,
mas mintara alakult tarsadalmat, melyben a jo és rossz,
tokéletes és tokéletlen fogalma természetesen mas lenne,
mint a dolgok mai rendjénél. A megvaltozott keretek-
ben azutin a nemek értéke is modosulna. S6t mind a
keretek, mind az értékelés sziikségszerien valtozik, ha
példdul a n6 hatalma, befolydsa emelkedik. De ez vi-
szont csak ugy gondolhaté el, ha a nében meg vannak
ama tulajdonsdgok, azok a férfierények, melyek uralomra
jutasat lehetévé teszik. Ezért a kovetkezokben mi s
egymas mell¢ allitjuk a két nemet ¢és a lényeges tu-
lajdonsagokra vonatkoz6 Osszehasonlitds eredményét azzal
a fentartassal formuldzzuk, hogy az csak a meglévo vi-
szonyoktol és azok kozt nyer értéket.



2. FEJEZET.

A KET NEM KOZTI LENYEGES ELTERESEK.

1 A két nem szervezete. — Betegséggel szemben valo nagyobb ellent-
dllas. — E tiinemény okai — II. A férfi szellemi tulsilydanak indokoldsa:
jobb fizikum. — Nagyobb agysuly. — Viszonylagos agysuly. — A fej
nagyobb keriilete. — Az agy anatomidgja. — Ez érvek megbizhatatlan
volta. — Kovetkeztetés. — IlI. A szellem nagysaganak kritériuma. — A
szellemi termékekbol kell visszakovetkeztetni. — E modszer aggdalyos volta.
— A szellemi nagysag megnyilvanulasi modja. — Langész. — A gula
hasonlata. — A kovetkeztetések nem kedveznek a nének. — A nébol
hianyzik a teremtés ereje. — A tehetség szerepe. — E téren is tokéletle-
nebb a né. — Korunk nojének értékelése.

A férfi teste er0sebb, mint a masik nemé. A nd csont-
vaza altalaban és minden részében gyengébb, kevésbbé szi-
lard. Az Osszes fajoknal az izomzat tapadasara szolgéld
érdes helyek, melyeknek fejlettsége az izomzat kifejlodé-
sével egyenes ardnyban all, nem oly tokéletesek a nonél,
mint a férfinél.' Tényleg latjuk, hogy a ndi izomzat Alta-
laban puhabb és kevésbbé szivos? A férfi kozéptermete
7%-al nagyobb.” A né idegrendszere érzékenyebb, a sziv
és véredények gyorsabb munkara alkalmasak. *

" Topinard: Antropologia. 183. L — Letourneau: Condition de
la femme dans les diverses races et civilisations 504. 1.

% Dr. Drake: What a young wife ought to know. 28. 1.

* Topinard. i. m. 412. 1.

*Dr. Drake: i.m. 28. 1.
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A csontvaz, izomzat, idegrendszer hatarozza meg a test
munkabirasat, josagat és egyuttal mas tulajdonsagokra is
kihat. Hivatott megfigyelok egyezé véleménye szerint a nd
mindharom szempontbol tokéletlen. A testi okok tehat iga-
zoljak Darwin kovetkeztetését: «A férfi batrabb, harcra va-
gyobb és erélyesebb, mint a né...»°

De ha ezek a megfigyelések jok, a bel6liik vont kovet-
keztetések helyesek, ugy minden egyéb téren, ugyanazok-
bol a tényekbdl indulva ki, hasonlé eredményhez kellene
jutnunk — feltéve, hogy nem jatszanak kozbe 0j és zavaro
koriilmények, igy a tobbi kozt a nd fizikai tokéletlenségé-
bdl betegséggel szemben valo kisebb ellentallasa, s nagyobb
halandosagi aranyszdm kovetkeznék. E feltevésre racafol a
megfigyelés: Mobius tanar, ki altaldban nem béanik nagyon
kegyelmesen a gyengébb nemmel, figyelmeztet arra, hogy
szamos betegség pusztit tilnyomodan férfiak korében, mig
a nd sajatsagos bajainak szama aranylag csekély. A férfi
és nobetegek szama a cukorbetegségnél (diabetes mellitus)
ugy aranylik egymashoz, mint ketté az egyhez, az ezzel
rokon diabetes insipidusnal pedig, mint hdrom az egyhez, °
a hamophilia és pseudohypertrophia musculorum (az izmok
kotészovetének vérzékenysége és tultengése) majdnem kiza-
rolag férfibetegség.” Az agytumor és leukdmia (fehérvérii-
ség) gyakoribb a férfiaknal. A sziiletett szivbajosok 61,6%-a
férfi.® Hastifuszban 57.6 %, valtolazban a megbetegedettek
80 %-a férfi.’ Ezzel szemben a chorea Sydenhamii (Syden-
ham-féle vitustanc), torticollis spasticus (nyakmerevség), kro-
nikus iziileti csuz, histeria, lupus erythematosus (erythema-
tosus borfarkas) a nénél gyakoribb. '’

* Darwin: Die Abstammung des Menschen und die  Zuchtwahl
in Geschlechtlicher Bezichung. II. k. 344 1.

% Dr. Mébius: Geschlecht u. Krankheit 11. 1.

" Dr. Mébius: i. m. 9. 1.

® Dr. Mébius: i. m. 12. 1.

’ Dr. Mébius: i. m. 24. 1.

" Dr. Mébius: i m. 12.—27, 1.
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Ezen felsorolassal szemben, persze azt vethetik ellen,
hogy kisebb szamu betegség stlyosabb bajokat, nagyobb
veszteséget okozhat. Csakhogy ezt az érvet megdonti a sta-
tisztika: a férfi sziiletések szama nagyobb, az ¢élok kozt
pedig allanddan tobb a nd. Eurdopaban 100 leanygyermek
sziiletésére 105.83 fitigyermek sziiletése esik és azért mégis
kisebb a lakossag férfi része'' és a tobblet ndk részérdl
Eurdpaban koriilbeliil 3,400.000 lelket tesz ki.'> A magyar
birodalomban 1903-ban a sziiletett fiuk aranyszama 51.7,
mig a leanyoké 49.30/0; ugyanekkor 100 ¢I6 férfiura
100.9 nd esett, minek magyarazata az, hogy 100 haldlozasra
50.9 férfi és 49.1 n esett.”

Tehat vagy nem kdvetkezik a férfi csontvazanak, izom-
zatanak és idegrendszerének «erdsebb voltaboly az, hogy
ellentallasa minden helyzetben, s minden kiilsé behatassal
szemben okvetleniil felilmulja a néét, tehat nem nyer iga-
zolast absolut fizikai fels6sége vagy pedig mas korilmé-
nyek jatszanak kozre és megzavarjak az Osszefliggést ok
és okozat kozott. A tuddsok siettek a masodik lehetOség
felkarolasaval. Szerintilk a férfi tulzott fizikai munkéija, a
helyzetébol folyo kicsapongas, dohany és szeszes italok élve-
zése okozza nagyobb halandosagat. Ezzel szemben tan figyelni
kellene arra is, hogy a népesség tulnyomo részénél: a mezei
¢s gyari munkasokndl, a né szintén dolgozik, iszik és e
mellett végzi még a haztartas teenddit ¢és gyermekeket
sziil. Kiilonésen ez az utobbi milkddés és kiilondsen
szegény, rosszul taplalt és tudatlan embereknél nagyon is
veszedelmes. — Nem dontiink abban a kérdésben, hogy a
férfi vagy né halandoésaganak kiilonds okai sulyosabbak-e;
nemcsak azért, mivel e kérdés megoldasdhoz sziikséges sta-
tisztikdt még nem gyljtotték Ossze, hanem mert a vita
meddo.

Két anya vitatkozott csecsemdi felett. Az egyik hi-

"' Ribbing: i. m. 34. 1.

' Archives d’Antropologie Criminelle. 1904. vol, XIX. p. 155.
" Magyar statisztikai kozlemények: XL kotet 16. 40.—42. L
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vatkozik magzata szemeinek, hajanak szépségére, a masik
fianak erejével hivalkodik. Erre a szép gyermek anyja azt
feleli: ebben sem mulja felil fia az enyémet, mivel az a
magaénal még er6sebb — lesz. Az ellen pedig tiltakozik,
hogy a masik gyermek viszont szebb lesz.

Kortilbelill igy jarunk el a két nem fizikai sajatsagai-
nak mérlegelésénél. A né gyengébb, de ellenallé ereje na-
gyobb. Ezzel a ténynyel szemben felhozzak, hogy a nd
haland6sdga nehéz munka révén is nagyobb — lesz, de
azon nem tiinddnek, hogy a felsorolt munka nem tdokéle-
tesiti-e esetleg a testet is. Figyelmen kiviil hagyjuk a né-
tol ma végzett fizikai munka értékelését és csak arra ké-
rink engedelmet, hogy a férfi mellett felhozott okoskodast
kiterjeszsziik: Ha a ndé tobbet dolgozik, nagyobb lesz ha-
landosaga. Helyes. De munka révén nem fejlodik-e majd
szervezete is? A cirkuszi erédmiivésznok, vad népeknél ma
is 1étez6 noéi harcosok jogot adnak az igennel valo feleletre.
De még ezzel a jogunkkal sem éliink, hanem egyszerien
arra hivatkozunk, hogy adott viszonyaink kozt egyeldre a
mai nap ¢l6 nemek értékét keressiik. Nem tekinthetiink
tehat sem a jovo, sem a mult felé, mivel az, a ki a férfi
nagyobb haland6saganak igazolasara a jovovel érvel, kell,
hogy eltlije a né kisebb fizikai erejének a multtal vald
indokolasat. Ha pedig csak a jovore figyel és a mult ala-
kuldsaival nem tor6dik, ugy itélete mar eleve is logikai-
lag hibas.

Mi, egyelére csak az adott viszonyokkal szamolunk.
Még annak vitatdsaba sem bocsatkozunk, hogy a ndéi csont-
vaz, izomzat ¢és idegrendszer talan csak ardnylag és
kisebb termetéhez viszonyitva gyengébb. Alacsony termetli
népeknél néha kivald fizikai tulajdonsadgokat taldlunk, de
ezért testiilk felépitése sziikségszerlien nem olyan vaskos,
mint azoknal a népeknél, melyeknél nagy termet uralkodik.
Ez a megfigyelés esetleg szintén a nd javara szolgalna,
de nem ¢liink vele, mert szintén logikai hibaba esnénk,
hanem egyszertien megallapitjuk a tényeket:
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Ma a né csontviza, izomzata és idegrendszere gyengébb;
betegséggel szemben valo ellentdllo ereje és szambeli tulsulya
nagyobb a férfiénél.

IL

«A n6 szellemileg még jobban eliit tliink, mint testi-
leg. Az ellenkez6 vélemény onnan ered, hogy mindenki
szemmel lathatja és kézzel észlelheti, hogy a ndnek sza-
kallt nem, de igenis keblet adott a természet; ellenben a
gondolatok és érzelmek felismeréséhez oly készség kell,
mely nincs meg minden emberben».'* Ki Mantegazza alli-
tasanak elsd felét rovidesen nem ismeri el, arra rdolvassak
annak végét: kimondjak, hogy hidnyzik benne a gondola-
tok és érzelmek felismeréséhez sziikséges készség. Mind az
elhamarkodott itélet, mind az absolut tudatlansag vadja ellen
védekezni probalunk és azért megvizsgaljuk azokat az érve-
ket, melyekkel indokoljak a n6 «eliitd voltat», mi alatt rend-
szerint tokéletlenebb voltat értik.

Némelyek szerint a fizikai tokéletességb6l mar is ko-
vetkezik a szellemi felsobbség, mivel a lelkiecknek nevezett
tinemények a test bizonyos allapotanak kdvetkezményei.
Mi is hisziink a testi és szellemi tulajdonsagok szoros egy-
ségében, bar nem igazolhatjuk esetrél-esetre azt a befolyast,
melyet az izomzat mindsége, vérbdség, jO gyomor az
agyvel6 mikodésére gyakorol. De mivel nem sikeriilt a
férfi absolut testi felsébbségét megallapitanunk, nem
is kovetkeztethetiink abbol nagyobb szellemi tokéletes-
ségére.

Masok az agyvelé nagyobb sulyaval indokoljak annak
kivalobb voltat. «A nénél altalaban minden gyengébb, igy
a fo is, mely kisebb, mint a férfi¢. Ebbdl kovetkezik, hogy

'* Mantegazza: Die Physiologie des Weibes. 187. 1.
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a ndé szellemi mikddése sem lehet egyenlé fokozata a
férfiévaly.”> Az valészinii, hogy az agyvel6 teljes sulyaban
az ingadozas ivar kovetkeztében koriilbelil 10 %-ot tesz a
férfi javara.'® Csak kérdés, hogy megallnak-e az ezen
ténybdl vont kovetkeztetések? — Az agyveld sulya elég
szamos megfigyelés szerint:

Franczia férfinél 1334 gramm, nénél: 1210 gramm.
Osztrék és magyar , 1342 , 1160

Német ” 1382 . , 1244

Angol skot . 1427 , 1260 )V

Mar most mit szélnak pld. az agyveld stlyabol elmé-
letet faragd német férfiak, ha valaki sajat elveik nyoman
igazolnd az angol nemzet sziikségszeri felsdbbségét..... ?
Ez érzelmi motivumoktol eltekintve, nehezen latjuk be azt,
hogy a felsorolt 6t nemzet koziil a francia a legtokélet-
lenebb. Epp igy valosziniitlennek tartjuk, hogy az allatvi-
lagban az elefant, vizilo, balna okossagban feliilmulja a sok-
kal kisebb agyu hangyat, mehet vagy kutyat. Mar e tények
is valosziniitlenné tették azt az elméletet, melyet Broca
tanar mérései feltimadas reményének kizdrasaval temettek
el. A hires tudos XI., XII. szazadbéli koponyaknal 1426
kobcentiméter, XVIII. szazadbelieknél 1462 cem’ és a koé-
korszakbol valokndl 1581 cm’ (rtartalmat talalt.”® Indokolt
tehat Darwin kijelentése: «.... senkisem tételezi fel, hogy
két kiilonboz6 ember szelleme (intellektusa) pontosan ko-
ponyajuk kobtartalma szerint mérhetd megy." Ennek da-
cara még a legujabb idoben is akadnak irok, kik a két
nem agysulyanak eltéré voltabol kovetkeztetnek vissza azok
szellemi tehetségeire.

" Dr. Herczeghy: A n phisikai és szellemi természete. 25. 1.
' Topinard; i. m. 400. 1.

' Topinard; i. m. 402. 1.

' Bebel: Die Frau u. der Socializmus. 299. L

" Darwin: i. m. I k. 81. 1.
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Az O6vatosabbak ezek utdn a viszonylagos agysulylyal
probalkoztak meg. Az elsé pillanatra szembeo6tld, hogy a
szamar nem kivalo intelligens allat, pedig agyveleje nagyobb
a hangyaénal. Epp ezért célszeriibbnek latszott a test su-
lyat az agyéval elosztani és az igy nyert ardnyszdmhoz vi-
szonyitottak a szellemi tehetséget. Ez a kisérlet sem sike-
rilt. Némelyek szerint ugyanis a nd relativ agysulya 25—51
kobcentiméterrel nagyobb a férfiénal.™® Nem épitiink erre
a megfigyelésre elméletet, mivel végleges igazolast nem
nyert. De ha «a férfi agya absolite nagyobb is, azt, hogy
testéhez viszonyitva is nagyobb-e, tudomasom szerint még
nem allapitottsk meg...»*' Darwin e szavainak igazsaga,
még mindig fennall, céltalan tehat a relativ agysuly érvé-
vel valo komoly foglalkozas.

A ndi alsobbrendiiség megallapitasa koril felmertilt
nehézségeknek kozepette MObius agyaban zsenialis gondo-
lat tamadt: «Tisztelt szomszédjahoz», Haugh kalapgyaros-
hoz fordult, ki «hosszi idon keresztiil kivalé vevok tejének
mértékeit gyljtotte Ossze.» A kalapok rendelésénél ugyanis
mérdgépet illesztenek az ember fejére, mely megadja kerii-
letének pontos rajzat. Ezekbdl az abrakbol és ndi fejeken
végzett kiilon mérésekkel megallapitotta Mobius Ur, hogy
a néi fej keriilete atlag 2—3 centiméterrel kisebb.”> A tanar
kozismeretes tudomanyossaga parancsolja, hogy ezzel az
érvvel is foglalkozzunk. A dolog egyszerlisitése végett el-
fogadjuk, hogy a mérések pontosak, a megfigyelt esetek
szama elégséges az éaltalanositasra ¢és a fej keriilete valo-
sagos mértéke a szellem nagysaganak. Mégis aggalyosnak
kell tartanunk a kovetkeztetést, mivel kiindulasi tételéhez
sz6 fér. A fej vizszintes atmetszete megkozeliti alakjara

** Bebel: i. m. 300. 1.
*! Darwin i. m. 1L k. 334. 1.
*? Dr. Mébius: Geschlecht u. Kopfgrosse. 15—47. 1,
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nézve a kort. A kornek keriilete hozzavet6leg egyenlé az at-
méré haromszorosaval (pontosan K = 2 r 7.). Ha tehat a
keriilet 2 centiméterrel nagyobb, ugy a kor atmérdjének két-
harmad centiméterrel kell meghosszabbodnia. Mivel pedig
az atméré 2 helyen metszi a keriiletet (koponyat), a hosz-
szabbodasbol egy-egy oldalra egyharmad cm. esik. Ha ezek
utan figyelembe veszsziikk a férfi koponyacsontjanak, izom-
zatanak ¢és boérének unosuntig hirdetett nagyobb vastag-
sagat, mely ha Osszesen csak 3 millimétert tesz is ki, ugy
mar megkapjuk a koponya keriiletének 2 cm.-rel valé no-
vekedését, anélkiil, hogy ezzel nagyobb firtartalom jarna. *
Arr6l nem 1is beszéliink, hogy az TUrtartalom maga még
nem is hatarozza meg az agyvel0 nagysagat, fajsulyat, a
tekervények szamat és mélységét, tehat az agyfeliilet ki-
terjedését. Mert ha az {rtartalom tényleg a suly krité-
riuma ¢és dr. Mobius megfigyelései pontosak, ugy a ndi
agy absolut sulyanem lehetne kisebb a férfi agyaénal.

Az agy tiszta vagy viszonlagos sulyabol és a fej kerii-
letéb6l vont kovetkeztetéseken kiviill az agy anatomiajaval
is igazoltdk a nd szellemi alarendeltségét. A tobbi kozt
Moébius tandr szerint a felnétt nénél a Gyrus Frontalis ter-
tius (harmadik homloktekervény) kisebb, mint a férfinél.**
Erdekes a dologban, hogy a Gyrus Fr. tert-ba helyezik
— a beszélotehetség kozéppontjat és épp Mobius hangoz-
tatja a nd fecsegd voltdt. — Riidinger szerint a Sylvius-
féle vezeték és a Reil-féle szigetkarély a leanygyermekek-
nél kisebb, mint a fiagyermekeknél. Csakhogy ezek az
adatok ellenkeznek Eberschaller és Canningham hasonlo

L Gumplowitz. Soc. Monatshefte. 1904. II. k. 909. 1
* Dr. Mébius: Ueber den physiologischen Schwachsinn des
Weibes. 14. 1.
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irAny(i megfigyeléseinek eredményeivel. »* — Mindezek utin
az agyveld anatomiai sajatsagaibol sem kovetkeztethetlink
biztosan vissza a két nem szellemi tulajdonsagaira. «A sza-
mos, bar némely pontban még nem teljes e targyrol vég-
zett megfigyelésb6l majdnem biztosan azt kovetkeztethet-
jik, hogy lényeges kiilonbségek nincsenek; annyira, hogy
ugy latszik, mintha a természet az agyveld feliiletén kevésbbé
vilagos megkiilonbozteté jelet akart volna a két nem kozt
mutatni, mint amennyi a szerv megnyilvanulasaban j6 nap-
fénvrey,

Boncolo késsel tamadtunk a né fejének, gorcsdvet sze-
geztiink agyvelejének, mérlegre tettiik azt, s6t még kalapos
iizletekben is jartunk, de a nemek szellemi kiilonbségének
okat meglelniink nem sikeriilt. A probalkozas mégis ered-
ménynyel jart. Az a meggy6z0dés formaldodott ki benniink,
hogy a két nem szellemi tehetsége kozt dallitolag létezo
kiilombség az agy velében létezé szervi okokra nem vezethetd
vissza és  ezert valosziniitlen az a feltevés, mely a no ter-
mészet adta: inherens szellemi alarendelt voltat hirdeti.

ML

A két nem szelleme kozt 1étezd kiilonbséget a tudo-
many mai allasanal csak az ész termékeiben figyelhetjiik
meg. Mint a szentiras mondja: gylimolcsérdl ismeritek meg
a fat. Megnyilvanulasaibol kell az egyén lelkére visszako-
vetkeztetni, bar ez a modszer is sok tokéletlenséget rejteget.
Mindenekel6tt nehéz, sot lehetetlen az egyéni vélemény
igazolasa. Rendelkezésiinkre all ugyan szdmos ndnek és

» Olberg: Das Weib und der Intellektualismus 79. 1.
* Mingazzini: Il cervello in relatione coi fenomeni psichici p. 56.
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férfinak megfigyelése; ismerjiik gondolataikat, cselekvésiiket;
latjuk O6ket hazi pongyolaban és iinnepi diszben; meglessiik
meghitt beszélgetésiiket otthon és szamon tartjuk mester-
kélt megjegyzéseiket, middn tarsasagban jatszdk az élet
csikart vallomasokat; lessiik, mikor diih, féltékenység vagy
gyasz lerantja rovid idére az alarcot és éElvezettel szem-
1éljik, mikor az allas, vagyon, rokonsag valtozasaval ruha,
arckifejezés és gondolkodas egyarant modosul — de masok
nem ellendrizhetik a szemiikben idegen embereken végzett
kisérletek ¢és megfigyelések helyes voltat. Nem marad tehat
mas hatra, mint a szellem ko&zismeretli termékeibdl valo
visszakovetkeztetés, bar ez a moéd mar eleve nagyon toké-
letlen. Nem mindenki fest képet, ir konyvet, farag szobrot,
talal fel gépeket, sot gyakran épp az értékes egyének ter-
méketlenek szellemi téren is. Elére kell tehat azzal sza-
molnunk, hogy torpe, gyakran a véletlen szeszélyébodl Osz-
szetoborzott kisebbségbol kovetkeztethetiink vissza a nemek
szellemi sajatsagaira. Nem szabad elfelejteni ama nemek
szerint eltér6 nehézségeket sem, melyeket kiillonds vilag-
felfogas, tarsadalmi viszonyok, néha divat is gordit a tehet-
ség kiils6 megnyilvanulasa elé. Szamolnunk kell azzal az
eltéréssel, melyet a szellemi termékek értékelése egyénen-
kint és koronkint mutat. Végiil latszolag a legnagyobb ne-
hézséget a tokéletesség valddi megnyilvanuldsi modjanak
feltalalasa okozza: az iras, festészet, szamolds, gondolko-
das miivészete koziil melyik jelzi a szellem nagysagat, vagy
ha mindannyian alkalmasak erre, ugy keresendd, mily médon,
mily mértékben? ...

Ezt az utols6 aggalyt nagy valoszinliséggel kikiiszobol-
hetjiilk: A szellem nagysaganak valodi ismertetd jele az
itélet, melynek harmas feltétele a megfigyelés, elvonas és
altalanositas. Az az agyveld a legtokéletesebb, mely e sa-
jatsagokkal legnagyobb mértékben rendelkezik; a szellem
minden tokéletes alkotasat e harmas eredet jellemzi. A jo
szobrasz, iro, feltaladlo egyarant megfigyeli kornyezetét,
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ezutan hasonldosdg és eltérés kiemelésével Osszegezi tapasz-
talasa eredményét, melyet végiil altalanosit. A mindnyajun-
kat kornyezd tiinemények pontos észlelése, helyes értéke-
lése és jo altalanositasa s ennek alapjan wjnak terem-
tése jellemzi a langészt és nem az a tér, melyen mi-
kodik. Felesleges tehat a szellemi termékek kozt kiilonb-
séget tenni, hanem azt kell mondanunk, hogy barmily téren
is ujnak teremtése jellemzi a langészt.

Mint a gyijtlencse a szétszorédd sugarakat, 01gy 0Osz-
szegezi a langész azokat az ismereteket, melyek a koz-
tudatban élnek és teremt ezen adottakbdl olyat, mi még
nem létezik. Minél tokéletesebb valamely faj, vagy nem-
zet, azaz, minél tobb ismeretet hasznal fel és testesit meg,
annal nagyobb valoészinliséggel tamad korébdl langész, kinek
szellemi roptét nemcsak sajat kivald volta, hanem elédei-
nek, kornyezetének tokéletessége is befolyasolja. A torté-
nelemben a legeldrehaladottabb népek dicsekednek a leg-
tobb langészszel. A miivelt korszakban és komyezetben a
langész magasabbra emelkedik, tovdbb lat, mint a mive-
letlenebben. A tliz haszndlasanak felfedezése langészre vall;
a gbézgépé szintén; mindkét feltalald a megfigyelés miivésze
volt, de a két agyat, a két talalmanyt még Oriasi Ur: év-
szazadok meggyiilemlett munkdja valasztja el egymastol.
Ritka langész volt tudds, vagy csak nagyon miivelt sziilok
gyermeke. EbboOl kovetkeztették aztan, hogy a langész
csoda eredménye, megjelenését nem mozditja elé semmi,
csak a csoda. Nézetiink szerint a langész felmendi tulajdon-
sagainak és az Ot kornyezd vilagban €16 ismereteknek cso-
das vegylilése. A faszén, kén és salétrom kiilon-kiilon elég
artatlan dolog; de ha ezeket a bizonyos ardnyban vegyi-
tett elemeket meggyujtjuk, gy a 16por Oriasi erdkifejtését
latjuk. A langész is csodélatos keveréke a koriilotte ¢él6
ismereteknek ¢és egyuttal gyujtd szikra is, melynek hatasa
alatt évszdzadok épitette hit rendiilt meg és 0j vilagok emel-
kednek ki a tudatlansag tengerébdl. A langész kialakula-
sanak elengedhetetlen feltétele az 6t megel6z6 és kornyezo
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kivalo emberek nagy szama. A langész piramis csucsédhoz
foghat6. Minél magasabb a gula, annal szélesebb talapzatot,
nagyobb tomeget tételez fel. Mennél nagyobb a kivalod
emberek szama, kitlind volta, annal magasabbra helyezkedik
betet6z0 oromzatuk: a langész. — Viszont a gula magas-
sagabol visszakovetkeztethetiink az 6t alkotd tomegre; a
langész szama ¢és faja mutatja kornyezetiik tokéletességét.
Az ilyen visszakovetkeztetés nem kedvez a ndnek, mivel
korébol langész alig is keriilt ki. A ndknél a tudatos cse-
lekvés legtokéletesebb fajat, mely a tobbi ember elétt még
ismeretlen célt szolgél, az ijnak teremtését nem igen tapasz-
taltdk ezidaig. Ebben a megfigyeldk joforman kivétel nél-
kiil megegyeznek. A nd védodi koziil Letourneau szerint a
teremtd miivészek férfiak voltak 2’ Stuard Mill kiemel,
hogy a nébSl hianyzik a teremtd eredetiség.”® Turgeon
felemliti, hogy irodalom, miivészet és koltészet terén a nd
nem termelt nagyot.”’ Dr. Drake, ki maga is nd, koriil-
irasban bar hasonld nézetet vall: «Logikus helyett (a nd)
esze sugalatszerli (intuitiv), miért mar akkor kovetkeztet,
mikor a férfi még gondolkodik...»*® Végiil Darwin szerint
«a két nem értelmi tehetségének fOkiilonbsége abban nyi-
latkozik meg, hogy a férfi mindenben, mihez fog, kivalob-
batalkot...»’'

Kant szavai szerint a spontaneitas értelmiink jellemzo
sajatsaga. Ezen magatevékenység legmagasabb fokon ujat
teremt; ezutdn kovetkezik a tudatos cselekvés ismert
cél érdekében: a tehetség munkaja. A tehetséges ember
nem teremt Ujat ugyan, de a gondolkodas és élet adott
kereteibe jol illeszkedik bele, azokat kitolti és a létezés
céljanak megvalositdsaban kézremiikodik. A tehetséges em-
ber latokorének kiterjedése, cselekvésének ereje szintén

? Letourneau. i. m. 502. L

* Mill: Assujetissement de la femme 152. 1.
*» Turgeon: Le Feminisnie frangais 191. 1.
* Dr. Drake: i. m. 28. 1.

¥ Darwin: i. m. I1. 344. 1
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részben el6z6itél és kortarsaitol fiigg. Es viszont a tehet-
séges ember szintén fajanak, nemének hasznalhatd volta
mellett bizonyit. Az pedig mar kétségtelen, hogy a nok
korébdl szamos tehetséges ember valt ki. Otletszerlien em-
litink néhanyat az ismeretlenebbek kozil: Lasthémia és
Axiothea gordg boleseldk,”” Pan-Hoei-Pan hires  ir6nd,”
Stodowska Curie, a polonium ¢és radium feltaleil(')ja,34
Hypatia jeles bolcseld, Kovalevszky Zsofia hires matema-
tikus, a parisi akadémia Bordin dijanak nyertese, a Stok-
holmi egyetem rendes tanara; Mather asszony, a tengeri
gorcsd  feltalaloja és Maggie Bright nagyon leleményes
munkagépek szerkesztdje volt.

A nbék korében a teremtd langész hianyzik, de meg
van az ¢épitd tehetség, mely szintén az agyveld tokéletes
munkajat kivanja meg és egyuttal annak kivald voltat
jellemzi. De még itt is elsd pillanatra latjuk, hogy a szam-
beli oriasi tulsuly a férfiaknak kedvez. E jelenséget valo-
szinlileg ama tény magyardzza, hogy «minden igazsag fel-
fedezdje, minden Ujitd, szabad ember volt, ki inventidjanak
felsGbbségét kedvezé helyzetének koszonhette»’ mar pedig
a nd a legujabb idokig egyaltaldban nem volt szabad. De
mivel egyelére csak a mai nd értékelésével foglalkozunk,
szépitgetés nélkiil be kell vallanunk, hogy az ész legbecsesebb
tulajdonsagait egyaltalaban nem, a mdsodrendiicket kisebb
kiterjedésben taldltuk fel ndla.

32 . e w s 7 o] r . ”
,Diceorchos gorog torténész Lasthémia és Axiothea nevezetli

két gordg holgyrél azt jegyezte fel, hogy korszakuknak legtudosabb-
jai voltak s elannyira hiresek, az els terjedelmes emlékezd tehetsége,
a masik éles és gyors értelmér6l, hogy midén Platon észrevette azok
hianyzéasat tanitvanyai koziil, nem akart eldadast tartani, mondvan,
,miért tartsak el6adast, hiszen hidnyzik az értelem (Axiothea) mely
engemet megért s az emlékezet (Lasthémia), mely megtartsa szavai-
mat” Dong6: i. m. 146. 1,

3 Letourneau: L m. 275. 1,

34 Soc, Monatshefte: 1904. II. k. 101, 1.

% Tarde: Psychologie Economique I. k. 350. 1.
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E hianyra vezethetjik vissza a nd folyton ismételt
egyéb tokéletlenségeit, melyeket egy XVII-ik szazadbéli
ir6 nem minden tulzas nélkiil igy jellemez:

«... a’ vad allatoknak majd minden tulajdonsagai fel-
talaltatnak az Asszonyban, kovetkezenddképen természeti
hajland6sagok is inkab’ az allatokéhoz mint sem az embe-
rekéhez hasonlo: A’ kevélységben olly mint a’ pava, a’
dormogésben mint a’ medve, a’ fOsvénységben mint a’
farkas, a’ tsalardsdgdban mint a’ roka, az irigységben mint
a’ kutya, a’ haragban mint a’ kigyd, a’ tsevegésben mint
a’ szarka, a’ tselekedetekben mint a’ majom, a’ parazna-
sdgban mint a’ ketskebak, a’ tisztatalansigban mint a’ —
nem is merem kimondani, a’ termetben mint a’ Syrének,
kik masokat tsalogatnak, de a’ veszedelemre.» *°

A két nem 0Osszehasonlitisanak eredménye sok téren
nem kedvez a nonek. De azért mégis legalabb is elhamar-
kodottnak kell nevezniink az e fajta kijelentéseket: «A férfi
tettereje és a nd gyengesége egy kozos célra mikddnek
Ossze, hogy t. i. az emberiséget fentartsak. A hol tehat
a természet a férfi és a nd kozott levé egyenl6tlenséget
oly szembetlinden mutatja, ott még a legdiihdsebb egyenlo-
ségért rajongonak se jusson eszébe a természet szabta
dolgok ezen rendjét megddnteni akarni. Az egyenlStlenség
tetterben és észtehetségben o©rok idokre dekrataltatott.
Arulas lenne az Istenség ellen e torvényt kétségbe vonni,
s a természet e tekintetben igen vilagosan nyilatkozik»’’
Nyugodt mérlegelés utan csakis azt mondhatjuk, hogy a
jelenkorban ¢é16 két nem Osszehasonlitisanak eredménye a
kovetkez6: A nd fizikailag gyengébb, mint a férfi, a be-

% Megmutatasa annak, hogy az Asszonyi személyek nem em-
berek. 8-9. 1.
7 Dr. Herczeghy: i. m, 37. h
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tegséggel szemben vald ellentalld ereje és szambeli tulsulya
nagyobb. A férfiszellem tokéletesebb, de ezt a jelenséget
nem lehetett az agyveldben létezd szervi okokra visszavezet-
niink. Tehat mind a testi, mind a lelki tiinemények meérle-
gelésének eredménye, ellentmondo: nagyobb testi erd, kisebb
halandosaggal, tokéletesebb szellemi munka latszolag egy-
forma agygyal all szemben. Ezt az ellentmondast kell vizs-
galnunk.



3. FEJEZET.

A NEMEK KOZT TAPASZTALHATO ELTERE-

SEK OKAI A JELENBEN.
I Letourneau megfigyelése. — Gates tanar kisérletei. — Gyakorlas
utjian tokéletesedik a szerv. — A néi szervek gyakorlas utjan valo kifej-
lodeésenek akadadlyai. — Fanosodds. — Honapszam. — Terhesség. —

Ezeknek a szellemi életre gyakorolt befolyasa. — A nem okozta idéveszte-
segek a fejlodes idejében. — II. Az ivarbol folyo tokéletlenségek ellen-
sulyozasanak kerdése. — Testmozgas és taplalkozds. — Ruhdzkodds. —
Preventio a ndi ivar okozta tokéletlenségek ellensulyozasara.

Letourneau szamos adatot kozol arra nézve, hogy a
Vuatuto Uganda és Dahomei torzsek mindenféle nép-
tél rabolt leanygyermekekbdl kitind, a férfiakkal vetélkedd
harcosokat neveltek.! Ebb&l a megfigyelésbdl azt kovet-
kezteti, hogy mindenféle szdrmazasi nd testi ereje
és ligyessége megfeleld koriilmények kozt tokéletesithetd.

Gates tanar mindenféle fajo kutyat gyijtott Ossze.
Ezutan tobb szaz kiilonbozd szinre befestett edényt helye-
zett el sik téren. Bizonyos szinli edényekbe ételt tett, a
tobbit pedig akként kototte Ossze villamos arammal, hogy
az azokat érintd allatok erbs iitést kaptak. Egy éven ke-

' Letourneau: i. m. 79—83. — Letourncau cikke a Revue de
I’Ecole d’ Antropologie 1901. évfolyamaban 278. és kowv. 1.
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resztil napi 6 Oraban tanitotta a kutydkat. Kezdetben els6
labaiknal fogva odavezette Oket az étellel telt edényekhez,
majd szabadjara bocsatotta az allatokat és lassankint val-
toztatott az edények szinén. Ily médon elérte, hogy a kutyak
a voros és zoOld szin hét arnyalatat kiilonboztették meg és
mas gyakorlatoknal is egyre ndvekedd intelligenciat tant-
sitottak. Ugyancsak egy évig a nevelt kutydkhoz hasonld
faji és szamu ebet sotét helyen elzdrva tartott. Ezek 12
hoénap alatt elbutultak, visszafejlédtek.

Letourneau megfigyelése és Gates kisérlete altalaban
igazolja azt a torvényt, melyet a fiziologusok egyes szer-
vekre nézve mar régota igy formulaztak: a gyakorlat csi-
nalja a szervet.

Ezen igazsag vilagitasanal eloszlik a jelenkorban ¢16
két nem testi és lelki tulajdonsdganak mérlegelésénél fel-
meriilt ellentétek egy része: A nd testileg gyengébb, mivel
még a munkasnd sem fejt ki oly nagy fizikai er6t, mint
a férfi. A nd ellentallasa a betegséggel szemben nagyobb,
mivel épp a terhesség folyaman és sziilés kovetkeztében
sokkal gyakrabban kiizdott betegséggel, mint a férfi. Ezért
a természetes kivalasztas oly noéket formalt, kik a beteg-
séget ¢s testi fajdalmat jobban birjak. Ezek a sajatsdgok
épp ugy, mint a nének ismert tiirelme fejlédésének kovet-
kezményei. Ki megfigyelte évtizedekig betegeskedd nok
ellentall6 erejét, korhazakban foglalkozd betegapolondk ki-
tartasat, mely 10—15 oraig is er6t ad nékik, vagy aki kézi-
munkaval foglalatoskodd csaladtagokat nézett, az tapasztalja
a né nagyobb ellentalld erejét, oridsi kitartdsat és csoda-
latos tiirelmét. Mind a harom tulajdonsag, épp Ugy mint a
csontvaz, izomzat nagyobb gyengesége: fejlodés és termé-
szetes kivalasztas eredménye.

Szellemi téren hasonld kovetkeztetésekre jutunk. A két
nemhez tartozd egyének agyveleje sem sulyban, sem alak-

> Dr. Wood: what a young women ought to know 94—96.,
236.1,
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jat nézve nem mutatja azt a kiilsé eltérést, melyet kiilon-
boz6 allat, st emberfajok kozt is tapasztalhatunk. De belso,
kiilondsen vegyi kiilonbségekre a munkabirds és a munka
eredményének eltérd voltabol feltétleniil kdvetkeztetniink kell.
Miként Gates tanar nevelt és soOtétben elzart kutyai kiilon-
boztek egymastol, ugy tér el sziikségszerlien a n6é a férfitol.
Csak az a kérdés, mi e sziikségszeri eltérés oka?

Egymassal nem érintkez0 népek és civilizaciok torté-
netébdl latjuk, hogy a nd szellemi téren mindig és minden-
hol kevésbbé tokéletes. E jelenségnek okat mégis az agy-
ban gydkerezé tulajdonsaganak kell mondanunk, feltéve,
hogy nem taldlunk mds, mindeniitt kivétel nél-
kil hato okot, mely a fejlodést gatolja és még sincs
az agyban. A mai korban mar szdmos nét nevelnek a férfiak-
kal teljesen egyforma moddon. De szellemi munkéjuknak
eredménye még sem vetélkedik ezideig a férfiakéval. Ha
ezen eltérés oka nem az agyvel§ szervi sajatossaga, ugy
valamely a gondolkodas székhelyén kiviil fekvd okot kell
lalalnunk.

Ezt az okot van Helmont igy fejezi ki: Propter solum
uterum mulier est quod est. Es a Hippokratesnek tulajdoni-
tott azon megjegyzés, hogy «Uterus omnium causa mor-
borum qui mulieris infestanty még hatarozottabban fejezi
ki, az emberiség tudataban kikristalyosodott nézetet. Es
valdban, «ha latom, mily befolyast gyakorol a nem ¢ébredése
az egész testre, ugy azt vagyok hajlandé hinni, hogy épp
Gigy hat az észre is.» * A fanosodas siilyosabban éri a leanyt,
mint fivérét. Ebben a valsagos idoben nagy hajlandosag
jelentkezik kiilonféle beteges elvaltozasra és életmiikddési
zavarokat latunk a legfontosabb szervekben. Az ellentalld
erd csekélyebb; a néi halanddsdg aranyszama meghaladja
a megfelelé korban levé férfiakét.*

A hoénapszam mar a gyengébb nem kizardlagos nya-

* Dr. Wood: i. m. 109, 1.
*Dr. Kisch: i.m. 51—52. 1.
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valyaja, mely a civilizalt ndnek sok szenvedést okoz’ és
tartama alatt a munkabirds nagy mértékben csokken® A
legtobb nd ez id6ben rosszullétrél, altesti nyomads, alta-
lanos faradtsag, fejfajas és izgatottsagrol panaszkodik.” Gyak-
ran hat a hénapszam a szivmiikodésre és vérdsszetételre,®
amennyiben, mint Neussers igazolta ez iddben az eosino-
phil sejtek szaporodnak.” Kretschy és Fleischer kisérleti-
leg bizonyitottdk az emésztésnek ez idében nagy mérték-
ben valé lasstdasat, s6t masok még a hallas és latas szervé-
ben is észleltek valtozast.' Az idegrendszer miikodése
ilyenkor koztudomas szerint nem kielégit6. A nok szeszé-
lyesek, ingerlékenyek, Osszeférhetetlenek, legkisebb okra
kijonnek sodrukbol, nem tudnak magukon uralkodni, gyors
haragnak, nem fontoljak meg €s nem biraljak cselekvésii-
ket, levertek, félt¢kenyek. Ebben az idoben kdovetik el a
legtobb bolondsagot, néha sulyos kovetkezményi, sét biin-
tetend6 cselekedeteket. " E megfigyeléseket Lombroso meg-
erdsiti, ki 80 renddrségellenes erdszakért elfogott nd koziil
71 menstrualot talalt. Krugstein 107 esetben allapitotta meg
ongyilkos néknél a hoénapszdm jeleit; Legrand du Saul
szerint a parisi druhdzak kleptomanjai leginkabb men-
struacié idejében lopnak; végiil Krafft Ebing hatarozott
Osszefiiggést észlelt honapszam és buntények kozt.'> Ter-
mészetes tehat, hogy a honapszam beallta kedvezitlen mo-
don hat az idegéletre és néha elGsegiti az elmezavar Kkito-
rését. P
A terhesség szintén sulyos zavarokkal jar, melyek

> Dr. Wood: i. m. 117. 1.

® Dr. Adams: i. m. IL. kot. 431. 1.
7 Dr. Kisch: i. m. 146. 1.

8 Dr. Kisch: i. m. 147. 1.

° Dr. Kisch: i. m. 15. 1.

10 Dr. Kisch: i. m. 151-152. 1.

' Dr. Adams: i. m. 442-3. 1.

2 Dr. Kisch: i. m. 162. 1.

13 Dr. Kisch: i. m. 154., 157. L.
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nagyjaban hasonlok a honapszam alatt tapasztalt rendelle-
nességekhez. '*

A nemi élet megszintét, mely nalunk dr. Szukits sze-
rint atlag 42.2 éves korban all be, szintén az emésztési, vér-
keringés és idegrendszer zavarai kisérik."

A fanosodas, honapszam, terhesség és a nemi élet
megsziinése akadalyozza a nd szellemi tehetségének kifej-
16dését. Az ivarbol folyd ezen gatlo koriilmények kétrend-
beli hatast gyakorolnak. Zavarjdk mindenekelétt anya-
gilag a szellemi munkat. Az izomzat minden munkaja
anyagot tételez fel és erdt fogyaszt. Ha az izomzatban
hianyzik a kémiai vegyiiletek alakjaban felhalmozott erd,
ugy hidba ad jelt az idegrendszer: a test nem birja a mun-
kat, mivel az izmok — mint mondani szokas — kifaradtak.
Hasonl6é jelenségeket tapasztalunk a szellemi munkanal.
Rossz taplalkozas, az agyban sziikséges vérboség hianya,
almatlansag és szamos mas ok kedvezdétlen moédon befolya-
solja az agy munkéjat. A né nemi életének leirt négy rend-
beli tiinete pedig mindig ilyen, a szellemi miikodést gatlo
jelenséget idéz eld. A ndi szervezet ezért bizonyos iddben
alkalmatlan a szellemi munkara.

E veszteségtol eltekintve kevesebb id6 all a nd szel-
lemi munkéjanak rendelkezésére és ezt az id6t nem is hasz-
nalhatja fel oly egyenletes modon, mint a férfi: Az agy
tokéletesedésének ¢€s egyuttal az ismeretek -elsajatitasanak
lényeges feltétele a rendszeres munka. Aki hetenkint egyszer
napi 14 orat dolgozik, annak munkéja aranytalanul kisebb ered-
ménynyel jar, mint az¢é, aki minden nap két oraban foglalatos-
kodik valamely szellemi munkaval. Mar pedig a né munka-
jat egyre megszakitjdk nemének megnyilvanulasai, melyek
Osszeségiikben is nagy 1d6t rabolnak el.

Az e mddon szarmazott idéveszteség nagysagarol egy-

szerli szdmitas meggydz benniinket. A fanosodastol elte-

" Dr. Kisch: i. m. 626. 1.
15 Kraepelin: Psychiatrie: II. k. 796. 1.
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kintiink, mivel ez, a fiukat is zavarja, bar kisebb mértékben.
Jollehet szamosan azt mondjak, hogy a nd elébb esik deka-
dencidba, mint a férfi, ' mégis feltessziik, hogy a nd szel-
lemi tehetségei sziiletése elsé napjatol, életének 61. évéig
egyre fejlodnek; ez esetben 720 honapot, azaz 21900 napot
szentelhet szellemi munkanak. A hoénapszam nalunk az ese-
tek 22 és fél szazaléknal 15 éves, 20.5 szazaléknal 16 éves és
10 szazaléknal 17 éves korban jelentkezik'” és atlag a 42-43.
életévig tart.'® Vagyis a né 28 évig azaz 336 honapig, tehat
10220 napig ¢li nemi életét. A honapszam az esetek 70%-aban,
tehat tobbnyire 28 naponként tér vissza, 4—5 napig tart'
és bekovetkezése eldtt is 6 mnapi gondozast igényel® A
hoénapszam ezért atlag 28 év alatt 365-szor tér vissza. Ha
tartamat csak 4 napra tessziik és eltekintiink a megel6z6
6 napos kisebb mérvii zavaroktdl és sziikséges gondozas-
tol, gy a né munkara szant életébdl 1460 nap, azaz 48.66
honap, vagyis négy évnél hosszabb idot veszit el; ha
pedig 5 napra tesszilk a hdénapszam idejét és a sziikséges
6 napos gondozast is szamitjuk, ugy 4015 napot — 133.43
hénapot =t iz évnél hosszabb id6t von el ivardnak meg-
nyilvanulasa a n6tol.

Ettél eltekintve a n6t a sziilés el6tt és utan kovetkezo
4—S5 hétben feltétleniil betegnek kell tekinteniink®' és a
terhesség alatt rosszullétben toltott napok 0Ossze-vissza szin-
tén kitesznek legalabb egy honapot. Ez az id6 két gyer-
meket szdmitva — holott 6—10 gyermek sziiletése sem tar-
tozik a ritkasagok kozé — hat honapi idéveszteséget jelent.
A nemi élet megszlinésével jar6 bajok idejének totdlsom-
majat szintén legalabb hat honapra kell becsiilniink, igy
a n0 a fanosodastol eltekintve honapszam alatt, 4—I10 évet,

' Dr. Mébius: i. m. 27. 1,

7 Dr. Kisch: i. m. 46. 1.

"® Dr. Kisch: i. m. 626. 1.

" Dr. Kisch: i. m. 417. 1.

2 Dr. Adams: i. m. IL k. 448. L
! Novicow: i. m. 82. 1.
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sziilés és menopausa folyaman 1 évet, tehat Osszesen 5—11
évet veszit szellemi munkara szant életébol. A torténelem
szamos beteges ember langeszérdl mesél, hogy masokat ne
emlitsiink Kalvin és Pascal egész életében betegséggel kiiz-
dott ¢és ennek dacara Oriasi alkotasokat hagyott. De az
emberek atlaganak szellemi életében, kiilonosen, ha ez
az illetdé embercsoport minden tagjara all, az 5—11 évi
idéveszteség Oridsi nagy.

Ezért nézetiink szerint a néi ivarnak minden nepnél
meglévé és minden ndnél hasonlo modon jelentkezé  hatdsai
indokoljak részben a noi testnek és agyvelonek kisebb gya-
korlas miatt kevésbbé tokeletes modon valo kifejlodeését.

IL

Nem kell tehat a szellem inherens tokéletlenségének
tanat elfogadnunk, mivel egyébként is megokolhatjuk az
egymassal nem érintkezd népek és polgarosulasok ndinél
tapasztalhato altalanos alsobbrendiiséget. De ezzel latszolag
csak a gyengeség okat mozditottuk el és cseréltik fel
massal: az agyvelébdl ivardba helyeztik a nd kisebb
munkabirasanak és nagyobb tokéletlenségének kutforra-
sdt. De ez a csere nagyon fontos gyogyitdsi szem-
pontbol. Gyakran okoz a gyomorbaj vérkeringési zava-
rokat és neurasthenidt, mely ismét visszahat a gyomorra.
Ep igy a n&i ivar kilonds tinetei befolyasoljak az agy
munkabirasat és tokéletességét, melyek viszont kihatnak a
néi nem jelentkezési modjara. De miként az emlitett baj-
nal elobb a gyomor hibait kell orvosolni, gy a né vele-
szliletett és nemébdl kovetkezd sajatossagan szintén val-
toztathatunk és ezzel a test és agyveld kozonséges miiko-
dését is eldsegitjiik. Epp ezért igen fontos annak megisme-
rése, hogy hol kell keresnlink a bajt és mily uton gyogyit-
hato az?

Nem bocsatkozunk annak vitatdsaba, hogy a néi ivar-
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ral jaré tiinetek és kiilondsen a hoénapszam zavard volta
degeneracio jele, vagy pedig mindig létezett-e, mivel bete-
geseknek e jelenségeket altalanos elterjedtségiik miatt nem
mondhatjuk; de viszont egészségesnek sem mindsithetjiik
Oket kisérd tiineteik miatt. Célunknak elég, ha azt igazol-
juk, hogy az ivarbol kovetkezé rendkiviili allapotot, ha nem
is sziintethetjiik meg, de legaldbb is lehetdé legkisebb mér-
tékére szorithatjuk.

Fanosodas és honapszam alatt sokat hasznal a meg-
felelo étrend. Nagy fehérnyetartalmu taplalékot kell fogyasz-
tani 4—5 kisebb napi étkezésre felosztva. Kiilondsen hasz-
nos taplalék a hus, zold fozelék, gylimolcs, tojas, tej;
viszont célszerli a szeszes italoktol valé tartozkodas. Ugyelni
kell a belek rendes kiiiriilésére, mivel székrekedés az ivar-
szervezetben izgatottsagi allapotot idéz el6. Nagyon fon-
tos a tisztasag. Fanosodas idejében jo a 15—20 C° fiirdd,
hoénapszam alatt fiirdés helyett a kiilsé nemi szerveket
26—28 C° vizzel naponként tobbszor meg kell mosni.”

M¢ég fontosabb a preventiv orvoslas; kiillonosen lénye-
ges Ovoszer a megfeleld testmozgds. A honapszam alatt
nem célszerli a heves erdfeszités, mivel a szabadon felflig-
gesztett anyaméh ilyenkor vérdus tehat nehezebb. De annal
nagyobb a kovetkezetes testmozgds haszna, persze feltéve,
hogy a masodlagos kiilsé koriilmények is megfelelok. Itt
mindenek el6tt a ruhdzkodas érdemel figyelmet. De a mig
a testmozgas szokdsa, mondhatnok divatja egyre terjed,
addig a ruhdzkodas terén még mindig hitsag, divat és meg-
szokas vezérli a nd6t. A miveletlen ember sajatossaga az,
hogy 0sztonei, érzelmei és nem a belatds iranyitja cselek-
vését; kiilonosen jellemz6 a vad torzseknél szokdsos diszi-
tési mod, mely az egészségre artalmas €s a testet deformalja.
Ily szempontokbol nézve a fehér nét is barbarnak kell tar-
tanunk, mivel mindezen leverd sajatsagot felleljik ruhazko-
dasaban. «A nék veszedelmes ruhdzkodasukkal oly mérték-

2 Dr. Kisch: i. m. 115-124, 128. 1.
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ben jarulnak a faj megsemmisitéséhez, mint a férfiak alko-
holizmus révén.»*> Csakhogy a szesz utini vagy beteges,
oroklés utjan sokszorositott tiinet, mig a lehetetlen ruhdz-
kodast rosszul értelmezett hiusag, vagyis oly lelki tiinemény
idézi eld, melynek oka szellemi korlatoltsag. Mig tehat a
részegség elsGsorban orvosi gondozast igényel, addig az
esztelen divat ellen mindenekel6tt a tanitonak kellene har-
colnia. Lehetetlen, hogy a ndi ruhazkodas sok hibajanak
nem csak ismerése, hanem atértése ne idézzen elo val-
tozast. A ndi ruhdk aranytalanul oszlanak meg a testen.
Az altestet 3—4 rét szovet ¢és vaszon fedi, mig a vallakat
¢s a mell felsé részét tobbnyire csak egy réteg védi a ho-
valtozasok ellen. De még az als6 test ruhazkodasa sem kifo-
gastalan; «Tisztara egészségtelen, ha a nd.... nyitott nadra-
got visel. Mas okoktol eltekintve tisztasag €és az egyenle-
tes meleg sziikséges volta megkdveteli annak a comboknal
valo elzarasat.»™ A fiizé a test legfontosabb szerveit Gssze-
nyomja, talterheli azokat, eltolja az anyaméhet, beleket és
mas szerveket, izgatja a bels6 nemzdé szerveket, zavarja
a testmozgast és megakasztja a vérkeringést. A ndék tobb-
nyire azzal védekeznek, hogy nem préselik testiiket, fliz6t
csak az alsoruha felfiiggesztése céljara viselnek. Ez a divat
csak fokozza a bajokat, mivel a fliizére aggatott alsdszok-
nyéak, harisnydk tulajdonképen a bordakat terhelik. A fliz6
okozta a betegségek ama sokasagat, melyek jogos biintetés-
ként O6rokos rokkantakka tették az amerikai noéket és elra-
bolta gyermekeiknek — feltéve, hogy egyaltalaban volt gyer-
mekilk — torvényes orokségét: az egészségét.»™ Sok bajt
okoz a tulsagos magas sarkll cipd, mely a természetes test-
tartast gatolja és ezért az anyaméhet kimozditja megfeleld
helyzetébol.

3 Dr. Drake: i. m. 42. 1.

*Dr. Kisch: i. m. 126. L.

B Dr. Drake: i.m 45.1.

% Dr. Kisch: i. m. 126. — Dr. Drake i. m.42—46.— Dr.
Adams i. m. . k. 523. 1.
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Aki e hosszil felsorolasrol azt hiszi, hogy mar idejét
multa, az nézzen koriil barmely varos utcain, vagy még job-
ban teszi, ha végigjarja Budapest lawn-tennis palyait és
megfigyeli, miként lapddznak a ndk — flizoben. (Magas-
sarku cipOt sajnos nem hordhatnak, mivel ez a palyat ron-
galja és ezért tilos.)

Tehat a noék, vagy helyesebben azok, kik nevelik Oket
jorészben maguk okai a testi és szellemi bajoknak és
ama kedvezétlen tarsadalmi helyzetnek, melybe e bajok bele-
kényszeritették Oket. Viszont bizonyos, hogy megfeleld élet-
modnal a nd testi tulajdonsagai tokéletesednének. «Meg-
figyeléseim feljogositanak annak kijelentésére, hogy ha a
leanyok zsenge kortol fogva jol 6ltozkddnek, ha nem fiig-
gesztik bordaikra szoknydikat, ha okos testmozgds utjan
kifejlesztik izmaikat, gy (honapszam alatt) nem lesznek
félrokkantakka.»”’ Megfelelé testmozgas, ruhazkodas és tap-
lalék a sziilést is megkdnnyiti, mely egészséges asszonyok-
nak csak kevés bajt okoz.®™® A testi épség és munkabiras
viszont kihat a szellem tevékenységére és ennek kovetkez-
tében az ész tokéletességére.

Végsé elemzésben tehat a nemek kozt tapasztalhato
eltéreések jelenleg is érvényesiilo oka a noi ivar. A néi ivar-
okozta tokéletlenségeket preventiv modon ellensulyozhatjuk.

Ha az eléadottak meg is allnak, azt viszont be kell
ismerni, hogy a két nem kozt tapasztalhatdé nagy eltérés
magyarazasara ¢€s megszintetésére az ivar okozta tokélet-
lenségek ¢s azoknak megel6zés utjan vald enyhitése nem
elegendd. Ezért az eltérésnek mas okait is kutatnunk kell.

Y Dr. Adams i. m. IL k. 45. 1.
B Dr. Wood: i. m. 142 1.



4. FEJEZET.

ANO HELYZETE A MULTBAN.

A ket nem eredeti egyenloségének elmélete. — E nézet bizonyitékai —
Az allatoknal uralkodo rend. — A vallasos kéltészet. — A zsido és
kereszteny vallas alkotta kivétetek. — A né helyzetének rosszabboddasa a
torténelmi ido kezdetén. — A mai kor vad népeinél uralkodo rend. —
A nd helyzete a civilizacio haladasaval egyiitt javul.

Kivalé tudosok véleménye szerint az Gskorban mindkét
nem foglalkozasat élelem gytijtése mentette ki. Ez a munka
férfi és nére egyforma terheket rott, miért is a nemek kozt
a jogok teljes egyenldsége uralkodott. Idok folyaman az
¢lelem ritkulasa és a fajszaporodds a vadaszatot és harcot
tette sziikségessé. Ezért oszlott a tarsadalom kasztokra, me-
lyeket a foglalkozas kozdssége tartott Gssze. Késébb, midén
a kereskedés is megkezdddott, az emberek koézt a munka
megoszlas és ezzel karOltve a tarsadalmi kiilombség még
fokozodott. A ndt ez alakuldas egész folyaman az anyasag
tavol tartotta a vadadsz, harcos és keresked0 mesterségétol
¢s ez idézte el6 ama mesterséges elkiilonitést, melynek
soran a nd a férfi haziallatjgnak sorsara jutott.' «A tor-
vényhozas és moral pedig, mely mindig visszatikrézi az
illetd tarsadalom allapotat, az alarendelt nem szamara kiilon-

!'Letourneau: i. m. 83,97, 98, 486, 488, 489, 1.
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leges torvényeket ¢és ¢letelveket alkotott. Gyermekkortol
kezdve minden rendli és rangu nét arra tanitottak, hogy urai-
val szemben tarsadalmi szerepe ¢és kotelessége a minél
tokéletesebb engedelmesség és szolgasdg zugolodas nélkiil,
mig végiil legtobbjiik el is hitte e kotelességek létezéséty.”
A nét tehat elnyomatasa tette alsobb rangva.’ Az elnyo-
matast ivarjanak sajatsagai okoztak és viszont a szolgasag
meghagyta a n6 testén, lelkén sajatos bélyegét.

Ha az elmélet megéllja helyét, gy a mult alakulasa
magyardzza a jelen helyzetet és egyuttal modot nyujt a jovobe
val6 kovetkeztetésre.

Meglehetds sok az olyan allatfaj, melynél a két nem sze-
repe egyforma, s6t némely gerinctelennél és rovarnal (hangya,
pok, méh) épen a ndstény uralkodik. Az allatvilagban szin-
tén a not terheli els6 sorban a faj fenntartasa. Ennek dacara
nem minden faj ndésténye tokéletlenebb a himnél. Ezért némi
valdsziniiséggel arra gondolhatunk, hogy az allatvilagban
a him uralma nem érvényesiill mindeniitt a végzetes ter-
mészeti torvény erejével. Viszont szamba kell venni az
ember fajanal a terhességnek és a gyermekek tehetetlensé-
gének rendkiviil hosszu tartamat, mely a nére minden allat
néstényénél stlyosabb terheket r6. Ha ennek dacara a
nemek egyenléségét a multban igazolni, vagy a jovore nézve
remélni akarjuk, ugy fel kell tételeznlink a terhesség ¢és
a gyermek felnevelés tartamanak véaltozasat, vagy azt, hogy
kedvez6 viszonyok kozt e két folyamat nem hat ki a nd hely-
zetére és foglalkozasara. A jovore nézve még szamithatnank
esetleg azzal a lehetdséggel is, hogy a ndk ritkabban sziil-
nek és a teljesen meddok szama emelkedik. A multra vonat-

* Letourneau: i. m. 277. 1.

’ Bebel: i. m. 298. — Olberg i. m. egész tartalma. — L. Lafargue
cikke az International Socialist Review-ben (id. Soc. Monatshefte.
1905, 1. k. 5621.)
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kozo nézet formalasa modfelett nehéz, mivel kdzvetlen meg-
figyelés és torténelmi adatokkal természetesen nem rendel-
keziink.

Egy kozvetett bizonyiték latszolag megerdsiti a né arany-
koraba vetett hitet: A kiillombdzé vallasokban eltéré sze-
rep jut a nének; némelyek nagy szdmban, mdasok egyalta-
laban nem ismerik a ndi isteneket. Az utdbbiak kozé kivétel
nélkiil ama hitek tartoznak, melyekrdl tudjuk, hogy a ndé
alarendeltségének korszakaban alakultak ki: Modzes a férfi
értekeét 20, illetdleg 50, az asszonyét 10—30 aranysziklusra
becsiili,’ és a hagyomany is igazolja ama mostoha béanés-
modot, mely a zsido né helyzetét elég kellemetlenné tette.
Ennek megfelelden tényleg azt latjuk, hogy a vallas a nére
kevés tligyet vet. Mohamed az asszonytdl még a lelket is
megtagadja, fokotelességévé pedig az engedelmességet teszi,’
a vallas pedig kizarolag és minden alkalommal csak a férfi-
vel szamol.

Ezzel szemben a nd aranykoraban keletkezett vallasok
egyforman bannak a két nemmel és sok ndi istent is tisztel-
nek. Legjellegzetesebb e téren az egyptomi hit, melynek
istenei kozt ndk (Isis, Neit, Mén) igen eldkeld helyet fog-
lalnak el. Es ugyanennél a népnél a két nem egyenjogusa-
ganak biztos jeleit talaltdk, ha nem is minden osztalyban,
gy legaldbb a felsd kasztokban.® Az egyptomiak, mint a
legkonzervativabb nép a torténelmi idok kezdetéig meg-
Oriztek a nd kedvezd helyzetét. Ellenben mas népeknél —
mint pld. a gorogdknél — szintén létezett a hitrege alaku-
lasdnak idejében egyenjogusag, mely azonban az egyre val-
tozd népnél késébb joforman nyomtalanul eltiint. A né szol-
gasaganak idejében a mitologia még mindig foglalkozik
ugyan a nével és megtartja annak imadasat, de ennek oka
az lehet, hogy a nép lelke a régi iranyban szdtte tovabb

*Mozes I11. 27. 35. 1.
* Koran: IV. szura. 38. 4jat.
8 Letourneau: i. m. 336 és k. 1. 343. 1.
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a regét, annal is inkabb, mivel a néi test bija és a sze-
relem koltészete hatalmas. Tehat a legtobb valldsban sze-
repld ndistenekbdl és ama koriilménybdl, hogy a ndi el-
nyomatas idejében keletkezett ujabb wvallasok noi istene-
ket nem ismernek, a két nem eredeti egynléségére kovet-
keztethetnénk.

Csakhogy ez a vallasok jellegére épitett elmélet tobb-
rendbeli aggodalmat tamaszt. Mindenekel6tt azt hihetjiik,
hogy némely vallas nem a nd elnyomott helyzete miatt, ha-
nem azért nem ismer ndisteneket, mivel szigorGan mono-
theistikus és ezért menyorszagaba nem telepithetett min-
denféle rangi és nemi isteneket. Csakhogy a zsido és mo-
hamedan wvallds is tart kozvetit6ket Isten és ember kozt.
Mar pedig a birdk, profétak, bolcsek kozt is alig akadt nd,
kinek kiilomben sem volt a menyorszagban keresni valdja,
mert hisz nemcsak Mohamed, hanem a rabbik is megtagad-
tak a n6tél a lelket.” Itt tehat meglelhetjiik a kapcsolatot a
tarsadalmi helyzet ¢és vallasalakulds kozt: a né helyzete
rossz volt és a vallasban nem is jutott néki szerep.

Az ellenkezd kifogast, az a szigori banasmod hivja
ki, melyet az egyhdzi atydk a ndével szemben tanusitottak.
Pal eltilja a ndét a tanitastol €s raparancsol, hogy «csen-
dességben legyen».® Szent Jeromos szerint a né az o6rdog
kapuja, az igazsagtalansag utmutatdja, a skorpionak szu-
ronya.’” A maconi zsinat pedig csak egy szotobbséggel
dontott a mellett, hogy a nének is adott az Isten lelket.'
Es a né ezen nyilvanvalo elnyomatasa dacira Sziiz Maria
¢s sok néi szent eldkeld helyet foglal el az égben. Hogy
egyeztethetd 0ssze ez az ellentmondéds? — — —

Nézetiink szerint mindenekeldtt szamolni kell a szent
iratokban el6forduld ellentmondasokkal, igy pld. mindjart

7 Jankovszky: Juddisme; id. Letourneau i. m. 379. 1.
# P4l Timotheushoz irt 1. lev. IL. 12.

° De cultu. feminarum

' Bebel: i. m. 79. 1.
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Palnak a korintusbelickhez intézett 1. levelében egy vers'
a nd jogait csorbitja, de e kijelentéssel ellenkezik hivatott
magyardzok szerint ugyanazon levél masik verse.'” Azt
sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy kezdetben a ke-
reszténység a rabszolgak vallasa volt és egyenl6sitd célo-
kat szolgalt; igy pld. megadta a ndének a hivoknél igen
nagy becsben 4llo tanitds jogat.? De késébb a keresz-
ténység uralkod6 wvallassa lett és az ir0k nézete is ennek
kovetkeztében modosult. Végiil a szepldtlen fogantatasnak
lassan kialakuldé dogmadja belekényszeritette a logikus gon-
dolkodast atydkat a Szent Sziiz €s utébb mas ndi szentek
tiszteletébe is.

Mindezek figyelembevételével a vallasok keletkezésé-
bol és azok eredetiiknek megfeleld felépitésébdl némi valo-
sziniiséggel azt kovetkeztethetjiik, hogy valamikor a két nem
koz f teljes, vagy majdnem teljes egyenloséeg uralkodott.

Az okoskodds masodik lancszeme a nd helyzetének
tovabbi alakuldsa:

Manu térvényei a nét mar teljesen alavetik férjének,
kivel még csak egyiitt sem étkezhetett.”” «Az egyetlen
miivészi tér, melyre a hindusnék szorittatnak: a tancy.'°
A gorogoknél a ndt mindjart sziiletése napjan az iildozés
és megalazas végzete érte, mert a csalad legnagyobb ter-
hének tekntették;'” a nd szo egyértelmii a becsmérléssel.

" P4l korintusiakhoz I. levél 14. rész 34. vers.

12 p4l korintusiakhoz L. levél 11. rész 5, vers.

" Erre vall Palnak a roémaiakhoz (16. rész 12. vers) és Titushoz
intézett levele (2. rész. 3. vers.)

" Manu IX. 46. 1.

' Letourneau: i. m. 397. 1.

1 Czeglédy: A gorog nd helyzete: 5. 1.

' Dongé: Lapok a tudomanyok konyveibél. 123, 1.
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Az a nép, mely a harcias Athénét tisztelte, a haszontalan
gyava harcost illeti a nd gunynevével: Thersites noknek
csufolja a gorogoket; Ajaxot 1ildozé Hektor azt mondja:
akként menekiilsz, mint valami nd.'"® Aristoteles szerint a
rabszolga egyaltalaban alkalmatlan a gondolkodasra, a nd
gondolkodik ugyan, de gyengén és eredmény nélkil, a
gyermek tokéletleniil és nem teljesen.’” A rémai nét a
«manusy» dologga tette, melyre vagy az apa, vagy a férj
tulajdonjogot formdlhatott. A kinai nd szintén 6rokds rab-
szolgasagban ¢l; a kozerkoles Ot apjanak, majd férjének
és Ozvegység esetében legidsebb fianak veti ala.® A nd
szdmara kiilon biintetd torvényeket készitettek. Ha pld.
az els6 né megiiti férjét, gy ez elvalhat és a n6 100 bam-
busziitést kap, de ha a férfi nyomorékka lesz, ugy nejét
megfojtjak. Ellenben ha a férj veri meg feleségét, ugy nem
binhédik, kivéve a testi sértést, mely esetben két fokkal
enyhébb biintetés éri, mint a milyennel a térvény az egyen-
rangiak ellen elkdvetett hasonld biintetend6 cselekedetet
torolja meg.*' A zsido né tanuskodasa csak annyit szami-
tott, mint a gyermek rabszolga és nyomorék vallomasa.”
A german né Orokké a romai manushoz hasonlé «mun-
dium» alatt allott.” A gall csaladapa nejének élete és haldla
felett rendelkezett.” Nalunk meglehetdsen elterjedt nézet
szerint a nd helyzete jobb volt, mint egyéb népeknél.
«A magyar férfi- és nénem kozt eleitél fogva oly viszony
volt, melyet mas népeknél alig talalunk fel. A mi elddeink
nem raboltak néiket, mint a maurok és rémaiak; nem tet-
ték rabszolgdkka, mint mas keleti népek; nem emelték
maguk felé, mint az éjszakiak; hanem ¢édes testvérekként

"* Ilias I1. VIIL ének.

1% Aristoteles: Politika 1. 6. L

* Letourneau: i. m. 267. L

?' Kinai B. T. K. II. 3. 131. §. §.

*2 Du Bois: Droit primitiv des peuples anciens, 66. 1.
2 Letourneau: i. m. 462. L

* Hajnik: Egyetemes europai jogtorténet. 77. 80. lap.
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maguk mellé allitottak, rendeltetésiikhoz mért jogokban
részeltették, a viszonyos kotelezettség, szeretet és tiszte-
let szeliden vonzo kapcsaival flizték magukhoz: feleség
volta magyar n6 édes neve, mintegy kifejezendé azon magasz-
tos fogalmat, mely egy nemzetnél sem létezik, hogy 6 fér-
jével egylitt tesz egy egész lényt, hogy Ok kiilon-kiilon az
¢életnek O6romét és gondjait csak felében, s egészben egyiitt
ketten hordozzak.”> De a «feleség» s egyéb ily szok értel-
mébol vont kovetkeztetések aggalyosak, mivel velikk szem-
ben inas, kevéssé hizelgd értelmi szokat allithatunk. Az
«asszonyi allaty cimzés pld. meglehetds elterjedtségnek
Oorvendett a régi korban és még a XVIII. szazadban is
panaszkodnak e kifejezés s a beldle vont kdvetkeztetések
lealazd voltar6l.® A nyelvjarasbol vont kovetkeztetésektol
eltekintve mindenekel6tt az «ma mar kétségen kiviil all
elottiink, hogy az 6si magyar jog szerint a hazassagkdotés
adas-vétel forméjaban tortént.»”’ Tovabba «... a forrasok
is arrdl tanuskodnak, hogy a csaladatyai hatalom egyko-
ron korlatlan volt, ugy a feleség, mint a gyermekek felett.
Ugyancsak a csalddatya kezdetben nejét és gyermekeit sziik-
ség esetén eladhatta, vagy elzédlogositotta, (tantskodnak
err6l a XIII. szdzadbeli papai levelek Themier A. Vet
Mon. Hung. 1. 94.), s6t az okmanyok tanusaga szerint
a fitestvér még a késébbi jogban is a csaladi hatalom alatt
allo névérét zalogul rabszolgaként lekdthette. (Varadi regestr.
190. pont)».

»A csaladatya eladasi jogaban birja kiindulasi alapjat
a régi magyar hazassagkotési jog, mely szerint a csalad-
atyai hatalom birtokosatél a hatalma alatt all6 nét meg
kellett vasarolni».*®

A torzsszerkezet megbomlasa utani idében sem rozsas

» Miké: A magyar n8kré1: id. Dessewffy L m. 136. 1.
% Carberi: Levele, melyben megmutatja, hogy az asszonyi szemé-
lyek emberek 9—10. 1.
*7 Timon: Magyar alkotmany- és jogtorténet: 316. 1.
28 e .
Timon: i. m. 308. 1.
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az asszony helyzete: «Mig a nonél a sziildk és rokonok,
addig a férfiindl a megbizott és a rokonsdg az egyezke-
dék. Ez nyilvan azt mutatja, hogy Onallosag tekintetében
hazassagot kot6é no ¢és férfia kozt jogi killombség van.
Amaz mindenképen Onallastalan s mint ilyen sziil6éi ¢€s
rokonai gyadmsaga alatt allo, emez ellenben annyira 6nallo,
hogy nem sziilék és gyam, hanem mandatarius altal alkudo-
zikw. ¥ A kereszténység végleges elterjedése atan is: «az
asszony, bar a keresztény hazassagi fogalom értelmében
férjének egyenjoghi hazastarsa és nem jog nélkiili szol-
galoja volt, mégis a hazassagi kotelék hatdsanal fogva fér-
jével szemben egyéni és hatalmi fliggési viszonyba jutott.
Mint n6 férjének ald van rendelve. Ez az alarendeltség
vallaserkolcsi alapon sarkallott. De az asszony nemcsak
személyére, hanem vagyonara nézve is férje hatalma ala
jutott. Ezért 6t nemcsak maga «uranak», de a maga «hazi
gazdajanak» is mondja.»>

A kozépkorban a varosi élet kifejlodésének idejében
a varosokban hatarozottan javul a nd sorsa. De ezen
alakulas nem az 6si magyar jog természetes fejlodésében,
hanem a bevandorlasoktol portalt idegen jogi intézmények
besziir6désében leli magyarazatat.

«Attérve a csaladi viszonyra a magyar varos néi pol-
garanak is igen 0nalld helyzete volt. Rendelkezhetik vagyona
felett, nemcsak hogy maga megjelenik a toérvényszék elott,
hanem még férjét is képviselheti, (L. p. Acta Monialum
Vetero-Budensium, az orszagos levéltarban 21. cs. 19. sz.),
akire oly nagy a befolyasa, hogy legalabb Selmecen még
a kilfoldre vald zarandoklasban is, a Jeruzsalembe wvald
kivételével, megakadalyozhatd. A ndk abban is ki valanak
tiintetve, hogy tobbnyire urnének «domina» cimeztetének
az okmanyokban, mig a férfiak koziil rendesen csak a tiszt-
viselok mondatanak uraknak». *'

* Ortvay: Pozsony véros torténete. II. k. 6. 1.
** Ortvay: i. m. II. 24—25. L — Timon: i. m. 307. 1.
3! Szalay: Vérosaink a XII1. szazadban 100. I.
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Amennyire tehat a nyelvjaras, jogi emlékek és fenn-
maradt szokasokbol’ visszakovetkeztethetiink: a magyar
né jogi helyzete torténelmiink elsé felében meglehetdsen
alarendelt és csak lassan javul. Viszont az is valdszin{i, hogy
az asszony tényleges helyzete és az a tarsadalmi becsiilés,
melylyel Ovezték, sokban folillmulta az asszonyokra vonat-
kozo mostoha jogi intézkedéseket.

Végsé elemzésben tehat nem fér ahhoz kétség, hogy
a torténelmi idé elsé szakaiban a nd helyzete mod felett
rossz volt.

A hottentottak az asszonyt, ha mar nem szolgalhat
tobbé élvezetilkknek egyszeriien kitaszitjdk a torzs kotelé-
kébSl. ** A kaffereknél «egy né halala kevesebb a semmi-
nél»** Polinézidban a nd csak kutyahust ehetik, mig férjé-
nek megszokott taplaléka sertéshus; a né nem nytlhat apja,
férje fejéhez, vagy oly targyhoz, mely el6zdleg azzal érint-
kezett.

Kedviinkre szaporithatnék ama példakat, melyek mii-
veletlen népeknél igazoljak a ndé igen rossz sorsat. Viszont,
ha barmely népnél 6sszehasonlitjuk a ndé sorsanak alakula-
sat a polgarosulas terjedésével, ugy okvetleniil arra a kovet-
keztetésre jutunk, hagy a két haladas aranyos. Mi résziink-
rél e szabalybol csak egy kivételt ismeriink. India Oskora-
ban a nd helyzete nem volt rossz. Az arja civilizacidé behato-
lasaval egyidejileg, a Rig-Véda keletkezésének idejében a

» . . . . . s .
»~A hazai romanokndl még ma is van lednyvasar a Gaina

hegyen, Hunyad varmegyében évente julius ll.-én mely nap a gordg
naptir szerint Péter-Pal iinnepe. Osszesereglik akkor oda az Aranyos
mellék, Arad és Bihar roman fiatalsaga; magokkal hozzak a leanyok
egész ingd hozomanyukat a vevd legények szeme elé és sziilemlik
ott sok hazassag”. Hanusz: A hdzassag és a tarsadalom: 5. 1.

* Letourneau: I. m. 53. 1.

** Mozzat: Vingt trois ans dans TAfrique. 295. 1.

* Letourneau: i. m. 121.



67

régi szokasok atalakulnak patriarkalis renddé, mely a nét
a csalddapa hatalma ald adja. De még e korban is legalabb
a nemes nd vallasi tekintetben egyenrangu. Végiil Brahma
vallasanak és a kasztrendszernek kialakulasaval egyidejii-
lég a n6 megvetett, elnyomott lénynyé siilyedt. A ndé deka-
dencidjaval megforditott aranyban virult a miivészet, tudo-
many, koltészet és fejlodott ipar, kereskedelem.

De e tudomasunk szerint egyetlen kivételtol -elte-
kintve batran mondhatjuk, hogy a né sorsa javul és szabad-
saga a civilizacio fejlodésével aranyban novekedik.

Végsd elemzésben tehat a két nem eredeti egyenld-
ségét az Oskorban nem tartjuk kizartnak. A torténelmi idok
kezdetén, s a mai kor vad tOrzseinél a nd sorsa rossz
ugyan, de a helyzet majdnem kivétel nélkiil mindeniitt a
polgarosulas terjedésével aranyosan javul. Biztonsaggal meg-
allapithat6, hogy a né régente elnyomott és tokéletlen volt,
a jelenben pedig szabadabb és tokéletesebb. A jelenségek
e két rendje kozt okvetleniil Osszefiiggést kell latnunk,
mivel nem tehetjiik fel, hogy minden kor 0Osszes népeinél
a véletlen jatéka hasonld eredményeket idézett el6. A
tokéletlenség — elnyomatas; tokéletesedés — felszabadu-
las egytitt jar. Még csak azon vitatkozhatndnk, hogy a
tokéletlenség az elnyomatds oka-e, vagy pedig kovetkez-
ménye? De felesleges e kérdés eldontése ama szoros kap-
csolat miatt, melyet a kornyezet és ember kozt vald kol-
csonds hatas Iétesit: Ha tokéletlensége okozta volna is a
né elnyomatasat, még akkor is el kell ismerniink a tapasz-
talds nyoman, hogy a nd tokéletesedése kardltve jar fel-
szabaditasaval.

Megkaptuk tehat a né tokéletlenségének masodik okat
is: Minden nére kiilon-kiilon hatnak ivarjanak saja-
tossagai: ime a tokéletlenség elsé oka. A noket altala-
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ban szamtalan nemzetségen keresztiil befolyasolta ivar-
juk sajatsagaibol és a tarsadalmi rend eredeti alakulasabol
kovetkezd rossz helyzet: ime az elnyomatds masodik oka.
Az elsd ok hatasat kelld ¢életmoddal ellensulyozhatjuk, a
masodikét pedig majd a nd felszabaditasa enyhiti: tehat
megtalaltuk a nd tokéletesitésének feltételeit.

Az egész okoskodasban csak még egy pont kétes:
azt allitottuk, hogy a ndben szamtalan nemzetségen keresz-
till meggylilemlett a helyzet okozta tokéletlenség, vagyis a
nd tokéletlenségének masodik okat csak tugy fogadhatjuk
el, ha hisziink az atd r6 k1és jo vagy rossz tulajdonsagokat
megrogzitd hatasaban. Ezért kell ezutdn még az atoéroklés
némely kérdését vizsgalnunk.



5.FEJEZET.

AZ ATOROKLES KERDESE.

Mobius tagadja, hogy a nd tokéletlenségének oka az atoroklés. —

Ervek. A zene torténetébdl vont példa vizsgdldsa. -- Darwin, és Ribot

az atoroklésrol. — Sulyos dilemma; az atoroklés nemek szerint, vagy a
nemre valo tekintet nélkiil torténik-e?

Eddig felallitott egész elméletiink hianyos ¢és ingatag,
ha nem tessziik fel, hogy a n6 tokéletlenségének egyik
oka az, hogy a ndé szellemi tehetsége elnyomatds okozta
nem gyakorlds kovetkeztében elsorvadt, vagy nem fejlo-
dott ki oly mértékben, mint a férfinél. Mdbius tanar nagy
¢leslatassal vette észre a no értékelésének a sarkpontjat és
ép oly nagy hatarozottsaggal tagadja meg a notél az atorok-
lés e modjat. Szerinte szellemi tehetetlenség a nd inherens
sajatossaga.

Akadtak nagy tuddésok — hogy mast ne emlitsiink
Buckle' — kik altaliban tagadjak az atoroklést. De Mébius
csak a nd szellemi tehetségei szempontjabdl allapit meg kivé-
telt az atoroklés tana aldl. Miként régente a rabbik, Moha-
med és némely egyhazatya a menyorszagbol rekesztette ki

! Civilisation in England.
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a not, ugy kozositi ki a tuddés tanar a gyengébb nemet
Darwin elméletébdl. Mobius tehat jo tarsasagnak oOrvend.
Ervei ellenben kissé altaldnosak: «abrandozasnak», «az igaz-
sag vakmeré arcul iitésének»’ nevezi az Ovével ellentétes
nézetet. Es a tandr ur hangos szava visszhangra talalt a
francia, angol, német sajtoban, 3 anndl is inkabb, mivel sajat
allitasai szerint nem sikerdiit érveit megcafolni. * Az érve-
ket valoban nem is cafolhatja senki sem, mivel joforman
csak az idézettekhez hasonld, «Kraftausdruck»-ok. Ellen-
ben komolyabb mérlegelést érdemelnek Mobius példai,
melyek nagyon tetszetosek ¢és az igazsag teljes latszataval
birnak: A nének — tgymond — mindig modjaban volt a
zenével valo foglalkozds és a sok nemzetségen keresztiil
tarto gyakorlds dacara egyetlenegy nagy zeneszerzd
sem akadt a nék kozt. Hasonlo jelenséget latunk a tanc
fejlodésének torténetében. A képirds miivészetében szin-
tén nem alkotott nagyot, pedig a leanyok mar régi iddk
ota festenek. S6t még a f6zés, varrds mivészetét is csak
a férfiak tokéletesitették (hires ndi szabok, szakacsok, mind
férfiak); minden hazi eszkozt, melyet latunk, férfi talalt
fel. > A nd tényleg 6sidok ota gyakorolta a zenét, tancot,
hazi munkakat: tehat agya gyakorlds utjan fejlodhetett
volna. Es a né még sem teremtett e téren sem, tehat valo-
szinli, hogy gyakorlds utjan nem tokéletesedik szelleme.
«A zene pld. csak nem volt sohasem a férfi miikodésének
tere; ellenkezdleg muzsikara tobb leanyt, mint fiit tanita-
nak. Mi volt ennek eredménye? A ndék részben egész jol
énekelnek és muzsikalnak, de ezzel be is fejezddik az ngy.
Hol taldlunk oly néi zeneszerzot, ki haladast jelen-
tene?»°

2 Mdbius: I. m. 20. 1.

* Nalunk tudomésom szerint csak a Budapester Tagblatt (1901
jul. 20. 21. 29. szamaiban) foglalkozott Mdbius kdnyvével

* Mébius: i. m. elészava.

> Mébius: i. m. 20. és a kov. 1.

* Mébius: i. m. 20. 1.
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Nézetiink szerint Mobius ur téved atényekben, mikor
a n6 dominiumanak mondja a zenét csak azért, mivel tobb
kis leanyt tanitanak zongorazni, mint fiut. Tovabbalogikai
tévedésbe is esik a tanar, mikor a «gyakorlas» fogalmanak
kétféle terjedelmet ad. Zene «gyakorlasanak» nevezi azt,
amit a kis lednyok mivelnek és ugyancsak zene «gyakor-
lasa» nala a komponista munkéja. Mi résziinkr6l kiilonb-
séget latunk egy skala eljatszasa és Beethoven valamelyik
szonatdjanak megteremtése kozt és azt hissziikk, hogy e
kétféle munka eltér6 modon befolyasolja az egyén ¢és
atoroklés révén a faj agyanak kifejlodését. Joforman min-
den ember ir levelet, szamol, jegyzi fel kiadasait, bevéte-
leit; de az mar kérdés, hogy az iras ilyenfajta «gyakorlasa
alkalmas-e kolt6i tehetség alakitasara és annak oOroklés
utjan vald tovabbadéasara. Mar pedig a nd zenei foglalko-
zasa abban meriilt ki, hogy ismételte masok alkotasat. Agya
alig is miikodott kozre, mivel lenyligozott tarsadalmi hely-
zete megbénitotta azt és nem tartogatott szamara oly
hatalmas stimulansokat, mint a milyenek cselekvésre, erd-
kifejtésre biztattdk a férfit. A gordg nd azért pengette har-
fajat, hogy uranak kedvében jarjon, vagy hogy sajat elha-
gyatottsaganak unalmat eltizze; ellenben a lantos képzeletét
a gybztes koszorgjanak visidja ihlette meg; 6 az egész
nép szine elott, versenyek alkalmaval és a gy6zelem remé-
nyében csalt ki uj, ezel6tt még ismeretlen dallamot lantja-
nak engedelmes hurjaibol. Végiil tartunk téle, hogy Mdbius
véleménye 1élektani tévedést is tartalmaz: A zene mes-
terségének barmily miivészi gyakorlasa se elegendd langész
azaz teremt0 er0 alkotasra. A zenében ugyanis Kiilonb6zo
vonasok domborodnak ki. Egyik szerzé hangjai szinpom-
pajukkal tinnek fel: ez festi hangulatat; a masik épit:tudos
¢sszel helyezi egymas mellé és felé a hangokat és igy
teremti meg lelkének valddi hajlékat, azt a forméat, mely
eszejarasanak leginkdbb megfelel; végiil akad, ki nem
annyira a hangok szines pompéjadval tiindokol, hanem
mély gondolatokat tolmacsol. Az igazi langész pedig
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egyesiti ezen tulajdonsagokat: gondolkodasaban bdlcseld;
eldadasdban festd; zenéjének megalkotasdban épitész.
De mindeme készséget nem adja meg egyedill a ze-
nével vald foglalkozas. Csak abbol valhat igazi zene-
szerzO, kinek 6sei harcosok, gondolkodok, festdk, épitdk
voltak, mert igy gyililemlik meg sok nemzetségen keresz-
tiil és kristalyosodhatik ki végiil egy agyveldben mindama
tulajdonsag, mely a langészt jellemzi.

Es hasonlo tiineteket latunk a tobbi miivészetnél is.
Mindegiik gondolatot testesit meg, anyagot formal ¢és az
egyéniség keserves harcanak eredménye. Valamely miivészet-
tel valo puszta foglalkozas, masok alkotasanak ismerése és
utdnzdsa még nem teremt miivészeket. A természet isme-
rése, értdé kornyezet, gyakorlds adta iligyesség és mindenek
felett teremtd akarat sziikséges nagy minek alkotasahoz.
A tehetség és langész nemzetségek vérében és agyaban
gytilemlik meg, mig végre kitor és megnyilatkozik a bamulo
vilag el6tt. Ahhoz kevés nagy embernek ismerjiik pontos
csaladi torténetét, hogy a vérkeveredés és kiilsd élet hata-
sait nyomon kovethetnek, de a népek torténete igazolja
nézetlinket: Stambulban egyesiil a tenger és fold szépsége,
e varos torténelme pedig nagy, kincsekben gazdag volt;
lakosai azonban mégsem teremtenek, mivel hidnyzott az
akards elnyomott népének lelkébdl. Egyptom sivatagjanak
fenséges egyhanglisaga teremtett ugyan miivészetet, de a
formahoz valé ragaszkodds megolte azt bolcsdjében, mivel
hianyzott a gondolkodas ereje. Ellenben Firenze, mely
Savanarola igéit halla és maglyajanak zsaratnoka koré gyiilt;
e varos, hol régi muvészek vésdjére emlékeztetd nemes
metszésti halmok kozepette a gondolkodas szamos alakja
kél harcra, hol politikai valsdgok és testvérhabora erdssé,
kegyetlenné tette a férfi lelkét, Firenzében szaz zsarnok
€s ezer szerencsétlenség dacara Oridsi nagygyad nott a
miivészet.

A nd szerepének mérlegelésénél sem szabad figyel-
men kiviil hagyni ama 4ltalanos tarsadalmi és rea vonat-
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kozo kiilonds uszonyokat, melyek kozt ¢élt 6 és fel-
mendi.

A zenével vald puszta foglalkozds nem teremt miivé-
szetet, ellenben a népek maguk magukbol megteremtették
a zene mivészetét és csak azutan foglalkoztak azzal. Elha-
gyatottsdguk csendjében harfat pengeté nék, még nem olyan
felmendk, kik igazoljak, lehetévé teszik a langész keletke-
zését, mely tulajdonképen feltamadas: az csdk munkaja-
nak, kiizdelmének, nagy oOromeinek és mély fajdalmainak
feltamadasa egy ember megihletett agyaban. A ndé nem
teremtett. De ez nem igazolja inherens tokéletlenségét,
hanem szomoru torténetének sziikségszeri kovetkezése.

Altalaban s mindkét nem szempontjabol tehat el kell
fogadnunk, hogy «... az ember értelmi és erkdlesi tehet-
ségei ... variabilisak és minden ok megvan annak feltevé-
sére, hogy ezen valtozasok hajlandosaggal birnak az atorok-
16désre.» ' Résziinkrél az atoroklés torvénye alol sem a férfi,
sem a nd javara vagy terhére kivételt nem tesziink. De épp
ezért ujabb ellentmondas tolakodik el6térbe:

Minden né felmendi kozt sziikségszeriien szerepelnek
férfiak és minden férfié kozt ndk; minden lednynak volt
apja ¢és minden fitl anyatdl sziiletett. Miért nem hatnak
tehat ki a férfi felmendkben megtestesiilt kivalo tulajdon-
sagok a nére is és miért nem befolyasoljak kedvezotlen
modon az anyak, s ezeknek anyai a fiut? A nd ezideig nem
volt szabad, de apja igenis; miért nem érvényesiil e koriil-
mény kedvezd hatdsa a néi nem tokéletesedésében és miért
nem csOkkenti a férfiak értékét néi felmendiknek tokélet-
len volta? Vagyis kiilonb6z6 viszonyaik dacara, miért nem
egyforma a két nem arra vald tekintettel, hogy a sziilok-
ben ellensulyozzak egymast a helyzet és foglalkozas okozta
kiilonbségek?

Ez az ellenvetés sokkal aggalyosabb MObiusénal.

Amint latszik, csak két feltevés kozt valaszthatunk:

" Darwin: i. m. L. k. 190. 1.
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vagy kétségbe vonjuk az 4atoroklést, vagy elfogadjuk azt,
de akkor a ndék nyilvanvalo szellemi tokéletlenségének lat-
tara el kell ismerniink ama nemukbdl kovetkezd inherens
sajatsdgaikat, melyek bizonyos fokon tal gatoljak tokéle-
tesedéstiket

E kérdést kell jobban szemiigyre venni.



VL FEJEZET.

AZ ATOROKLES ES A NEM VISZONYA.

1. Példak: — A testi sajatsagok atoréklése. — Az érzékek jellegének
és szerzett tulajdonsagoknak atoroklése. — Szellemi qualitasoknak és
Jjellemnek az ellenkezo nemii gyermekre valo atruhdzasa. Il Darwin
elmélete a nemek szerint torténd atoroklésrol. — Ezen elmélet ellenkezik
a noi szellem mai tokéletességével is. — Az ellentmondds magyardazata
— A nemek szerint valo atoréklés elvének gyakorlati kovetkezései.

Mindennapi tapasztalds szerint a testi sajatsagok min-
den lathatd rendszeresség nélkiill Oroklédnek. A szem,
haj szine; orr, labak kiilonos alakja; termet, s6t betegségek
is latszolag otletszeriien néha az apatol, maskor az anyatol
szallnak gyermekeikre.

A Kkiils6 sajatsagok atoroklésénél megfigyelt jelensé-
gek ismétlddnek mas tulajdonsdgok atruhazésanal is. igy
mindenekelétt az érzékek rendellenességét, vagy bete-
ges voltat a fia gyakran kapja anyjatol és a leany apjatol.
Lucas a tapintdsrél beszélve emlit egy esetet, melyben
beteges érzékenységli nd, joforman érzéketlen férjével leanyt
nemzett, mely apjara iitott.' A latast illetdleg koztudomas
szerint a polgarosulasban elérehaladt népeknél gyakori
rovidlatast, hol apatol, hol anyatol orokli a hasonld, vagy

" Lucas: Traité philosophique et physiologique de Theredité
naturelle. I. 481. 1. (id. Ribot i. m.)
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ellenkezé6 nemii gyermek. Guillemot emlit egy esetet, mely-
ben vak koldusnak 6t vilagtalan gyermeke sziiletett és ezek
kozott egy leany volt.” Itt tehat a megfeleld és ellenkezd
nemre szallt a4t a vaksag. A szaglas és izlés sajatossagai
néha szintén nemre valo tekintet nélkiil 5roklédnek.”

Amint latszik a szerzett sajatsagok atdroklése sem
koveti a nemet. Ezt latjuk a tagok szokatlan hasznalasa-
nak az u. n. «szervi emlékezd tehetségnek» atszarmazasa-
nal. Ribot besz¢él egy férfirdl, ki agyban mindig hanyatt
fekiidt s jobb labat a bal felett keresztbe tette; leanya a
bolcsében szintén mindig igy fekiidt, jolehet polyaval erésen
osszeszoritottak.

Iszakossag, elmebetegség, criminalitas ¢és Ongyilkos-
sadgra valoé hajlandosag a kozonséges tapasztalas szerint nem
oroklédik mindig nemek szerint.

Az értelmi tehetségeknél szintén taldlunk pél-
dakat az ellenkez6 nemre vald atdroklésre: zeneszerzd
tehetségét Dussektdl leanya orokolte. Képirashoz wvalo
hajlandésagukat Jan Van Eyck, Hubert Van Eyck és Mar-
git ndévérik apjuktol orokolte. Robusti (Tintoretto) hires
festd leanya Marietta hires arcképeket készitett. K o61tdk
koziil Burns, Schiller, Goethe, Chenier lelkileg anyjara
iitott. Coleridge angol koltd Sara nevii leanya ird volt
apja jellemének minden vonasaval; Sevigné asszony ir6, fia
pedig anyjara iitott. Tuddésok koziil Buffon, Bacon, Condor-
cet, Cuvier, d’Alambert, Forbes, Watt anyja hires kivalo
eszér6l.

Jellemnek az ellenkezd6 nemre vald atoroklése gya-
kori, s6t Michelet szerint szabaly. Franciaorszag idegen kiraly-
nbi fiaikban idegen uralkodokat adtak az orszagnak: XVI.

? Guillemot: De I’heredité de quelques lesions acquises. 9. 1.
(Ribot i. m.)

* Lucas: i. m. I. 389. (id. Ribto. i. m.)

* Ribot: i. m.

*V. 6. Ribot: i. m.77.és kov. 1. Galton: Hereditary Genius
237 és kov. 1.
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Lajos osztrak, Medici Katalin ¢és Maria fia olasz volt; Far-
nese pedig spanyol jellem(i uralkodot {iltetett a francia
tronra. © Az anyardl fitra szallo atoroklést latjuk e példakban
is: Cornelia — Gracchusok; Livia — Tiberius; Agrippina —
Néro; Castiliai Bianca — IX. Lajos; Savoyai Lujza — L.
Ferenc. — Viszont az apai jellemnek lednyaban valdé meg-
testesiilésére példak: Cicero — Tullia; Oktavianus — Julia;
Caligula — Julia Drussila; VI. Sdndor — Borgia Lucretia;
VIII. Henrik —Erzsébet; Cromwell — és leanyai; Gusztav
Adolf — Svéd Krisztina. ' Masrészt némely torténelmi hirti
csaladban allanddan ugyanaz a jellem uralkodott; itt tehat
a névvel egylitt szalltak at a jellegzetes sajatsagok, vagyis
az atoroklés az apai nemet kovette. Ezt latjuk a Bernouilli,
Cassini, Mozart, Beethoven, Van dér Velde, Ternier, Guise,
Herschel és de Candolle csaladoknal.®

Néztiikk a kiils6 sajatsagok, szerzett tulajdonsagok, a
zene, képiras, koltészet és tudomanyhoz vald hajlandosag-
nak és jellemnek atszallasat.

Mint latszik a felhozott példak igazoljak azt, hogy
az atoroklés nem koveti mindig a nemet, hanem néha apat
leanyaval, anyat fiaval, maskor ismét az egynemiieket koti

Ha ez az éllitdas igaz, Ggy a nd tokéletesithetoségébe
vetett minden hit téves. A nd sajatossagait ugyanis adott
tarsadalmi viszonyai eredményének 4toroklés utjan tortént
megrogzitésével magyarazzak. De ha a testi és szellemi
sajatsagok hol apatol, hol anyatdl szarmaznak at a hasonlo
vagy ellenkezd nemii gyermekre, igy a n6é elnyomatasaval
nem igazolhatjuk tokéletlenségeit, mivel megvan a lehetd-
ség, hogy szabad ¢és tokéletes apjanak sajatsagai élnek
benne tovabb. Ez esetben a néi nem altalanos ¢és minde-
niitt tapasztalhatd kisebb tokéletességét kizardlag nemének

% Michelet: Histoire de France jusqu’ eau 1794. XVIIL k.
" Ribot: i. m. 210. és kov. 1.
* Ribot: i. m. 215. és kov. 1.
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inherens sajatsdgaira kell visszavezetniink. De az ilyen
kovetkeztetés elhamarkodott, mivel a felhozott példdk még
nem vildgositanak meg minden kérdést. Nevezetesen nem
tudjuk azt, hogy a tapintas, latds, szaglds, izlés sajatsagai
a felhozott esetekben tobb nemzetségnél megvoltak-e,
vagy pedig els6é izben szalltak at? A szerzett tulajdonsagok
atoroklésénél kétes, vajjon gyermek vagy meglett korban
fejlédtek-e ki eme sajatsagok? Es az Osszes példat esetleg
mas szinben tiinteti fel az atavizmus: Medici Katalin fia-
nak jelleme olasz volt ugyan, de hatha anyjanak apjara
itott? Ez esetben a latszat ellenére az atoroklés nem sze-
rint tortént.

Mindeme kétség eloszlatasdra az atoroklés tananak szo-
rosabb vizsgalasa sziikséges.

IL

E munkat mar rég elvégezték; még pedig Darwin vonta
le az egész allatvilag megfigyelésére alapitott atoroklési
elveket Nincs modunkban ismételni a két kotetre terjedd
bizonyitdsi anyagot, mely kivonatos modon nem ko6zol-
hetd, mert tények felsorolasabol all. Ezért egyszeriien ki-
emeljiik a targyunk keretébe vagd kovetkeztetéseket. Iga-
zolasukat az eredeti miire bizzuk.

Darwin megéllapitja a kdvetkezdket:

»Oly variaciok, melyek egyik nemnél csak késobbi élet-
szakban tinnek fel, amint latszik, azzal a hajlandosaggal
birnak, hogy csak az illetd nemnél fejlodnek tovabb, mig
oly valtozasok, melyek korabbi életszakban jelentkeztek mind-
két nemnél valé kifejlédésre birnak hajlandésdggal’”

Es ugy latszik, mintha az els6 torvény — a késébb szer-
zett modosulasok csak az illet6 nemben o6roklédnek — na-
gyobb mértékben uralkodnék, mint a masodik.'

’ Darwin: i. m. I k. 351—352. 1.
" Darwin: i. m. L. k. 353—359. L.
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Darwin igen szamos megfigyelésbol lesziirt e két tor-
vényét a pangenesis elméletével magyarazza: «A test min-
den egysége, azaz sejtje csirdkat, vagyis ki nem fejlédott
atomokat valaszt ki, melyek mindkét nemli utédra atmen-
nek és oszlas Utjan szaporodnak. Meglehet, hogy ezek az
¢let elsd éveiben vagy egymas utan kovetkezd nemzetsé-
geknél is kifejletleniil maradnak; és oly egységekké, azaz
sejtekké valo kifejlédésiik, mint a milyenekt6l szarmaznak,
ama mas egységekkel, azaz sejtekkel vald rokonsaguktol és
egyesiilésiiktol fliigg, melyek mar elézdleg a nodvekedés
szabalyai szerint kialakultak»."" A  késébbi  életkor-
ban keletkezett sejtek — ez elmélet szerint — csak a
megfeleld6 nemli utdédokban lelik fel kifejlodésiik feltételeit.
Miért? Ennek oka ismeretlen; talan Osszefligg azokkal a
koriilményekkel, melyek meghatarozzak a nemet.

Az elmélet nyilvanvaléan nem kielégitd, de ez a kortil-
mény az igen szamos megfigyelésbol levont tények érté-
két nem csorbitja. A kdovetkeztetés helyes, bar magyara-
zatat adni ez ideig nem sikeriilt. Es e kovetkeztetés segit-
ségével megtalaljuk a nemek kozt 1étezé kiillonbségek és
nemek szerint vald atdroklésének magyarazatat: A 1étért
¢s parért folytatott kiizdelem moddositast okoz az allatvilag
egyéneiben. A célszerli modositasokat fentartja a kivalasz-
tas, mely kétféle: a nemi kivalasztas — fiigg ama siker-
tol, melyet bizonyos egyének hasonlé nemi egyének felett
fajuk fentartdsa érdekében elérmmek — és természetes
kivalasztas — fiigg ama sikertdl, melyet mindkét nem az
altalanos életfeltételek szempontjabol elér.'” Mindkét kiiz-
delmet tilnyomoéan a him vivta és vivja ma is. A 1étért valod
harcban gyakori terhessége gatolta a nOstényt; parjaért
pedig azért kiizdott csak a him, mivel némely allatnal ke-
vesebb a ndstény, masok pedig poligam hajlandosaguak.
Az emberek kozt a ndért és a fentartasért vivott harchoz

"' Darwin: i. m. 1. k. 346. 1.
12 Darwin: i. m. II. k. 422. 1.
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fizikai er6 ¢és batorsag nem volt elegendd: 0j eszkdzok,
fegyverek gyartasa, cicomazasi targyak készitése etc. segi-
tette a férfit kettds céljanak elérésében. Gydztes pedig az
lett, kiben meg volt a megfigyelés, ész, talalékonysag és
képzeld erd; és viszont a két rendbéli harc kivalasztotta,
nagyra ndvelte a férfiben eme becses tulajdonsadgokat. A
kitindk szereztek nét, nemzettek gyermekeket és fel tud-
tak azokat nevelni. E tevékenységek viszont hozzajarul-
tak a qualitdsoknak gyakorlas révén valo tokéletesedéséhez.
Erthetd tehat, miért modosul az allati him és a férfi
jobban; miért viszik ezek 4t szerzett tulajdonsagaikat
himnemii utédaikra.”> A férfi meglett koraban kiizd a ndért
¢s csaladjanak fentartdsaért, ezért modosul, tokéletesedik
késobb teste, szelleme. Mar pedig a késobb szerzett
tulajdonsagok atoroklése nemek szerint torténik, «igy
alakult végre ki a férfi felsébbsége a né feletty.'

Darwin tehat jol, majdnem tulsagos jol magyardzza
a két nem kozti eltérést, mert ha kizardlag nemek szerint
torténnék az atoroklés, ugy nem érthetndk meg azt, hogyan
érte el a né a tokéletesség ama fokat is, melyen jelenleg
latjuk. Erzi ezt Darwin is, mivel megjegyzi: «Valdban sze-
rencse, hogy az emldsoknél a jellemeknek mindkét nemre
valoé atoroklésnek torvénye tilnyomoan érvényesiil, mert
kiilénben a férfi szellemi tekintetben alkalmasint annyira
feliilmalnd a ndt, mint a mennyire felilmulja a pavakakas
tollainak ékességében a pavatyukoty.'

Mi résziinkr6l sejtjiik, hogy Darwinnak a nemek sze-
rint torténd atoroklésrol feldllitott altalanos térvényébdl is
kovetkezik a két nem kozt valdban tapasztalhato eltérés
kisebb volta:

Gondoljuk el az els¢ férfi életét, 1étért és parjaért foly-
tatott harcat, melynek eredménye a szerzett tulajdon-
sagok utjan vald tokéletesedése. Ennek az elsé apanak jobb

B Darwin: i. m. I. k. 334. 338.
" Darwin: i. m. IL k. 346. 1.
5 Darwin: i. m. IL k. 346. 1.
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férfiutdodai lesznek, mivel a szerzett tulajdonsagok nem
szerint Oroklddnek. De elsé fiaiban a nagyobb kivalosag
mar nem szerzett tulajdonsag és azért a fiu ezeket mar
mindkét nemii utddjara atviszi: Az apa (= A) Uj tulajdon-
sagokat (= a) szerez és ezutan egy fiut (= F) és egy leanyt
(= L) nemz. A himneml gyermek Orokli apja szerzett tu-
lajdonsagait (= a), a nénemii gyermek nem.

',

P4
F#

A fit ismét tokéletesedik (= b) és két gyermeket nemz.
A nagyapa szerzett qualitdsai (= a) atmennek mindkét
nemi gyermekre, mivel az apa szempontjabdl mar Orok-
l6ttek, ellenben az apanak Ujonnan szerzett tokéletesedései
(= b) csak fiara szallnak at.

A

Fiel/ z

Tty 1

A harmadik nemzetségben ugyanez a folyamat ismét-
16dik |
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077‘% r‘/aﬁﬂ

Tehat a tavolabbi felmendk szerzett qualitdsai, melyek
az els6 nemzetségnél csak hasonld nemii utddaikra szall-
nak 4t, a tovabbi atoroklés szempontjabol meglévok és
ezért mindkét nemii utdédok oOroklik azokat. Vagyis a férfi
tokéletesedése kihat a nd utdodokra is, de egy-egy nemzet-
ség kihagyasaval. 4 nd tehat lassabban tokéletesedik.

Természetesen a sziild ellenkezd nemii gyermekére is
hat atoroklés révén, ha nem is szerzett, gy legalabb Orok-
16tt sajatsagaival.

Atya = P; anya = M; szerzett tulajdonsagok — S,
illetéleg = s; 6rokoltek = O, 6; fit — F; leany — L; tehat

?;//'/éf"f)} -//Zﬁw}
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Vagyis a fiuban meglesz apjanak szerzett + oroklott
+ anyjanak oroklott tulajdonsaga; a lednyban pedig fel-
taladljuk apjanak oOroklott + anyjanak szerzett + anyjanak
Oroklott sajatsagait. Jelenlegi viszonyaink kozt a férfi job-
ban tokéletesedik az élet harcaban, vagyis S > s (az apa
szerzett tulajdonsagai nagyobbak, feliilmuljak az anyaét);
a nagyapai orokségnél (= O) és nagyanyai 6rokségnél (= 6)
szintén megnyilvanul a két nem eltéré helyzetének kovet-
kezménye, vagyis O > &. Tehat S + O + 6 (a fin 6ro-
kolt tulajdonsagainak Osszege) nagyobb, mint s + & + O
(a leany oroklott tulajdonsagainak Osszege). De ha a nét
tokéletesitendk, gy a masodik nemzetségben mar a ndi
agon Oroklott (6) tulajdonsagok értéke emelkedne. Tekin-
tettel pedig arra, hogy a fiu értékét apja szerzett, 6roklott
és anyja oroklott tulajdonsagai adjak (S + O + o).
a fiu nemzedék tokéletesedését is elomozditja, gyorsitia a nok
tokéletesitése.

Végso elemzésben tehat mindegyik sziild szerzett sa-
jatsagai sajat nemill gyermekeire, az Orokdltek pedig mind-
két nemili utodaira szdllnak at. A férfi adott viszonyaink
kozt tokéletesebb és ez a nagyobb tokéletesség elsd izben
csak a férfi utédokra, a kovetkezd izekben mindkét nemi
utodra kihat.

Ezért tokéletesedésében a no sziikségszeriien mindig
legalabb egy nemzetséggel marad el a ferfi mogott, és ez a
visszamaradas a férfi nem tokéletesedesét is lassitja.

Az élet persze ritkdn vagy sohasem koveti azokat az
egyszeri abrazolasokat, melyeket attekinthetdség kedvéért
szerkesztettiink. Az atoroklés néha nem érvényesiil, mas-
kor nemzetségeket ugrik at. E jelenségek okat ezideig meg-
fejteni nem tudtak és azért ezekkel az ismeretlenekkel nem
szdmolhatunk. Az oldalagi felmendk is hatnak néha a gyer-
mekre. Ezek szintén oly tlinemények, melyeknek magyara-
zatdt ¢és rendszerét hidba kutattak mostandig. Epp ezért
nem is allapithatd meg az atoroklott sajatsagok pontos
mértéke ¢€s érvényesiilésiik biztos feltétele. De célunknak
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megfelel annak valoszinlisége, hogy az atoroklés bizo-
nyos esetekben és bizonyos mértékig nemek szerint tor-
ténik. Ezt az elvet kiillonben megerdsiti Letourneau-nak
igen sok adat alapjan formalt azon véleménye, hogy a né-
nek az elnyomatas okozta jellemvonasai tobbnyire a néi
agon szallnak tovabb atoroklés révén. '

Ha pedig a nemek szerint torténd atoroklést barmily
korlatozassal is elfogadjuk, tigy a ndé helyzete és neve-
1ése igazolja a két nem kozt tapasztalhato eltéréseket.

Indidban a bajadér kivételével nét nem tanitottak; gya-
lazatnak tartottak, ha tisztességes né tudott olvasni.'’
Athénben nem volt ndiskola;'® Romaban Augusztus ide-
jében keletkezett az els6.' A kozépkor sem forditott gon-
dot a né nevelésére. A régi id6k harem rendszere, ha nem
is nyiltan, de tényekben még ma is viragzik. A jo nénik és
ismer6sok mar akkor is megrettennek, ha a leany egyediil
megy sétalni. A nd életmodjaban, munka és olvasmany
terén a megszokds rabja; szabad cselekvés és gondolko-
dés nem all modjaban. Természetes tehat, hogy azok a
sajatsagok, melyek a test josdgat és a szellem nagysagat
alkotjak, nem fejlédhettek ki benne nagy fokban. Es ezért
taldltattak fel azok csak kis mértékben sajat nemii utddai-
ban is. Pedig a dolgok jelen rendje nem valtoztathatatlan.
«A n6t a célbol, hogy elérje a férfi tokéletességét, nemi
érettségének kozeledtekor erélyre és kitartasra kellene ne-
velni; sziikséges volna tovabba, hogy a belatast és kép-
zeld er6t legmagasabb kifejlodéséig gyakorolja, mivel alkal-
masint igy legnagyobb részben atvinné e tulajdonsagokat
serdiilé leanyaira.»*’ Darwinnak a nevelés iranyitasara vo-
natkoz6 tanacsat nem fogadta meg senki; tarsadalmilag is
mindig elnyomtdk a nét, kinek ivarjabdl kdvetkezd sajatsagai

' Letourneau: L m. 502. 1.
"7 Letourneau: i. m. 404. 1.
'8 Letourneau: i. m. 425 1.
% etourneau: i. m. 453. 1.
» Darwin: i. m. IL k. 347. 1.
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ugy is megnehezitik testi és szellemi tokéletesedését. Mindez
atoroklés révén meggyiilemlett és igy fejlodott ki az az fir,
mely a két nemet egymastol elvalasztja.

A né tokéletlensége ivarjanak sajatsagabol, rossz
nevelésb6l, kedvezétlen tarsadalmi helyzetébdél és a
szerzett sajatsagoknak nemek szerint torténé atorok-
léséb6l  kovetkezik. Ez okok hatidsa 4tordklés
révén egyre halmozodott, igy fejlodott ki ama
ir, mely ma a két nemet elvadlasztja. De az
eloadottakbo6l 4 contrario az is kovetkezik, hogy meg-
felelo nevelés és tarsadalmi munka a tokéletlenséget
ellensulyozna és atoroklés révén a noben is hasznos
sajatsagokat rogzitene meg.



7.FEJEZET.
A KET NEM ABSOLUT ERTEKE.

L Elnyomatas és tokéletlenség egymdshoz valo viszonya. — A leigazas
erkolcsi megindokolasa. — A ndt az ethika nevében nyomjak el. — Cél-
szerti tehat a nemek absolit értékének keresése- — Kozos mérték. —
A szellemi munka és tenyészo képesseg viszonya. — I. A né nagyobb
szerepe a faj fenntartasaban. — Ellenkezé érvek. — Ezen érvek vizsga-
lasa. — A két nem absolut értéke egyenlo.

Az emberiség egész torténetén keresztiil egyre Ossze-
mérték a két nemet Ezen Osszehasonlitisnak a nére ked-
vezdtlen eredményével okoltdk meg elnyomatdsat, mely
viszont fokozta tokéletlenségét és igy a leigdzas szamara
ujabb érveket szolgaltatott. Az emberiség hite a ndéi nem
alakulasat circulus viciosusba szoritotta és nem akadt varazs-
ige, mely ezt a biivos kort megtorte.

Hasonl6 modon okolta meg minden id6ben minden
nép az elnyomast. A rabszolgasag torténete az Okorban,
a jelenkor fekete emberének leigazasa épugy, mint bizo-
nyos tarsadalmi osztdlyoknak, fajoknak minden idében ta-
pasztalhaté rosszabb helyzete 0rokkon-o6rokké kihivja ezt
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az érvelést: «elnyomjuk o6ket, mivel tokéletlenek». — A
népek, fajok és osztalyok helyzetét és jogkorét persze nem
ez az okoskodas, hanem az erGviszonyok szabjak meg. Es
az er6viszonyok egyensulyanak megvaltozasa, vagy erdsza-
kos 10kés kovetkeztében tortént felbillenése, nem pedig
elvont okoskodas adott modot arra, hogy az elnyomottak
kimenekiiljenek a szolgasagbol. Az elmélet csak utolag
modosul és okolja, szentesiti a megtorténteket. Szdzado-
kon at a négerek inherens tokéletlenségét hirdette min-
denki. Aristoteles érveit ismételték, még nem is régen azok
az irok, kik az Amerikdban divo rabszolgasagot okoltak
meg. A felszabaditdsi hdboru megvaltoztatta a helyzetet és
az elmélet kovette ezt az alakulast: ma a tilnyomd tobb-
ség hisz a néger tokéletesithetd voltaban.

Ezért nem is varhatjuk a nd sorsanak megvaltozasat
erkolcesi elvek diadalatol. A nemiik miatt elnyomottak akkor
¢és csak akkor szabadulnak majd fel, ha majd a rabbilincsek
széttoréséhez elegendd erdt gyhjtdttek, vagy ha az elnyo-
mok belatjdk, hogy a maguk jol felfogott érdeke paran-
csolja a felszabaditast Medd6 dolognak latszik tehat er-
kolcsi parancsokra vald hivatkozas. Ennek dacara megpro-
baljuk a kérdés ez oldalanak megvilagitasat is. Tessziik
ezt azért, mivel a nék nagyrésze csendes nyugalommal
kérédzik az idoktdl szentesitett tanitdsokon. Belenyugszik
sorsaba, mivel «ennek igy kell lennie». Ha tudatira jonné-
nek annak, hogy kellemetlen helyzetiik még csak nem is
indokolt és igazsagos, ugy taldn mégis raszanja magat
egyik-masik a cselekvésre.

A latszolagos ellentmondas dacara bizony mondjuk,
hogy a not az ethika szent nevében nyomtak el. «Tizenkét-
szer tisztatlan allat» volt, melyet allitolag nem mertek
szabadjara hagyni. A kozéletbdl kilizték, harembe csuk-
tak, a menyorszagot csak néhol, nagy aggddva nyitottak
meg szamara. Adam biinbeesésétdl kezdve alig érte az
emberiséget baleset, melyért Evat feleléssé nem  tették
volna. A nd jorészt még ma is teherhordd allat, vagy fény-
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tizési cikk. Akad koztik olyan is, kit «tanitanak», de eze-
ket is csak sétaltatjdk a tudomanyok vilagaban, alapos meg-
ismerést semmirdl sem adnak nékik. Es mindezt titokban
magunk el6tt, vagy nyiltan a vilagba kiirtdlve azzal indo-
koljuk, hogy alacsonyabb rend{i lény. Egyre a férfivel mér-
juk 0Ossze és igy igazoljuk tokéletlenségét. Két nem egy-
nem{i mennyiséget hasonlitunk 0Ossze és igy vonjuk le a
mar eleve téves kovetkeztetéseket. Célszeriiségi szempont-
b6l mi is megtettiik az Osszehasonlitdst, de most az igaz-
sag érdekében probaljuk meghatdrozni a két nem absolut
értékét.

A helyes mérés céljabol a két nem k6z06s mértékeét
kell megallapitanunk.

Az ember célja tokéletesedés sajat maganak és faja-
nak fentartasa révén. Az az ember tokéletes, ki adott viszo-
nyai kozt megél és olyan utédokat produkal, kik ugyancsak
megfelelnek a kiils6 viszonyoknak. Akadnak ugyan kivé-
teles emberek, kik nem modosulnak, hanem a kiilsé viszo-
nyokat modositjak. De ezek sokszor maguk is elpusztulnak
¢s még gyakrabban nem tartjdk fenn fajukat. Az emberek
nagy tomegének szempontjabol nézve és -ezek szdmara a
tokéletesség feltétele és mértéke az egyén és fajdnak meg-
maradasa. E kettés célt munka és nemzés szolgalja. A
végzett munka (=M) ¢és nemzett utédok (= N) minOsége
¢s mennyisége hatarozza meg az egyén (= E) josagat.

E=M+N
M és N értékének minden valtozdsa modositja E-t. Ha

az egyénekr6l a nemre altalanositok, ugy szintén egy-egy
egyenlet fejezi ki annak értékét.

Himnem: E=M + N
Noénem: E;=M; i+ N;

E: E] = (M +N): (M] +N])

A helyes értéket csak ugy kapom meg, ha az egyenlet
minden tagjat szamon tartom. Kozonségesen nem igy
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jérunk el. Csak a munkat szamitjuk, a nemzéssél pedig
nem tordédiink. Ezért kapjuk a kovetkezo egyenletet:

E: E1 =M: Ml.,

azaz a nemek Ugy viszonylanak, mint munkdjuk: a nemek
értekét végzett munkajuk, illetdleg munkabirasuk szabja
meg. Ily szempontbdl vizsgalva a dolgokat az eddig el6-
adottak alapjan nekiink is arra a kovetkeztetésre kellene
jutnunk, hogy a férfi absolute is tokéletesebb. De ebben
az esetben mérés helyett ismét csak Osszehasonlitottuk a
két nemet a férfi szempontjabol. Ezért a nd sajatsagait is
szamitanunk kell. Miként a férfi Osszes jellegzetes tulaj-
donsagat a teremtés és alkotds erejére vezettik vissza €s
nem figyeltiink masodlagos jellemvonasaira, melyek az els6-
nek kovetkezményei, gy a nd szempontjabol is elhanya-
goljuk nagyobb altruizmusat, fizikai ellentalld erejét, tiirel-
mét és csak ezen tulajdonsagok végsO okat: az anyasagot
vizsgaljuk. Vagyis azt kutatjuk, miként aranylik a két nem
szerepe a faj fentartasanal?

IL.

Kétrendbeli érvet hozhatnak fel a mellett, hogy a né
még a faj fentartdsaban sem mulja feliil a férfit:

1. Nemzésben egyenld a két nem szerepe.

2. Az egyén és fajanak fentartdsa tulajdonképen egy-
ugyanazon dolog. A férfi munkabirasa nagyobb és igy nem-
csak magamagar6l, hanem csaladjarol is fokozott mérték-
ben gondoskodik.

1. Az els6 allitas ama téves nézeten alapszik, hogy
a fajfentartds munkéja befejezést nyert az elhalas tényé-
vel; vagyis Osszetévesztik a fogantatdst a histologiai és
bioldgiai folyamatok egész sorozataval. A két sziilé elmé-
letileg egyarant befolyasolhatja gyermekét egész a fo-
gantatas percéig, de ezutdn kovetkezik egy plus —
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a terhesség ideje — melyben a nd téplalkozasanak rend-
jével, gondolat, olvasmany és az ezekbdl kivallott kedély-
allapottal is hat sziiletend0 gyermekére. A szoptatds ide-
jében mindezen okok ¢és kovetkezések ismétlédnek és még
a gyermek ¢életének els6 5—6 évében is nagy terheket
ronak az anyara. Bizvast elmondhatjuk tehat, hogy a gyer-
mek tobb munkat, terhet ré6 a n6re, mint a férfira. Ezt a
parosodas lefolyasa is igazolja. Az embernél és a legtobb
allatnal a him keresi a néstényt és aktiv szerepére azzal
birja 6t a természet, hogy rea nézve a nemzés aranytalanul
kisebb munkat r6. Nem minden ok nélkiil mondtak, hogy
az emberiség kihalna, ha a sziilés oly nagy ¢&s terhes koc-
kazatot haritana a férfira, mint tarsara.

Ha pedig feltessziilk — mint joggal tehetjik — hogy
a nd szerepe a faj fentartasanal csak valamivel is nagyobb,
ugy a két nem értékének végsé eredménye jelentékenyen
modosul:

N; >N

Szemléltetés kedvéért tegyiik fel példaul, hogy a férfi
szerepét a faj fentartds terén 8, a noét 10 jelzi, vagyis
N' = 10; N = 8. Viszont a férfitdl végzett tarsadalmi
munka sokkal nagyobb, mondjuk mégegyszer akkora, tehat

M=10; M,=5.

Rendesen csak a végzett munkéhoz aranyitjdk a ne-
mek értekét

E: E1 = M: M1
A felhozott példa szerint tehat:
E: E] =10: 5.

De ha, mint kell, a faj fentartasa koriil valo szerepet
is szamitasba vessziik, ugy:
E: E1 = (M +N)Z (Ml + Nl)
E:E, =(10+28): (5+10)
E: E;=18: 15.
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Vagyis az els6 esetben a férfi é nd értéke ugy
aranylik, mint 10 az 5-h6z, a masodikban, mint 18:15-hoz;
tehat a ket nem kozti absolut ertékkiilombség, ha azok
teljes hivatasat tekintjiik, sokkal kisebb, mint ha egyszeriien
osszehasonlitjiuk a férfival a not.

2. A felhozottakkal ismét a férfi nagyobb munkabira-
sat allithatjak szembe. Ki magamagarél jol gondoskodik,
az kedvezd fizikai és tarsadalmi viszonyok kozt él: egész-
séges és gazdag. Utddai tehat alkalmasint jok, mivel erod-
seknek sziiletnek, nevelésiik pedig gondos. De ha a kivalo
férfi nem is nemz gyermekeket, élete a faj szempontjabol rnég
akkor is produktiv, mivel faradozasdnak eredménye mdasok
gyermekeinek hasznal. A gbzgép, villamharitdé, gyermek-
agyas laz ellen vald védekezési mod, vagy a himlGoltas
feltalaldja tobbet tett a faj fentartdséért, mint 18 gyermek
anyja, mivel az 6 munkaja altalaban szaporitotta a sziile-
tések szamat, apasztotta a halandosdgot és biztositotta az
¢loknek konnyebb eltartasat. Végsd elemzésben tehat a
férfi er6s karja, tokéletes agya és bator szive teremti meg
minden téren a haladast és tokéletesedést. Ezek pedig sok-
kal nagyobb mértékben hatnak ki a faj fentartdsara, mint
a nd, ki valamelyik szellemes francia allitasa szerint nem
egyéb, mint — «sziilé gép» (machine a enfanter). Vagyis
a faj fentartdsandl is, bar kozvetetten, de mégis nagyobb
a férfi szerepe.

Nézziik ezen elméletet a nagy szamokban rejlé igaz-
sag vilagitasanal:

A fokozott munka gyengiti a nemi vagyat, eldsegiti
annak aranylag fiatal korban valé megsziinését. A hires
ember ritkan hagy utddokat; vagy ha sziiletnek is gyer-
mekei, ezek igen gyakran a kozepesnél is tokéletlenebbek.
A torténelem szdmos példaja igazolja e tényt, mely alol alig
talalunk kivételt. E jelenség egyik oka talan az, hogy az
emberiségért dolgozé férfiak nem rendelkeztek elegendd
idével sajat gyermekeik nevelésére; tokéletlen, elnyomott
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¢s miuveletlen nejeik pedig maguk nem toltotték be jol e
fontos hivatast. Az igazsag bélyegét hordja ama német tudos
histérigja, ki verekedé gyermekeket talalt az utcan és fel-
haborodva kérdezte konnyelmi apjuk nevét, ki nem tord-
dik egyaltaldban veliik. A gyermekek erre megmondtak,
hogy apjuk maga a felhdborodott tudés. — A kivalé embe-
rek gyakran nem érnek rd arra, hogy csaladjukkal s igy
a faj fentartasaval, tokéletesedésével kozvetlen modon fog-
lalkozzanak. Ettol eltekintve a nagy emberek jo része uto-
dok hatrahagyasa nélkiil hal meg.

Minden val6szinliség szerint az emberi nem elcsene-
vészne ¢€s kihalna, ha csupa langész ¢élne. Ama hires
orvos, ki a csecsemOk mesterséges taplalasanak szabalyait
¢s modjat allapitotta meg, kétségteleniil oOridsi munkat vég-
zett a faj fenntartdsa érdekében. De ha az egész emberiség
ily kivalé tudosokbol éallana, ugy alkalmasint kevés mun-
kat okozna altalaban a csecsemdk taplalasa.

Tavol allunk a terméketlenség dicsditésétdl, melyet az
eldadotton kiviil sok mas ok is eldidézhet. Azt is tudjuk,
hogy gyakran jar egyiitt az ivar és agyveld6 medddsége.
Anndl inkdbb csodalkozunk tehat dr. Mobius elkeseredett
felkialtasan: «A modern bolondok rossz sziiléndk €s rossz
anyak....... minél jobbak az iskoldk, annal rosszabbak a
gyermekagyak....... »' A szellemi munkasné nem mindig
meddd. Gerhard és Simon 420 szellemi munkéval foglalkozo
nét figyelt meg. Ezek koziil 264 volt férjes, 207 sziilt és
147 adott egy gyermeknél tobbnek életet.” Viszont a szel-
lemi munkanak a termékenység csokkenésére gyakorolt ha-
tisa mindkét nemnél érvényesil. A milveltség haladasa
¢s vele fokozott agybéli tevékenység menthetetleniil csok-
kenti a sziiletések aranyszamat, bar a gyermekek kis sza-
mat mas koriilmények is eldidézhetik.

' Dr. Mébius: i. m. 23. 1.
? Gerhard und Simon: Mutterschaft u. Geistige Arbeit.
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«Egy hazassagra esik gyermek:

Franciaorszagban 3.1
Svajcban 4.0
Anglidban 43
Ausztriaban 43
Magyarorszagon 43
Németorszagban 4.6
Oroszorszagban 5.1
Spanyolorszagban 5.4y

«Eszreveheté a viszony magasabb agybéli fejlodés és
nemi érettség hatramaradasa kozt; rendkiviili termékenység
szellemi tunyasaggal jar egyiitt... joggal varhatjuk, hogy
a fejlddés, melyen az ember ezutin keresztiili megy, min-
denekelott tenyész0 képességének csokkenését fogja ered-
ményezni» *

E ténybe bele kell nyugodnunk és helyteleniil jar el
az, ki beldle fegyvereket kovacsol a né ellen. Ha igazan
tokéletesek az iskolak, ugy a nd belatja a gyermek nem-
zésének sziikséges voltdt és ama nagy jokat, melyeket az
a csaladnak okoz. A mivelt asszony csak akkor mond le az
anyasagrol, ha ez feltétleniil sziikséges. Kevesebb gyerme-
ket nemz ugyan, de jobban gondoskodik a meglévok testi-
lelki épségérdl. A tudas adta elOrelatds csokkenti a gyer-
mekhalandésagot, mely szamos esetben az anya vigyazat-
lansaganak kovetkezése. A mivelt né jol késziti eld
gyermekét az ¢letre és igy preventive megakadalyozza a
fiataloknak halaltokoz6 szdmos konnyelmiiségét. Minél job-
bak az iskoldk, annal tokéletesebb az anya és gyermeke;
annal kisebb a halandosag, anndl kevesebb ember végzi
¢letét bortonben és vérpadon.

Korunk ipariizemei nagyon sokat artanak ndének és
magzatanak egyarant. A felszabaditds ellenesei mégis csak
elvétve beszélnek a gyarak bezarasarol, ellenben hangos

* Hanusz: A hazassag és a tarsadalom. 7. 1.
4 Ribot: i. m. 432. L
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szoval hirdetik azt a kapcsolatot, mely jo iskolak és rossz
gyermekagyak kozt 1étezik ...

Ha minden gondolkod6 eszménye ¢€s tarsadalmi mint
egyéni fejlodésiink célja a szellemi tokéletesedés, ugy ebbdl
az asszonyt sem szabad kizarni. A mig pedig a né szellemi
munka terén nem érte el tarsanak tokéletességét, addig ja-
vara szamitasba kell venni a faj fenntartasara vald nagyobb
ratermettségét. Minél tokéletesebb a szellem, annal kisebb
a tenyész0 képesség és viszont. E két folyamat egyarant
fontos a tarsadalom és faj szempontjdbol. Ma a férfiak kozt
tobb olyat talalunk, kinél tokéletesebb az agyveld, viszont
a n6k a nemzés terén birnak talsulylyal. E két lényeges
tulajdonsdg hatarozza meg az egyén absolut értékét:

E:Ei=(M+N): (Mi+N))

Ma a férfi munkéja nagyobb

M > M
¢€s viszont a n szerepe a faj fenntartasanal kivalobb:
N; >N

Minél inkabb emelkedik M értéke, annal kisebb N-¢& és
viszont, minél kisebb M, annal nagyobb N,. Alland6 kol-
csOnos hatast latunk az ember két Iényeges miikodése kozt;
az egyiknek minden valtozasa kihat a maésikra. Ha az els6
igen tokéletes, ugy a masik biztosan nem az. Mindegyik
nem 4altalanos értékét tehat két tényezd szabja meg, me-
lyeknek kiilonds értéke forditott aranyban all. Eredeti pél-
dank szerint M novekedésével N értéke kisebbedik és vi-
szont. Ezért (M+N) 0Osszege mindig egyenld (M;+N;) 0sz-
szegével

E: E1 = (M +N): (M] +N])

Az egyenlet jobb oldaldnak egyenld voltdbol kovetke-
zik a masik két tag egyenldsége. Vegso elemzésben a férfi
és no ertekét alkoto egyik vagy masik elem vdaltozhatik de
ez kihat a tobbire, miért is absolut értékiik egyenlo.



8. FEJEZET.

OSSZEFOGLALAS.

Kerestiik a férfi és n6 jellegzetes tulajdonsagait, hogy
értékiik figyelembevételével allapitsuk meg ama feltételeket,
melyek szerint koztiik és kiilsé viszonyaik kozt tokéletesebb
Osszhangot, s mi ezzel egyértelmii, nagyobb boldogsagot
létesithetiink.

Az er6sebb nem a maga képére teremtette a tarsadalmi
intézményeket és ezért a férfihez mértilk parjat, bar eleve
belattuk e szokott modszer tokéletlen voltat. Szamoltunk
azzal, hogy ez Osszehasonlitds eredménye nem adja a nd
absolut értékeét.

Vizsgalddasunk soran lattuk a férfi testi felsObbségét
¢s a nO nagyobb ellentalld erejét a betegséggel szem-
ben. Mérlegeltilk a né szellemi tokéletlensége mellett fel-
hozott okokat. Mivel ezek nem latszottak megbizhatoknak,
a produkalt langész és tehetséges emberek szamabol kovet-
keztettiink vissza a nemek lelki tulajdonsagara. Arra a meg-
gy6zodésre jutottunk, hogy a férfi e z i d e i g tokéletesebb.
— A nd tokéletlenségeinek egyik okat ivarjaban lattuk.
De felsoroltuk a baj enyhitésének modjait is. A két nem
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jovojét kutattuk és e célbol visszatekintettink a né mult-
jara, melynek szomort torténetében feltalaltuk elmaradt-
saganak masodik okat és egyuttal tokéletesitheté voltanak
alapos reménységét. A nd jovendd tokéletesedésébe vetett
hitet megingatta ama stlyos dilemma, melyet az atoroklés
tana rejteget Sziikséges volt az atoroklés némely torvényé-
nek kutatisa. Darwin megfigyelései alapjan meghataroztuk
azokat az eseteket, melyekben nemek szerint és melyekben
azokra valo tekintet nélkiill szallnak at a lelki sajatsagok.
E torvények fokozott mértékben tartak fel a mai ndé toké-
letlenségének okat, noveltek tokéletesedésébe vetett hitiin-
ket és egyuttal ama fontos igazsagot is kimutattdk, hogy
a nO tokéletesitése kozvetett tton férfi utddainak josagat
is emeli. Végiil megallapitottuk a ndé és férfi absolut érté-
két, mely mindkét nemnél egyforma.

Végso elemzésben a mai tarsadalom szempont-
jabol mégis az er6sebb nemet kell tokéletesebbnek mon-
danunk. Ez azonban még nem jelenti azt, hogy barmely
férfi felilmulja az 0sszes noket. Két eltérdé nagysagu orgona
sipjai kozt akadnak egyformdk, s6t a kisebbiknél a leg-
kimagaslobbak hosszabbak, mint a nagynak torpe sipjai.
Hasonlo jelenséget latunk az ellenkez6 nemii emberek ész-
béli és testi sajatsagainal. Esztelenség tehat a ndt a priori
¢s azért, mivel nd béklyoba verni. Szabad teret kell en-
gedni az 6 egyéniségi kifejlodésének is. Es minél korlat-
lanabbul részt vehet az emberiség versenyében, annal job-
ban tokéletesedik. Fokozott tokéletessége pedig noveli ér-
vényesiilésének eshetdségeit, utodainak tokéletességét. A nod
emelkedd befolydsa benniink aggilyt nem kelt, mert hisz
annak feltétele egyre novekedd tokéletessége, mar pedig
tokéletes egyének helyes irdnyban vezetik a haladast.

A mult szézad elején nagyon élesen latd magyar ember
irja, hogy «.... az asszony, ember is, nem is, csak eggy
olly valami, épen mint az ajtofél a’ szoban, mellyen ki ‘s
be jarhatni; de sem a’ szobaban, sem kiviil meghatarozolag
nintsen; vagy mint a’ mesés eldadas szerént a’ Mahumed’
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koporsoja, melly sem az égben, sem a’ f6ldon; hanem tsak
fligg a’ levegdben.»'

Ez az atkos helyzet teremtette meg a nd igen sok toké-
letlenségét, mely a tarsadalom és csaladban a férfinek is
sok szenvedést okoz. Mindkét nem érdekében, a lehetd leg-
gyorsabb tokéletesedés elémozditasara javitani kell az
emberiség nagyobb felének sorsan. Ez a sziikségszeri
modositas természetesen valtoztat a haladas irdnyan és mod-
jan is, mivel az asszony nemének sajatossdgat sohasem vet-
heti le, st karos is lenne, ha a férfivel teljesen azonossa
valnék. Tudjuk, hogy egy szem nem észlel tokéletesen, mivel
mindegyik szem sajatos modon percipial €és tovabb lat a
targyak egyik oldaldn, mint a masik. A latds mindkét szerve
kell ahhoz, hogy pontosan észlelhessiink. Epp igy jarunk
az ¢élet nagy kérdéseivel, melyeknek sohasem kapjuk hii
perspektivajat, ha csak a férfi, vagy csak a né szemével
vizsgaljuk azokat.

Mindkét nem kozrehatasaval kozelitjik meg a fejlodés
igazi céljat: a lehetd legnagyobb szdmnak tokéletesedés
utjan vald lehetd legnagyobb boldogsagat.

A boldogsag fogalmat eltér6 modon értelmezik az em-
berek és akadnak még szép szammal, kik ez igéret fold-
jének kulcsat a butasagban keresik és talaljak fel. Kiilo-
nosen a ndének prédikaljak a lelki szegénység épiiletes ta-
nitasat.

Ez apostolok utols6 mentsvara a célszeriiség elmélete.
Kisebb-nagyobb mértékben elismerik ugyan a nd emberi
voltat; az utolsdé 6tven év tapasztalasa azt is kizarja, hogy
a nének bizonyos «férfi foglalkozasra» vald ratermettségét
kereken tagadjak. Ennek dacéra ellenzik a n6 felszabaditasat.

! Csontos: i. m. 33. 1.
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A modern bolondok rossz sziilonék. A tarsadalmi rend
alapja, a csaldd megbomlik. — Az erkdlcsiség ijesztd mo-
don siillyed. — Ezental a férfi dajkalja majd gyermekét.
————— Es ezekhez hasonld szaz meg szaz kijelentés
tolti be nem csak az élclapok hasabjait, hanem a szakiroda-
lom miivelt. Némely felsobb leany éretlensége, vagy fires
feji u. n. modern ndé kellemetlenkedése megriasztja a békés
polgart, ki tapasztalatai nyoman elhiszi, hogy valoban a
vilag vége kozeledik.

De utovégre talan mégis a tobbségé az igazsag? Meg-
lehet, hogy a tarsadalmi rend felbomlik, ha a n6k babonéssaga
megszinik, az allam tonkre megy, ha a ndk is komolyan
dolgoznak és a csalad elziillik, ha az asszony nem foglal-
kozik 6rokké cselédiigyekkel.

Nem bizhatunk feltétleniil a nem teljesen igazolt elmé-
letben és még kevésbbé épithetiink ama hipotézisekre, melye-
ket torvények hijjan fel kellett allitanunk. Ezért figyelmen
kiviil hagyjuk azt, amit eddig épitettiink és a kovetkezOk-
ben egyedil célszerliségi szempontbol fogjuk vizs-
galni, vajjon ma minden legjobban torténik-e a vilagok leg-
jobbikaban?



MASODIK RESZ.

A NO ANYAGI ES SZELLEMI FEL-

SZABADITASA.






1. FEJEZET.

A NO FELSZABADITASANAK CELSZERU
VOLTA.

Rudolf szerzetes tapasztalasai. — A gazdasagi helyzetnek a né egyéni-
segére gyakorolt hatasa. — A férfi is biinhddik neje tokéletlenségeiért.
— A babdk. — Az anyagi kérdések kikapcsolasa néveli a boldog hazassag
esélyeit. — A hetairak. — A nd tokéletlensége kicsapongova teszi ferjet.

A tizenharmadik szdzadban a nyomor oOridsi mérveket
oltott. Németorszagban az éhségtél gyotort ndk ezrei bocsa-
tottdk aruba testiiket; még az orszagutak is hemzsegtek
az ugynevezett «Fahrendekt6l». A testi és lelki nyomor
kialtdé szava visszhangra talalt Rudolf szentéleti pap lel-
kében, ki a megtévelyedett nék téritését valasztotta hiva-
tasul. A hagyomany szerint a nyomorult teremtések imi-
gyen feleltek a szerzetes prédikalasara: «Atyank, szegények
és gyengék vagyunk; nem birunk mas tuton ¢élelmet sze-
rezni. Adjal kenyeret és vizet, igy mi szivesen kovetiink ...»

Félezredév mult el azota, de a szomori valdsag és
lever6 kovetkezései még korunkban is kisértenek. A nd
azért kiizd férjért, szeretéért, mivel egyébként éhen halna.
A versenyzOk szama nagy, a harc betéte élet: csodalatos-e
ha ritkdn valogatja meg fegyvereit. Mindegyik jobbnak,
tobbnek akar latszani, mivel igy valdszinlibb a diadal. Ezért
épiilt hazugsagra a ndé egész lénye, kiilsé és belso tulaj-
donsagai. Hazudik ruhdja, mivel termetét masnak mutatja,
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mint a milyen valosdgban. Hajanak elrendezése, arcanak
szine megtévesztésre iranyul. Szemének epedd tekintete,
ajkanak szerény mosolygasa csal. Es midén a pap elétt
a holtomiglan-holtodiglan-t mondja, talan azon gondolkodik,
mily szinii karpittal vonatja majd be lakasat.......

Kegyetlenséggel vadoljuk a ndt, pedig tudjuk, hogy
minden miiveletlen népnek, vagy embernek sajatossaga ez.
Szemére vetjiik alnoksagat és a szinlelést, melyre viszonyai
kényszeritik. Tanitassal és gazdasagi helyzetének javitasa-
val nem orvosoljuk a helyzetébdl kdvetkezd ¢és atoroklés
utjdn nemében felhalmozott tokéletlenségeit.

Régente arucikk volt az asszony ¢és vele szemben is
az adas-vétel kozonséges szabdlyait alkalmaztiak; meghami-
sitottak testét, lelkét. Ma & vasarol, még pedig annal kony-
nyebben, annal kisebb hozomanynyal, minél inkabb téve-
désbe ejti ellenfelét — jovenddbeli férjét. Megélhetés ked-
véért megy férjhez ¢és hasznalja fel a rendelkezésére allo
eszkozoket. Néha & csapja be parjat, maskor az szedi Ot
rd; legtobbszor kolcsondsen csalddnak. A hozomanyvadasz
nagy vagyont, jovedelmet fitogtat, akdrhdany ledny azért
vesz férjet, hogy szeretdt tarthasson. Ismertiink kétes not,
ki pénzével «tisztességes» hivatalnokot vaséarolt. A foldi
igazsagba vetett hitiinknek, rosszul esett e dolog, de kissé
megbékiiltink, midén megtudtuk, hogy a becsiiletes férfiti
mar régo6ta sikkasztott és jegyesének szeret6itdl kapott pén-

zével szandékozott a hidnyokat potolni. — Hazassagbonto és
biintetéperek vetnek igazi fényt ama hajmeresztd dolgokra,
melyeket hdzassdg cimén kovetnek el. — — — Az asszony

szamos hibaja kedvezétlen szellemi és gazdasagi helyzeté-
nek kovetkezése.

A nemi ¢élet és hdzassag viszonyai babukka tették a not.
A jolelki, becsiiletes, szeretd asszonyok jo része is egy-
szeri bab ¢és szamos keseriiséget okoz ezért férjének.
A babuk sok fajat latjuk az élet szinpadan tancolni. A tobbi
kozt meglehetds kellemetlenek az 6ltozkodési, tisztogatasi és
fozébabuk, kiknek teljes életét és minden szellemi mun-
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kajat kimeriti a szabond, cseléd vagy konyhailigy. De mégis
legrettenetesebbek azok, kiket egyszerlien gumibabuknak
szeretnénk nevezni. A gyermekeknek adnak ugynevezett
gumicukorbdl késziilt babakat. Ezeket a voros-kék attet-
sz0, nyulds anyagbol késziilt alakokat a gyermek kedve
szerint formalhatja, szopogatja. Ha labuk végét leharapta,
ugy kis nyujtas segélyével ujat készit, vagy esetleg fejiik-
hoz, hasukhoz ragaszt uj darabot. Végiil, ha megunta a jaté-
kot, gy az egész alaktalan tomeget belepréseli valamelyik
fiokjanak sarkaba, a hol azt masnap azonképen felleli.
Az €16 gumi bdbu se nem sz€p, se nem csunya; vagy, szen-
vedély hianyzik beldle; jO ¢és rossz gondolatok egyarant
kertilik agyat, melyb6l unalmukban a legelemibb ismere-
tek 1s kivesztek. E nék teste, lelke nem tudom micsoda
végteleniil nyulékony anyagbol késziilt, mely barmily hely-
zethez formalodik, mindenféle alakot engedelmesen felolt,
de azért O6rokké és menthetetleniil torzképet mutat. Ha a
férj okos, higgadt, tanult ember, ki megokolt véleményéért,
cselekvéseért helyt all, ugy felesége szintén a legnagyobb
hatarozottsaggal targyal oly dolgokrol, melyekhez nem ért.
Es mivel semmirél sincs fogalma, azért mindenrdl beszél.
Hétborzongas nélkiil senki sem hallgathatja, mikor nyugodt
vérrel kever mondataiba oda nem illd miikifejezéseket,
melyeknek betiiit szeretetremélté komolysdggal cseréli fel,
gyart Uj szavakat, vagy meglevoknek fejét, labat amputalja.
Utcan, tarsasagban, otthon és vonaton, szoval mindeniitt,
mindenrdl véleményt mond és bamulatos erdfeszitéssel ra-
gaszkodik minden kijelentéséhez, melynek okat maga sem
tudja. Tetteiben egyaltaldban nem kovetkezetes, de annél
inkabb bizik minden cselekvésének feltétleniil helyes vol-
taban. Atveszi férjének kidomborodott jellemvonasait, de
mig annak modorat indokolja és enyhiti kivalo eszessége,
addig 6t félelmetessé teszi mesébe ill6 korlatoltsaga.

Vasari bodék elécsarnokat aggatjak tele homoru és
domboru tiikrokkel, hogy a belépdk mulassanak sajat és
masok torzképein. A szerencsétlen férj gy érez, mintha
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egész ¢letében ily tikrok kornyékeznék: barmikor, bar-
merre is tekint, mindig valamelyik sajatossaganak feleségétol
eltorzitott moédon személyesitett képébe iitkozik.

Franciaorszag egyik nagyon hires irojanak életét kese-
ritette meg ilyen gumibaba. Szdmos egyszeri halandot
hasonlo6 baj gyotor és még az emberiség feleségtdl ment részét
is gyakran kinozza a tarsasagnak nevezett babu-szinhdz alak-
jainak érthetetlen szellemi ficankodasa.

A ferfi maga is binhddik azon tokéletlenségekert,
melyeket elnyomatas utjan rakényszeritett tarsara,

A két nem kiilon-kiillon megérzi a nd sajatsagos hely-
zetének kovetkezéseit és e korlilmény a hazassagi kapocs
erejére ¢és tartamara szintén kihat. Mar a mult szézad elején
kivanjak magyar irok a né tanitasat «Nem tsak az Urfiakat,
hanem az Urileanyokat is jo volna még kisded korokban
oly asszonyi Munkara megtanitani, melylyel mindeniitt sze-
rencsétlenségokben is fellelhetnék élelmoket.» ' A keresé nd
fenmaradasa nem fiigg férjhezmenetelétdl, azért nagyobb
valdszinliség szerint annak adja kezét, ki vonzalmat birja,
mint annak, ki csak eltartdsat biztositja. A munkaja utdn
jovedelemmel biré nénél a hozomany felesleges, vagy leg-
alabb is nem feltétlenill sziikséges. Ezért a felszabaditott
nok koziil tobben mehetnek férjhez ¢és a csalétek nem
vonzza a magukat vasarra vivé nagyon alsorangll férfiakat
A mai héazassagok jo része egyik vagy masik fél szempont-
jabol biztositd intézet. A nd befizeti t6kéjét, a férfi cimét,
rangjat és ezért életfogytiglani eltartast vasarol. A kolcso-
nds szerelemre épitett igazi hazassagot legtdbbnyire anyagi
kérdések okabol hamisitjdk meg. Minél tobb leany tartja el
magamagat, annal tobb megy férjhez, még pedig szerelem-
bol. Az anyagi kérdések kikapcsolasa minden bizonynyal
noveli a hazassag adta boldogsag esélyeit.

Természetesen mas okok is hatnak kozre. Stendhal
szerint a francia ember egy dolgot mindig tdbbre becsiil

! Séndor: Sokféle. Kilentczedik darab 120. 1.
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szeretdjénél: ez hiisiga’ A mi viszonyainkra is ra illik
e kijelentés. Sok asszony csak azért nem csalja meg fér-
jét, mivel fél a megszolastol; a férfiak jo része pedig azért
iiti nagy dobra aprd szerencséit, mivel hia. Oly asszonyo-
kat is ismertiink, kik fiatal férjiikket csak azért csaltak meg
elaggott emberrel, mivel az eldkeld kaszind tagja volt, vagy
sokagu koronat viselt szivartdrcajan. — Mindeme tokélet-
lenséget szintén enyhitené igazdn mivelt embereknek sze-
relemre alapitott hazassaga.

Ezek utan tehat mar eleve is csodalkoznunk kell, ha
dr. Mobius igazsagot talal ama paradoxonban, mely a n6tol
nem kivan egyebet, mint hogy egészséges és buta legyen.’
Nem akarjuk ezen vélemény ellen a né részér6l felhozhatd
gyakorlati és ethikai érveket szaporitani, mivel ezek nyil-
vanvaldak, hanem a férfi szempontjabol vizsgaljuk a kérdést:

Gorogorszag fénykoraban a férjek meglehetds kikaposak
voltak. Mindenkit6l lathatd magas polcon 1évo férfiak sem
tettek e szabdly alol kivételt. Diogenes és Aristippos bol-
csészek az id6sebb Lais-t keresték, mig a fiatalabb Lais
Alkibiadesnek, a hadvezérnek baratsagaval dicsekedhetett.
Phryne Praxiteles baratndje és Aphroditéjének modellje.
Perikies Aspasia tarsasagdban keresett pihenést. — E je-
lenség magyarazatat pedig megtalaljuk ama torténetiréknal
is, kikre nem lehet rafogni, hogy ndk, vagy a nd felszaba-
ditasanak végletekig mend hivei: «Akadtak egyes ndk, kik
atlépték azokat a korlatokat (melyekkel a gdérog nét a szo-
kas és a hagyomany koriilvette), sajat joszantukbol el-el-
jartak a sophistdk iskolaiba, s ott a férfiakéval vetekedd
miiveltséget szereztek; a dolog ujsaga koréjiikk csoditette a
iérfi vilagot, kik az 6 koriikben megtalaltak azt, mit otthon
nem ismertek: miivelt és szellemes ndéi tarsasdgot. Mind
a mellett, hogy az ily miiveltebb nék rendesen hetairak
is voltak, vagy legaldbb a kozvélemény azoknak tartotta

? Stendhal: De I’Amour 124. L
3 Dr. Mébius: i. m. 23 1.
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oket, ettdl az idotél fogva 6k voltak a gordg s kivalt az
athéni tarsasagnak kozéppontjai...... még maga Sokrates
sem vetette meg tarsasigukat«’ Aligha az ujsag ingere csé-
ditette a kivaldo férfiakat a «tisztatlanok» korébe. Hanem
«mivel az attikai nék szellemileg oly maradiak voltak, azért
lehetett a hetairdknak, kik a testi bajjal ¢élénk, kimivelt
szépérzéket €s miiveltséget egyesitettek mar tarsalgdsukkal
is lebilincselni a férfiakaty.’

Ezekbdl mindenekeldtt az kovetkezik, hogy valodtlan az
az érv, melylyel a férfiak oly szivesen takargatjdk kicsapon-
gasukat: a csapodarsag nem tartozik a kivalo ember jel-
lemvonasaihoz, hanem nagy részben a né tokéletlenségének
kovetkezése. A zseni kivalosaga ¢és nejének Kkicsinyes-
sége kozott még nagyobb Ur tatong, mint a kozonséges
hazastarsaknal. A langész szellemi igényei nagyobbak, rend-
kiviili akaratereje konnyebben tori 4t a megszokas szentesi-
tette moralparancsot. A két fél kozti nagy kiilonbség és nem
sajatos természetrajza teszi a langészt nagyobb mértékben
soknejiivé, bar nem egy ember, ki nem langész, azért hii-
telen, mivel a tényben latja a kivalosag egyik jellemvona-
sat. A torténelem ezideig csak a nagy emberek életét irta
meg, ezért nem tudjuk, hogy a kicsinyeket hasonlé okok
bar kisebb mértékben sodorjak idegen ndk karjaba. Indo-
kolt tehat az a nézet, hogy: «Szellemi tekintetben
sem szabad felette érezhetd, aranytalan kiilonbségnek lenni
a hazastarsak kozt. A szellem isolaltan €lni épp oly kevéssé
képes, mint a hogy alantan szallni nem tud».’

Allandé nagy hatast kivalo emberre csak szellemileg

* Gyomlai: A Gorogok torténete 243. 1.

> Spamer: Weltgeschichte. 1. 216. 1 ,........ a férfiakkal és
pedig a legkitlindbb férfiakkal valo érintkezés a hetairdkat finom,
miivelt, kellemes-tarsalgastt és tehetségdis nokké képezte ki, kik
bajos énekekkel, kellemes zenéjokkel és kedves tancukkal nemcsak
Athéné fiatalsagat ragadtdk magukkal, de még a komoly bdlcsészeket
is meg tudtdk inditani.” Dongo: i. m. 151. 1.

® Dessewffy: A hazas élet: 47. 1.
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kivaldé nék gyakorolhatnak. Az érzékiség ideig-oraig elné-
mitja ugyan az ész szavat, de az feltétleniil érvényesiil, ha
elébb nem, akkor, midén a nénél mulik a viragzas kora.
A férfi kidbrandul és masutt keresi vagy a szépséget, vagy
a szellemi felsébbséget, melyet otthon nem talal fel. Meg-
lehet, hogy szeret6je még feleségénél is tokéletlenebb, de
ezt csak késobb veszi észre, mikor is Ujra mas ndé utin
néz. Koranak szépségei csak rovid idére foglaltak el nagy
Napoleont; nemi kielégités kedvéért percekre félbeszakitott
munkéjat ismét folytatta, a nd, kinek imént még karjai kozt
volt, tobbé eszébe sem jutott, de a nalanal jéval id6sebb
els6 nejének, Josephine-nek emléke még Szent Ilona szi-
getén is kisértette.

Az eloadottak alapjan aligha tulozunk, ha a no fel-
szabaditasat a férfi szempontjabol is célszeriinek tartjuk,
mivel az nagyobbitja boldogsaganak esélyeit.

De nem csak a férj és maga az asszony sinyli meg
szellemi tokéletlenségét, szenvednek bizony az alatt a gyer-
mekek és a csalad anyagi érdekei is. Az anya mindkét, de
kiilonosen sajat nemii gyermekét befolyasolja atdroklés ré-
vén. Miként a zsidok haragvd istene, ugy bosszulja meg
a butasag magamagat hetediziglen. Elterjedt vélemény sze-
rint az anydnak a terhesség idejében folytatott életmodja,
szellemi foglalkozdsa — olvasmanyok, szobrok, képek szem-
lélése stb. — ugyancsak kihat a gyermek testi és szellemi
lényére.” Mér pedig a miivelt nétdl nagyobb valdszinii-
séggel varhatjuk el, hogy a valsiagos idében mindent el
akar ¢és tud kovetni sziiletend0 magzatanak érdekében.
A gyermek még nem is latott vilagot és mar is megsinyli
mindazokat a mulasztasokat, melyeket tarsadalom és neve-
16k anyjaval szemben elkdvettek. A gyermek els6 éveiben
fokozott mértékben koveteli a tudomany ismeretére és ezért
becsiilésére alapitott gondozast. Ma még mindig babona,
dajka eloitélet, igézéstdl valdo félelem, rossz kovetkeznie-

" Dr. Drake: i. m. 136. 197. L
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nyekkel jar6 majomszeretet uralkodik a gyermekszobaban.
Es mindez addig meg sem sziinhetik, a mig nem neveljiik
tokéletesebbekké az anyakat.

A haztartds vezetését, annak anyagi gondjait a tanult
nd jobban birja el. Régente hazilag termeltek joforman
mindent, szovéstél-fonastol egészen gyertyamartogatasig és
szappanf6zésig minden a hazimunka kdrébe tartozott. Ma mar
valtozott a helyzet és moddosult a haziasszony tevékenysé-
gének kore is. Az ujkor gyari iparanak termékeit hasznalja
mindenki. A jo héaziasszonyt nem annyira kézimunkdaja, mint
szamitas, eldrelatas, bevasarlasi forrasok helyes mérlegelése
jellemzi. Mindeme sziikséges erény feltétele kell6 tanultsag.
Ismertiink csaladanyat, ki maga is allandéan dolgozott, su-
rolt, kefélt, port torolt. Gyermekei idékozben hol egyik, hol
masik tagjukat sértették meg ¢és vigan tetézték az orvosi
¢s gyogyszertari kiadasokat. A férj irtdzott élete parjanak
gyaszkeretes kormeitdl, piszkos ruhaitol és vendéglobe, kavé-
hazba szokott, ha csak tehette. A szolgaszemélyzet pedig
allandoéan valtozott. Cselédszerzonek tdbbet fizettek koz-
vetitési dijakért, mint a mennyibe keriil egy oly «mindenes»
évi eltartdsa, ki a kefélést, surolast, portorlést sokkal jobban
végzi, mint Onagysaga.

A tllsagosan takarékos ndk tobbnyire pazarlok. Azzal
pedig kdr ma mar érvelni, hogy a tanult n6 nem foglal-
kozik hazi teenddkkel: mindenki, a ki j6 maga koré néz az
igazan mivelt nék kozott, az ellenkezoére talalhat példéakat.
Ily egyéni tapasztalastol eltekintve, ékesen szo6l Danianak
példaja. Ebben az orszagban a nd felszabaditasa nagy mér-
téket Oltott és sok kivalo asszonyt termelt. Es épp ebben
az orszagban tanitjak 1897 ota a fozést iskolakban. Az ered-
mény oly kedvezd és a ndk annyira célszerlinek itélték az
oktatds ezen agat, hogy 1900-ban két allami iskolaban ko-
telez6vé tették azt. ®

¥ Eline Hansen: Die hauswirtschaftliche Bildung der Médchen
In Danemark. Intern. Frauenkongress. Berlin 1904. 69. 1.
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Természetes tehat, hogy még ama komoly férfiak, kik
a n6 felszabaditasanak sziikségességét csak bizonyos kor-
latozasokkal ismerik el, feltétleniil belatjdk a ndé mivelt
voltanak csaladra és gyermekre gyakorolt kedvezd hatasat.
......... a nagyfontossagu szerepnek betoltésére vilagos ér-
telem, lelki miveltség, tudas, izlés, tapintat és szilard jellem
sziikséges. Ezt pedig csak az iskolazés, a ndk rendeltetésé-
nek megfeleléen szervezett s a magasabb miiveltség meg-
szeizésének forrasaiként tekinthetd iskola adhatja meg. Mert
kérdem: hogyan fogja az oly sok tapintatot, helyes ¢élet-
nézetet, széles latokort kivand nevelést teljesiteni a csalad-
ban az a nd, akinek értelme nincs kelldleg fejlesztve, szive
megnemesedve, jelleme megedzve? Hogyan fogja a széan-
dékait megérteni, kiizdéseit méltanyolni, kétségeit eloszlatni,
gyengeségeit elnézni tudni annak a Iénynek, aki szivét el-
valhatatlanul kototte az 6 szivéhez? Hogyan fogja fenséges
tisztét a hazvezetésben betolteni, ha nincs kellden felfegy-
verezve szamitani tudo értelmességgel, kelld6 ember- és
vilagnézettel, masok vezetésére hivatott itéloképességgel és
az elengedhetlen energiaval? Hogyan fogja néi méltosagat
a nagy vilag el6tt fenntartani, ha ismerete nem terjed tal
a haztartas korlatolt korén?..... Tehat az anyai tiszt mélto
betoltéséhez feltétleniil sziikséges a nd értelmének fejlesz-
tése, szivének nemesitése és itélé erejének iskoldzasa».’

A n6 felszabaditasdit az emberiség azon részének
szempontjabol vizsgaltuk, mely hazassagot kot, vagy tor-
vényes hazassagbol szarmazik. Tulzas nélkiil allithatjuk,
hogy ezek részére, célszerii a nonek felszabaditas utjan
valo tokéletesitése, mivel novekedik a férfi és nejének bol-
dogsaga, a hazassagi kotelek szilardsaga és gyermekek kello
nevelésének esélye.

Ezutan azoknak szempontjabdl vizsgaljuk a nd felsza-
baditasat, kik maguk hazassdgot nem kothetnek.

’ Kozma: A nékérdésrdl: 5—6. 1.



2.FEJEZET.

A HAJADON FELSZABADITASANAK ANYAGI
SZUKSEGESSEGE.

Dr. M6bius véeleménye. — 1. Sziiletési aranyszam dllatoknal, — A lakos-
sag nemek szerint valo megoszldsat iranyito torvények. — Adatok a lakos-
sag nemek szerint valo megoszlasahoz. — Ez aranyszamok varhato mo-

dosulasa. — A ndi tobblet a jelenben és jovoben. — II. Hazasodas
kora. Hazasulandok szama. — A né kizardlagos hivatasa tobbé nem

lehet a hazassag. — III. Bizonyitas a contrario. — Az ipari munkdasok
szama. — A kereso és hazas nok aranyszama.

Dr. Mobius maga mondja, hogy a felszabaditas indo-
kolt, ha a nét erre anyagi, vagy szellemi sziikség kény-
szeriti.

Az éllatviligban bizonyos allandd aranyszdm szerint
oszlik meg a sziiletett kicsinyek neme. Igy példaul:

lovaknal 100 ndstény sziiletésére 99’7 him sziiletése esik (25560 megfigyelés)
kutyakndl ,, . ot ,, , (6878 ”

juhokndl » ” 9’7 ,, » (8965 » )
csirkéknél , » » 9T, » (1001 . )
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A hazi galambokrol, vad madarakrodl, halak és bogarak-
rol szamadatok nélkiil csak annyit tudunk, hogy tobb him
szilletik, mint néstény.! Meglehet, hogy e szamok G&ssze-
fiiggnek az illet6 nemek halandésaganak aranyszamaval.
Latjuk ugyanis, hogy az altalanos, nemekre valo tekintet
nélkiili halandésdg mindenesetre viszonyban all a sziileté-
sek szamdval. A halak példaul a peték sok millioit rakjak
le. Ha mindegyikbdl ¢él6 allat fejlodne ki, ugy a tengerek
rovid idé alatt nem birndk azokat befogadni. Viszont az
emlosok kolykeinek szama és halandosaguk kisebb. Ha-
sonld6 mdédon az embereknél tobb himnemii gyermek sziiletik
¢s tobb férfi is hal meg, mint né. Mondhatnok, kisérleti
uton is igazolta a torténelem a halandosagi és sziiletési
aranyszam kozti viszonyt. Nagy haboruk sok férfit puszti-
tottak el és ennek megfeleléen emelkedett a fingyermekek
szliletési aranyszama. Svédorszagban 1700-ra esik a véres
utk6ézet Narwa-nal, 1702 Klissow-nal, 1706-ban Fraustadt-
nal, 1709 Poltawa-nal s. i. t. Tényleg

1760-ban 1000 férfire 1120 n0 esett
1770- » » » 1097 » »
1781- » » » 1081 » «

Ezutan kovetkeznek IV. Gusztdv Adolf nagy héaborui;
ennek megfelelden:

1790-ben 1000 férfire 1090 n6 esett

1800- » » » 1084 » »

Ismét Bernadotte haborui ontottak vért; ennek meg-
felelden:

1810-ben 1000 férfire 1097 n6 esett
1820- » » » 1085 » »
1830- » » » 1076 » »
1840- » » » 1079 » »
1850- » » » 1064 » »
1860- » » » 1059 » »

"Darwini. m. 325.327.370.372-6.379. 1.



112

Hasonloéan 1. Napoéleon haborti utan Franciaorszagban:

1000 férfire 1059 n6 esett
1836-ban mar » » 1037 » »
1859- » » 1010 » »
1861 » » 1001 » »
1872 » » 1008 » »
Németorszagban
1864-ben 1000 férfire 1018 no esett
1867-» » » 1026 » »
1871- » » » 1037 » »

Valoszintinek latszik tehat, hogy a halandoésag kihat a
sziiletések szamara.

A gyermekeknek nemek szerint vald eloszlasat alkal-
masint a taplalkozas is befolydsolja. Erre vall meglehetds
szamos kisérlet.

Rendes koriilmények kozott és ndvényi taplalék mellett
a Rana esculanta-nal 57% ndstény sziiletik. Young e fajbol
harom csoportban tenyésztett békaporontyokat. Az elsé cso-
portot marhahussal taplalta és 78 %, a masodikat hallal etette
¢s 8l %, a harmadiknak békahust adott és 92 %-ban allapi-
totta meg a szilletett ndstények aranyszamat. — Treat
asszony kisérletei szerint, ha a hernyok begubdzas elott
kevés taplalékot kapnak, gy a kikelt lepkék himek; mig
jol taplalt hernyok babjaibol ndstény lepkék kelnek ki. —
Girou 150 baranyt jol taplalt és két fiatal kossal hagatott;
150-et rosszul latott el és két oreg kossal parositotta Oket;
az els6 csoport 60 %, a masik 40 % ndstényt nemzett. —
D u s i n g szamos megfigyelés utdn jO arra a kovetkezte-
tésre, hogy a hizott barany tobbnyire néstényt ell. > — Min-

*Ribbing i. m. 36. 1.— Spameri. m. VIL. 188. 1. és kov. VIIL
574 és. kov. 1.
*T. le Dantec: La Sexualité 61. és kov. 1.
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dennapi megfigyelés is arrdl gy6éz meg benniinket, hogy
a gazdag, jol taplalt csaladoknal talnyom6é a leany-
gyermek.

Bizonyos mértékig tehat, a mint latszik, moddosithato
a nemek eloszlasa. De ezért nem hissziik azt, hogy egy-
szerre €s végleg megvaltoztathatnok a férfi és nd sziileté-
sének aranyszamat, mivel e szam alkalmasint a természe-
tes kivalasztas eredménye. Az Osember adott viszonyai, kii-
16nésen a taplalék mennyisége és parosodds modja (poli-
gamia, monogamia, poliandria) hatarozta meg a nemek elosz-
lasanak a fennmaradds szempontjabdl legcélszeribb aranysza-
mat. Azok a csaladok és torzsek pedig, melyeknél a sziiletések
leginkabb megfeleltek ennek az idedlis aranyszamnak, termel-
ték a legjobb utddokat, kiknek legtobb esélye volt a fenn-
maradasra és igy tovabb adtdk a meghatarozott aranyszam
szerint vald nemzés hajlandosagat. — Osidékben példaul
nagyon elterjedt a leanygyilkossag szokasa. A svéd, francia
és német haboruk pedig azt igazoljadk, hogy a férfiak na-
gyobb pusztulasa tobb fiigyermek sziiletését okozza. Vald
szininek tartjuk tehat, hogy az 0dsidében tobb leanygyer-
mek sziiletett, mert tobbet Oltek meg. A természetes kiva-
lasztas alkotta sajatossdgokban pedig nagyon altalanos
tapasztalat szerint meg van az a hajlandésag, hogy tul-
¢ljék ama kiilonds viszonyokat, melyeknek létiiket koszon-
hetik. Meglehetds valoszinliséggel feltehetjiik ezért, hogy szii-
letéseknél a két nem eloszlasa a természetes kivalasztés
utjan keletkezett alland6d ardnyszamok szerint torténik, bar
a szamokat bizonyos hatarig befolyasoljak 10j, masodrendi
korilmények, mint a milyen példdul a taplalkozas, halan-
dosag.

Ezen feltevés vilagitdsanal nézzilk most a statisztika
adatait:

A Magyar Birodalomban 1902-ben 51.7 % fit és 48.3 %
leanygyermek sziiletett; ennek dacara az él6 ndk szamra
felillhaladjak az €16 férfiakat. Eurdpaban 100 leanygyer-
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mekre 105.83 fiigyermek sziiletése esik, de az él6 nok szama
azért itt is nagyobb.*

Kivandorlds ¢és halandosag Eurdpatol tobb férfit von
el, mint nét. Németorszagban példaul 1871—1881 kozt a
sziiletett és élve maradtak megoszlasa a kovetkez6:

0 éves korban 100,000 férfi 100,000 né
1 » » 74,727 » 78,260 »
» » 64,871 » 68,126 »
10 » » 62,089 » 65,237 »
20 » » 59,289 » 62,324 »
30 » » 54,454 » 57,566 »
40 » » 48,775 » 51,576 »
50 » » 41,228 » 45,245 »
60 » » 31,124 » 36,293 »
70 » » 17,750 » 215901 »
80 » » 5,635 » 6,570 »
90 » » 330 » 471 »

100 » » 2 » 3»°

E példa mutatja azon okok hatasit, melyek a népes-
ségnek nemek szerint valo eloszlasat iranyitjak.
A férfiak és ndk aranyszama a kdvetkez6:

Uj ZElandban 144.8 férfire esett 10008 (évben?)
Sandwich-szigetén 125.7 » » 100 » (évben?)
Gordgorszagban 100 » » 92.1 » 1896-ban
Szerbiaban » » »  949%»  1895-»
Bulgériaban » » »  95.8» 1883-»
Ciprusban » » » 958» 1891-»
Amerikaban » » »  954»  1900-»
Olaszorszagban » » »  96.4»  1889-»
Magyar Birodalomban » » » 1009 » 1900- »
Oroszorszagban » » » 101.1 » 1897-»

* Magy statiszt. kozi. XL k. 40. 1. Ribbing: i. m. 34. 1.
> Mébius: Geschlecht u. Krankheit. 45. 1.
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Belgiumban 100 férfire esett 101.3 nd
1900-ban

Finnorszagban » » » 1022 » 1898-»
Franciaorszagban » » » 102.2» 1896-»
Németalfold » » » 102.5» 1899-»
Ausztria » » » 103.5» 1900- »
Svéjc » » » 103.5» 1900-»
Svédorszag » » » 104.9» 1900- »
Dénia » » » 105.2» 1901-»
Spanyolorszagban » » » 106.2» 1900-»
Anglia és Wales » » » 106.9» 1901-»
Norvégia » » » 107.5» 1891-»
Portugal » » » 109.0» 1900-°

Européaban a nétdbblet 3,400.000, viszont Azsia 16 millio-
val, Afrika [milliéval, Ausztralia Otszazezerrel tobb férfit
szamit, mint nét.’

A nagyvarosokban mindeniitt tobb a né.

Lipcsében 1000 férfire 1016 nd esett
Ko6lnben » » 1024 » »
Krakkoban » » 1039 » »
Parisban » » 1050 » »
Hamburgban » » 1052 » »
Budapesten » » 1055 » »
Bécsben » » 1061 » »
Briinnben » » 1082 » »
Drezdaban » » 1083 » »
Gratzban » » 1086 » »
Triesztben » » 1086 » »
Pragéban » » 1087 » »
Berlinben » » 1091 » »

5 M. stat. Kozi. XI, K. 16. | — Gnauck-Kiihne: Die Deutsche
Frau: 64 — 65 1 — Ribbing i. m. 34—37. — Westermarck. i. m.
108—110. 1.

7 Archives d’Antropologie Crim. XIX. K. 155. L.
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Majna Frankfurtban 1000 férfire 1108 no esett

Londonban » » 1123 » »
Konigsbergben » » 1154 » »
Boroszldéban » » 1181 » » ®

A felsorolt adatokbol kitlinik, hogy némely orszadgban
a ndék szama feliilmalja a férfiakét. Amerika és Spanyol-
orszag kivételével mindazok az 4llamok, melyekben keve-
sebb a férfi: civilizalt. Amerikaban a nagyfoku bevandor-
las hamisitotta meg a nemek rendes viszonyat; a Spanyol-
orszagban lathato eltérés okat nem ismerjiilk. E kivételtol
eltekintve, a nemek eloszlasanak sorrendes tablazata és az
a tapasztalds, hogy a nagy varosokban, tehat a civilizacio
gécpontjaiban, a ndék szambeli tulsulya szembedtld, arra
mutat, hogy ama koriilmények, melyek a polgarosulassal
egylitt jarnak, emelik a ndk aranyszaméanak nagysagat.
Tekintve azt, hogy a nemek eloszlasa nagy valdszinliség
szerint a természetes kivalasztds eredménye és ismerve a
torvényekben uralkodé vis inertiaet, még a viszonyok hir-
telen megvaltozasatol sem varhatjuk a né és férfiak szam-
aranyanak rogton vald nagy mértékli modosulasat.

E szambeli kimutatdsokra épitett feltevéseket megerd-
siti az elmélet. Az éallatokon végzett kisérletek igazoljak a
jobb taplalkozasnak nagyobb szamu ndstény sziiletését elo-
idéz6 hatasat. A civilizdcido haladasdval n6 az egyenletes ¢és
jo taplalkozas valdszinlisége, ezért sziiletik tobb leanygyer-
mek. Ezzel szembe allithatnék, hogy a polgarosulas hala-
dasaval egyre nagyobb mértékben alkalmazzdk a nét ipari
munkira, a mi viszont a betegség ¢és halanddsag esélyeit
noveli. Csakhogy valoszinli az is, hogy a halanddsagnak
barmely nemnél tortént fokozodasa emeli az illetd nemen
a szliletések szamat.

Ezek utan biztos, hogy a civilizalt dallamokban tobb a
férfi mint a né és valoszinii, hogy a noi tobblet még néveke-
dik majd, ha a polgarosulas terjed.

8 Kozma: A ndkérdésrél: 3, 1.



117

II.

Az eldadottak utdn hazai viszonyainkat a ndre nézve
kedvez6knek méar nem mondhatjuk. A Magyar birodalom-
ban- 1900-ban 6sszesen 9,672.407 nd és 9,582.152 férfi élt.
A tobblet nékben 90.255 és ez a szam elorelathatolag a
jovoben még emelkedik.

A mai héazassdgi rend szerint nalunk majdnem szaz-
ezer nd nem mehet férjhez, még akkor sem, ha minden
férfi hazasodik. A haldl vagy elvalas kovetkeztében ujra
hazasod¢ férfiakat szamitasba nem vehetjiik, mivel az elvalt
férfi mas not vehet ugyan el, de akkor els60 neje marad
egyedill; az Ozvegység pedig, tekintve a férfiak nagyobb
halanddsagat és rovidebb életkorat, csak noveli az eltar-
tatlan ndk szadmat. Biztosan mondhatjuk ezért, hogy ha-
zankban majdnem szazezer nd a hazassagtol eltartast nem
varhat, feltéve, hogy minden férfi és pedig a néével egyenld
korban ndsiil. Csakhogy tételes torvényeink helyes intéz-
kedése szerint a nd elébb éri el fejlett korat, mint
a férfi.

Az 1874: XXXI. t.-c. 7. §. értelmében hazasulas idejét
a férfi 18, a n6 16 éves koraban éri el. Tegyiikk fel egy-
elore, hogy a férfi is mar 16 éves koraban hazasodhatik,
bar igy tévediink a nd terhére, mivel a hazasulok nagyobb
szamat kapjuk, mint a mennyi tételes torvényeink szerint
1étezhetik. Tegyiik fel tovabba, hogy a nd és férfi egy-
arant 59 éves koraig hazasodik, jolehet itt is a nd terhére
valtoztatunk a tényeken, mivel férfiak e korban aranyta-
lanul gyakrabban ndsiilnek, mint a milyen sokszor akad ily
koros aggsziiznek kérdje. A kétrendbeli szandékos tévedés
dacéra a két nem aranyszama nem kedvez a nének.

Hazank népessége 1900-ban, életkorat tekintve, kovet-
kezdleg oszlott meg:



Polgari

— népesség

(sszes polgir és katonai népesség

Korév Magyarorszag Magyar birodalom ’ '
ferfi % cayiitt ferfi % cayiitt Magyarorszag | Magy. birodalom
3 éven alul 686.470 681923 1,368.393 780,879 780.415 1,567.294| 1,368.393| 1,567.294
3—4 éves 440.526 441.193 881.719 505.108 505.130| 1,010.238 881.719| 1,010.238
5 " 216.593 215.717 432310 247.757 246.109 493.866| 432.310 493.866
6-9 » 759.539 762.243| 1,521.782 868,858 869.648| 1,738.506| 1,521.782| 1.738.506
10—11 ,, 342.32 340.188 682.512 391.474 389.048 780.522 682 512 780.522
12—14 , 545.22 550.144( 1,095.373 629.986 633.467( 1,263.453( 1,095.373| 1,263.453
15—19 ,, 822.076 860.043| 1,682.119 946.836 989.106( 1,935.942( 1,684.846 ,938.969
20-24 ’ 568.084 687.701( 1,255.785 654.505 792.773( 1,447,278( 1,350.490 ,554.488
25—29 ,, 566.18 589.869| 1,156.050 643.724 071,517 1,315.241( 1,165.236 ,325.594
30—34 ., 544.974 572.668| 1,117.642 620.366 654.306( 1,274.672( 1,122.085 ,279.901
35—39 ,, 522.383 516.650( 1,039.033 600.760 593.042| 1,193.802| 1,041.222 ,196.332
40—44 510.577 502.349( 1,012.926 582.850 574497 1,157,347| 1,014.363 ,158.987
45—4 427.943 408.820 836.763 480.484 458 636 939.120 837.630 940.113
50—59 ., 674.533 678.043| 1,352.576 771.241 771.959( 1.543,200( 1,353.378| 1,544.101
60—69 ., 424.515 435.942 860,457 488.662 495.201 983.863 860.619 984.031
70—79 ,, 165.029 177.546 342.575 186.744 198.218 384.962 342.610 385.000
80—89 ., 35.625 39.942 75.567 39.951 44.556 84.507 75.579 84.519
90—99 ,, 2.607 3.581 6.188 2.751 3.807 6.558 6.188 6.558
100-on feliil 251 316 567 263 341 604 567 604
Ismeretlen koru 679 558 1.237 734 631 1.365 1.353 1.483
Osszesen 8,256.138| 8,465.436| 16,721.574| 9,449.933| 9,672.407| 19,122.340| 16,838.255| 19,254,559
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E kimutatds szerint a Magyar Birodalomnak 1900-ban
5,505.836, 15—59 év kozt 1évé nd és 5,303.766, 15—59 év
kozt 1évo férfi lakosa volt. Vagyis: 202.070 né semmiesetre
sem mehetett férjhez.

A férjhezmenés esélyei valtoznak, ha figyelembe vesz-
sziik a hazasulok korat.

A hazasulok kor szerint 1900. évben Magyarorszagon.*)

Amenyasszony kora
Vélegény 024 = =
. 17-19 25-29 | 3049 2 R} .
kora 17 éven 5 g E|l Osszesen
alul . N £
éves 2 &
2
Abszolit szamokban
25 év alatt 8391| 29.891| 25.504| 3.622 999 5 9 68421
25—29 3372 15.178| 20280 5.654] 2277 25 2 46.788
30-59 593 3760 8402 5369] 11310 1.741 5 31.180
60 éven — 11 37 76 701 1.405 1 2231
feliil
Ismeretlen
koru 1 1 4 1 2 9
Osszesen| 13.356| 48.841| 54223| 14722 15291 31771 19 148.629
Szazalékokban
25 év alatt 5.641 2011 17.76 244 0.67 0.00] 0.01 4603
25—29 227 1021 1365 380 153 0.02| 0.00 3148
30—59 040 2.53 5,65 3.62 7.61 1.17] 000 20.98
60 éven o 0.01 0.02 0.05 047 0.95] 000 1.50
feliil
Ismeretlen - 0.00 — 0.00 0.01 000 0.00 0.01
koru
Osszesen 8.31 32.86 3648 991 10.29 2141 0,01 100.00

*) Magy. statisztikai évkonyv VIII. kétetje utan.
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Otven éven feliili menyasszony csak 2.14% akadt, ezt
a szamot tehat épp ugy elhanyagoljuk, mint a 60 éven feliili
vOlegényekét (1.5%). Tehat a 16—50 éves ndkkel szamo-
lunk. A vélegények koziil is csak a 20—60 éveseket tekint-
jik, mivel a 20 éven aldliak szama -elenyészen csekély.
Hogy a statisztikai kimutatast hasznalhassuk, a 14—49 éves
nék és 20—50 év kozti férfiak aranyszamat keressiik, igy
azt tételezziik fel, hogy a nd életébdl 35 év, a férfiébol 39
¢v kiilonosen alkalmas hézassagkotésre. Ezen feltevés mel-
lett, ha annyi férfi lenne, mint nd, gy nem csak minden
hajadon kapna férjet, de még a legcsunyabbért is tobben
versengenének. — A valdsagban 15—49 év kozti né volt
4,733.877, 20—59 év kozti férfiak szama pedig 4,353.930,
vagyis haromszazhetvenkilencezerkilencszaznegyvenhét né meég
akkor sem mehet férjhez, ha minden férfi nosiil?

Stlyosbitja a helyzetet az, hogy nem minden férfi no-
sil. Magyarorszagban az 1900. évben 145.433; Horvator-
szagban 20.551, tehat Osszesen 165.984 né ment férjhez.
Azzal pedig nem vigasztalddhatunk, hogy jovore fokoto ala
keriil az, kinek idén nem akadt parja, mivel a kovetkezo
évben mar a leanyok 1j szallitmanya 1ép fejlett korba és
keriill a héazassag vasdrara. — A Magyar Birodalomban az
1900. évben a ndk 50.5%-a volt hajadon, mig a férjesek
40.40/0, az oOzvegyek 9.0 % és torvényesen elvaltak 0.1 %
tettek ki.'

M¢ég szamitasba kell venniink azt, hogy a kiilonb6z6
népek sziiletési és halandosagi aranyszamanak Osszehason-
litisa a nodi lakossagnak a civilizacio terjedésével vald sza-
porodasa mellett szol. Hazankban is ndvekedni fog tehat
a nok aranyszdma. A hazasulok aranyszamanak gyors no-
vekedését pedig a mult tapasztalatai alapjan nem remél-
hetjiik.

? Hazankban a polgari hazassagrél szold torvény szerint jogos
hazassagot, kothetd ndk szama koriilbeliill félmillional tobb, mint a
a férfiaké.” Kozma i. m. 3. 1.

' Magy. statiszt. évk. XL k. 11. 1.
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A magyar birodalomban 1000 lélekre:
1881-1890. évben 9,6 hazassagkoteés, 7,4 hazassagsziings, 2,2 tobblet esett

1892. ,, 9,2 » 7,2 » 2,0
1895. ,, 85 " 6,6 " L9
1898. ,, 84 » 6,7 » L7
1899. ,, 9.1 " 6,8 » 23
1900. ,, 89 » 6,5 " 24
1901. ,, 88 " 6,4 » 24,
1902. ,, 8,6 » 6,4 » 22
1903. ,, 8,1 » 6,3 L8

(Magy. stat. évk. XI. k. 40. 1.)

Ezek utan nagy biztonsaggal merjiik levonni azt a ko-
vetkeztetést, hogy a hdzassag ma nem tekintheté a no ama
kizarolagos hivatasanak, mely fennmaradast biztosit.

1L

Statisztikai adatoknak tervszeri csoportositdsaval igen
sok elvet bizonyithatunk, mely kiilonben nem 4llja ki a
tapasztalds probajat. Altalanos hit szerint statisztikdban
konnyli a csalédas és a csalds. Ezért biztonsag Kedvéért
még a contrario is vizsgaljuk tételiinket.

Altaldban munkat az ember csak akkor végez, ha ez
sziikséges. Minden testi, vagy szellemi erdfeszités faraszto
¢s fajdalmas. Miként a természetben, ugy uralkodik a tar-
sadalomban is a tehetetlenség torvénye. A letett k6 ok
nélkiil nem gordiil tova; az ember sziikség hian nem cse-
lekszik. A tarsadalom motorikus ereje az Onfentartas Osztone;
orom ¢és fajdalom iranyitja tetteinket. Az ugynevezett lelki
motivumok is anyagi okokra vezethetOk vissza. Némely
ember ambiciobol dolgozik. Mit jelent ez? A munka hasz-
nos a tarsadalomra nézve, ezért emelte erénynyé. A mun-
kat elismerés kiséri, mely végelemzésben ezt jelenti: cse-
lekedniink kell, hogy kellé eledel, ruhazat, olvasmany, fel-
fedezés biztositsa a jolétet; ki a jolét elérésén faradozik,
az kivaldo ember. — A legtobb ember még sem a becsiilés
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kedvéért dolgozik, hanem azért, hogy ne haljon ¢éhen.
Ha egy palyan nem boldogul, Ggy a masikat keresi, rit-
kan, mivel hajland6sag vonzza, hanem inkabb, mivel sziik-
ség taszitja oda. Ha tehat sok ember cserél hivatast, ugy
erre alkalmasint a megélhetés viszonyaiban tortént valto-
z&s kényszeriti. Fokozott mértékben all ez az asszonyra,
ki jobban ragaszkodik évszdzados gyakorlat sziilte meg-
szokashoz, mint a férfi. Ha tehat a hajadon lemond a ha-
zassagrol, ugy igen nagy sziikség kényszeriti arra, mivel
az nemcsak megélhetést, hanem nemi kielégitést is ad.
Az éhségtdl eltekintve, nem ismeriink a nemi vagynal ha-
talmasabb 0sztokélét. A nd csak abban az esetben mond
le a hazassagrdl, mely adott viszonyaink kozt a nemi vagy
kényelmes és legkevésbbé veszélyes kielégitési modja, ha
erre az anyagi sziikség, vagy kérének hianya kényszeriti.
Végso elemzésben pedig eltartd hidnya szintén egyértelmii
az ¢hséggel.

Ezek eldre bocsatdsa utan gondolkodoba kell, hogy
ejtsen benniinket a ndnek az iparba val6 6zonlése.

Tulajdonképpeni iparban 1890-ben 119.633 és 1900-ban
179.339 n6 dolgozott. A keresé ndknek 10 év alatt ily rend-
kiviili moédon valé megszaporodasat azzal magyarazhatjuk,
hogy az orszag ipari viszonyai modfelett megjavultak és igy
tobb n6t absorbealnak. Csakhogy

a tulajdonképpeni iparban 1890-ben 735.189 férfi dolgozott
» » 1900-ban 897.887  » »

tehat az utolsé 10 évben a tulajdonképpeni iparban dol-
goz6 férfi munkasok szama 18%-kal, a néké pedig 50%-kal
novekedett. Ezért valoszinlitlen ama feltevés, hogy egyediil
az ipari viszonyok javulasa okozta a noéknek ipari foglal-
kozasra valdo 0zonlését, mivel ez esetben hasonlé okok a
férfiak korében is hasonld jelenségeket valtottak volna ki.
Még aggalyosabb az ipari viszonyok javulasanak feltevése,
ha a népesség szaporodasat is figyelembe veszsziik:
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1890-ben az egész férfi lakossag 27.896%-a
» » » » nbi » 3.158 %-a

foglalkozott tulajdonképpeni iparral.

1900-ban a férfi iparosoknak az egész lakossidghoz vi-
szonyitott aranyszama 25.563%-ra csokken, mig a ndké
4.551 % -r4 emelkedik.'" Ezért az ipari viszonyok javulasa
semmi esetre sem idézte eld ezt az oriasi valtozast.

A mez6gazdasag hanyatlasa, vérosi élet fejlodése, szo-
cidlpolitikai viszonyok alakuldsa sem okolja a leirt jelen-
séget, mert mindezen ok legaldbb is oly mértékben hat ki
a férfira, mint nore.

Legcsabitobb az a gondolat, hogy a megélhetés dra-
guldsa kényszeritette a ndt a kenyérkereset terheiben vald
osztozkodasra. De két ok szdl ezen feltevés valdszinlisége
ellen: 1. Munkabérek meghatarozasara létminimum és a
kereslet-kinalat viszonya hat kozre. A megélhetés dragu-
lasaval emelkedik a létminimum ¢és a munkabérek is. Ha
pedig ez az emelkedés nem koveti nyomon a draguldst,
ugy a ndéi munkdsok szaporodasa nem javitja mindig a
csalad anyagi helyzetét, mivel a nagyobb munkakinélat eset-
leg a bérek siilyedését okozza. — Igaz ugyan, hogy a to-
meg cselekvését tudatosan nem iranyitja e szabalyok isme-
rete, de a gazdasagi torvényeknek is meg van természeti
torvény mivoltukbol kovetkezd az a jellegiik, hogy auto-
matikus modon hatnak, igy példaul a ndnek iparba valo
0zOnlése annyira lenyomja esetleg a béreket, hogy a nd
kertészeti termékek aruldsaval, hazi iparban, mint cseléd,
dajka, vagy mas moddon tobbet keres a munkasndnél, a
mikor is egyszerre megsziinik az ipar felé¢ terel6 aramlat
hatdsa. — 2. Ha a csalddanya a haztartas terheinek eny-
hitésére iparral foglalkozik, igy mindenek el6tt a hazi-
ipar fel¢ fordul, mely leginkabb felel meg évszazados hely-
zetétdl alkotott szokasainak. Mar pedig nalunk a hazi-
iparban foglalatoskod6 n6ék szarna egyre apad.

"' Magy. stat. kozl. I1. k. 17. 46. J.
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1890-ben volt 14.520 nb,
1900-ban » 14.327 »

E jelenséget nem magyarazza az a koriilmény, hogy a gyéri
ipar agyonnyomja a hazit, mivel

1890-ben 25.902 férfi
1900-ban 28.754 »

foglalkozott haziiparral. Tehat a férfiak szama emel-
kedett, a n6ké csdkkent.
Ellenben vandoriparban, mely alig is fér Ossze csaladi
¢lettel
1890-ben 3.651 férfi és 23 nd
1900-ban 6.565 » » 258 »

foglalkozott, vagyis amig a férfiak szdma megkétszerezo-
dott, a néké tizszeresre emelkedett.

Mindeme jelenségnek csak egy altalanos és kielégitd
magyarazatat latjuk: a keresé nék szama azért névekedett
sziikségszeriien, mivel a hazasoké apadkt.

Igazoltuk tehat azt, hogy a két nem szamaranya sziik-
ségess¢ teszi a ndk egy részének a kenyérkeresd palyakra
valdé 6zonlését. A contrario bizonyitottuk a keresé ndk sza-
manak folytonos ndvekedését, mibol szintén a hazassag esé-
lyeinek csokkenésére kell kovetkeztetniink. Végre a mult
tapasztalatai alapjan valdszininek latszik ama haté okok-
nak folytonos erdsbiilése, melyek a ndét a keresd palyakra
kényszeritették. Végsé elemzésben tehat kétségteleniill meg-
talaltuk a hajadon felszabaditisanak anyagi sziikségességét.
Es ez a szilkségesség oly sok egyént sijt és annyira
égetd, hogy gyors segély feltétleniil sziikséges. Segélyt
pedig csak kétféle modon nyujthatunk: vagy felszaba-
ditas utjan tokéletesithetjik a ndt és megnyitjuk sza-
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mara a keresd palyédkat; vagy ha ez nem tetszik, ugy nem
csak hogy meg kell engedni, hanem kotelez6vé kell tenni
a leanygyermekek megolését. A jelen tarsadalom nem felel
ugyan egyes €henhal6 emberekért, de lehetetlen a népesség
nagyobb felét a l1étért vald kiizdelembe fegyverek nélkiil
bocsatani. Ha nem tartjuk lehetségesnek a nérél valé gon-
doskodast, ugy ismételjiik, tessék gondoskodni arrdl, hogy
a nék szama minél inkabb kisebbedjék.



3.FEJEZET.

A HAJADON FELSZABADITASANAK
SZELLEMI SZUKSEGESSEGE.

Az anyagi sziikséggel egyiitt jar a szellemi. — A szellemi felszabaditds
dltalanos kévetelés. — A felszabaditds jo eredménye a férfire is kihat.

A nd anyagi felszabaditasanak logikai megel6z6je a szel-
lemi felszabaditds. Ha igazolast nyert a keresé noék szama-
nak szikséges emelése, ugy e célt csak az altal érhetjiik
el, hogy ha 6t elobb szellemileg alkalmassa tessziik a ke-
nyérkeresetre. A ndt nem hasznalhatjuk, miként az allatot,
kizarolag testi munkéra. Kiilonben még az allat értékét is
noveli az idomitas, mely testi qualitdsaihoz az ember szel-
lemi mikodéséhez hasonld becses sajatossagokat ad. Az em-
berek nemcsak erds, hanem oly lovat keresnek, mely ham-
ban jar és engedelmeskedik a gyeplonek. A munkéasok ko-
zil szintén az hasznos s ezért tobbet is keres, ki nyers
erén kiviil tigyesség ¢és szellemi qualitasok felett is rendel-
kezik. Fpp a nd felszabaditasdnak ellenzéi hangoztatjak
fizikai tokéletlenségeit. Ez ismét csak a szellemi felszaba-
ditas mellett sz6l. A ndnek sziikséges a kereset, ezért fel
kell szabaditani, még pedig oly palydkon, melyek sajatos-
sagainak megfelelnek. E cél érdekében neveljik eszét.
Ha egyébért nem, az anyagi kényszer miatt kell a nd szel-
lemét tokéletesiteni.
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A szellemi sziikségnek még tagabb értelmet adhatunk.
Evés, alvas, nemzés nem meriti ki az ember minden tevé-
kenységét és ezért magaban véve nem elég a boldogsaghoz.
Régente vallasos gyakorlatok kielégitették a tomeg szellemi
hajland6sagait. Az altalanos kételkedés koraban 1) erdk
szabadultak fel, uj vagyak tamadtak, 0j kielégitésre dhitoz-
nak az emberek. A polgar lemond mindama jorél, melyet
hatalom adhat és cserébe szabadsagot vasarol gondolatai-
nak hirdetésére: az Eszme kedvéért lemond a hatalmasok
kegyérol. Régente vallasos hitbdl Iéptek az emberek mag-
lyara és csak a legnagyobbak haltak meg tudasukért. Ma a
kozonséges emberek korébol egyre tobben valnak ki és
¢lnek az Igazsagért, vagy azért, mit igaznak hisznek. —
A faradt munkas korcsma helyett estéli tanfolyamokba van-
szorog, palinka helyett konyvet vészen, lemond a pipardl,
hogy teljen gyertyara, melynek ingatag fényénél felidézi a
nagy szellemeket. — Aki valaha is latta a padokban iild
kimeriiltségtdl meggdrbiilt testli férfiakat, kiknek szakalas,
fako arcat szemeik bevilagitjak, vagy ki megfigyelte a bot
¢s biintetés nélkiil, ¢hség dacara is sajat joszantabol tanuld
sihedert: az tobbé kétségbe nem vonja az agyvel6nek foly-
ton tdgabb korben elhatalmasodd étvagyat. — Miként haj-
dan Betlehemben, ugy sziiletett meg a jelenkor istensége
szerény kunyhoban, a gondolkodok egyszeri hajlékaban.
Krisztus miivét folytatja a Tudomany. Menyorszagban valo
egyenldség helyett ma foldi egyenldség utan vagyodik a
nép. A hit lemondasra, a megismerés kiizdelemre tanit.
A kozépkor székegyhazat a kereszt diszitette; kérddjel lebeg
a tudomany csarnokai felett. Es ez az 6rokos kérdés mun-
kara 0sztokél, a meglevét javitja, Gjat teremt. Korunk egén
hatalmas csillagzat tdmadt, mely rea nyomta a tarsadalomra
¢s emberre magasztos bélyegét: a szellemi sziikség vilagra
jott és létezik!

A nét nem szabad, nem lehet kizarni abbodl, a mi 1j
hitet, erot, életcélt teremtett.

A n¢ felszabaditdsa pedig, miként mas téren, Ugy a
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tudomanyban is megtermi altalanos, a férfire szintén kihato
gylimdlcseit. Minél tokéletesebb a «milieu», melyben az
ember ¢él, tehat végsd elemzésben minél nagyobb rétegek-
ben terjed a tudomany: annal kivalobb a szellem ter-
melése. '

«Az allamok miiveltségi fokanak csalatkozhatlan mé-
réje az a tisztelet, vagy el6zékeny megkiilonboztetés, amely-
lyel a tarsadalom iddnként a ndk iranyaban viseltetik; mert
a vilagtorténelem tantbizonysadga szerint, amely allamban
tagasabb tér volt engedve a ndknek bensé hivatasuk kifej-
l6dhetésére és megvalositasara: ott egyszersmind hasonlit-
hatlanul magasabban allott a nép miiveltsége is, mint azon
territoriumokon, ahol a ndk bensd, természetadta szép-
tulajdonaik kifejlodését s tiindoklését a hagyomanyos nem-
zeti hobort, onzés, vagy ferde emberi fogalom elnyiihetlen
rabigaba verte.»” A miivelt n§ jobban valaszt férjet, tokeé-
letesebb gyermeket sziil, helyesebben neveli azokat. A nd
szellemi felszabaditasa sziikséges az egész emberi nem ér-
dekében.

"' 1. Jaszi: Kulturalis elmaradottsagunk okairdl, XX. szazad 1905.
7. szam.
> Dongo: i. m. 99. 1.



4. FEJEZET.

A FELSZABADITAS EGYETEMES KOVETKEZ-
MENYEL

Veégso ellenvetések. — Négerek és jobbagyok felszabaditdsa. — Tény-
leges allapotok. — A felszabaditas legaltalanosabb hatasai

A nd szellemi és testi sajatossagainak vizsgalasa azt
mutatta, hogy egyénisége a felszabaditast nem teszi lehe-
tetlenné. A nemek szamaranyanak a hajadon és asszony
mai helyzetének megfigyelése igazolja a felszabaditas szel-
lemi és anyagi sziikségességét.

Egyre novekedik azok szama, kik mindezen tényeket
elfogadjak, de a né egyenjogusitasat mégis ellenzik és egy
orokké visszatéré érvre hivatkoznak: Ha a nének minden
palyat megnyitunk, — igy szdlnak — ugy a keres6k szama
megkétszerezOdik, a bérek pedig ez okbol és azért is,
mivel a né létminimuma kisebb, ardnytalanul csokkenni fog-
nak. A mit tegnap a férfi egyediil keresett, az lesz ezutan
a hazastarsak egyesiilt faradozasanak jutalma. A n6éi munka
tehat nem emeli a csalad jovedelmét, mely ezenkiviil el-
esik az asszony hazi tevékenységétdl is: a nd és férfi
tehat egyarant rosszul jar.

Megnyugvassal tolt el benniinket ezen érv egyre sii-
ribben valé emlegetése, mivel ebbdl reményt meritiink arra,
hogy az id6k megértek és a ndi rabszolgasdg megsziin-
tetése mar a kozeli jovében varhato. — Mindig a meg-
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¢lhetés kérdésével alltak eld a haladas ellenesei, miutan
egyéb érviiket megcafoltak az események. Amerika iiltet-
vényesei megtagadtadk a fekete boriiek emberi jogait. Las-
san-lassan el kellett ismernidk, hogy a rabszolga alapjaban
véve gazdajahoz hasonld Iény. Ekkor az 0Osszes érdekel-
tek a nemzet gazdasagi «fennmaradasanak» harcosaiva csap-
tak fel. Szerintilk az iiltetvényes rendszerre alapitott fold-
miivelésnek s vele a nemzet gazdasaganak kellett volna
megszliinnie abban a pillanatban, melyben a néger meg-
sziinik tulajdon lenni s nem kényszeritheté tobbé ostorral
a munkara. — A polgarhaborti egy csapasra, joforman
minden 4dtmenet nélkill szintette meg a rabszolga-
sagot Egyes emberek vagyona elveszett, de az Oridsi raz-
koédas nem tette tonkre Amerikat. Az 1870. marcius 30-iki
hatarozat négy millio négernek adta meg a teljes pol-
gari jogot és az Egyesiilt Allamok gazdasagi hatalma a
josok vészes {ivoltését meghazudtolva, azdta oriasi modon
novekedett.

Hasonlo jelenséget tapasztalunk hazank torténelmében:
a legvaloszinitlenebb érvekkel kiizdottek a jobbagyok fel-
szabaditasa ellen. Akadtak olyanok, kik nem csak komo-
lyan Aallitottak, de el is hitték, hogy a felszabaditott pa-
raszt majd — ¢éhen hal......... Sok megprobaltatason ment
at szegény hazank 1848 oOta; allanddan kiizdiink nyilt s
titkos ellenségeinkkel, de barmily rosszak voltak is gazdasagi
¢s politikai viszonyaink: a jobbagysag felszabaditasa meg-
teremte bdséges gyiimolcseit.

Szilard meggy6zddésiink szerint a haladas iranyaban
tortént minden valtozas sohasem artalmas, de ataljuk e
tételnek analogiak segélyével vald bizonyitasat, mivel ter-
mészet- vagy torténelemben két hasonld folyamat egymast
teljesen nem fedi soha. Ezért inkdbb tényekre utalunk.
Mialatt a né felszabaditasan vitatkoznak, akdzben sok téren
a két nem egyenl6sitése mar tényleg megtortént A népes-
ség tobbségénél a munkasok osztilyaban a nd osztja fér-
jének terheit, munkajat, bar annak jogaiban nem részesiil.
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A helyzet nem rozsas. Ennek okat azonban hidba keres-
siik a felszabaditas tényében, hanem megleljilk a felszaba-
ditas modjaban: a nd egyenjogusitasa csak részleges, O
egyenld mértékben viseli a terheket, de elenyészo kis mér-
tékben részesiil a jogokban.

Altalanosan panaszkodnak a munkas zilalt csaladi vi-
szonyairol. Ennek nem az az oka, hogy a nd is keres,
hanem az, hogy Ot senki, semmi sem védi. A gyakorlat-
ban még tulajdonjogat sem ismerjiikk el. Bel- és kiilfoldon
sok munkaadod kozvetleniil férjének, apjanak fizeti ki a
feleség, leany heti bérét. Ha azutdn a napszamos elissza
mindnyajuk keresetét, ugy persze nem lendit a néi munka
a csalad sorsan. — Hol a ndé maga kapja kezéhez nehéz
munkaval szerzett fillérjeit, ott a férfi sokszor fizikai er6-
szakkal keriti hatalmaba keresetét. Ki a munkdsok életét
ismeri, az szamos esetet tud, melyben veréssel kényszeriti
a férj feleségét bérének atadasara. A gardzda ember su-
lyosabban vetkezik, mint az utonalld, ki idegen ember va-
gyonat keriti hatalmaba, de meglévd torvényeink szerint
nem itélheti el a bird rablasért a gonosztevd férjet. —
A mindenbe belenyugvok valoperre hivatkozhatnak. Tényleg
gyakran kérnek valast, mivel a férfi «hazastarsat testi ép-
ségét, avagy egészségét veszélyeztetd6 modon sulyosan ban-
talmazta.» Csakhogy a valas a férfi szamara ritkdn biin-
tetés, a nét pedig ismét mas ember seprinyelének, do-
rongjanak veti ala.

Tényleges allapotunk vigasztalan voltat jo részben a
hazastars s leany kedvezotlen helyzete, az egyoldalt fel-
szabaditds okozta, mely terheket rak vallukra, de erét, tu-
dast, jogi védelmet nem nytjt azoknak elviselésére.

Az imént jellemzett tényleges allapotokbdl sem akarunk
fegyvert kovacsolni a nd egyenjogusitdsa szdmara, hanem
tovabb megyilink s a kovetkezokre hivjuk fel a figyelmet:
Feltéve, hogy a ndi verseny tényleg felére nyomna le a
béreket és ezért a két hazastars egyiitt keresne annyit, mint
elébb maga a férfi, még abban az esetben is munkat kell
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adni a ndének, mert hisz azok jo része hazassagi koteléken
kiviil él s igy ezeket a munka kényszeriilt, vagy lehetetlen
hazassag és prostitucid eldl szabaditja meg. A tarsadalmi
¢élet helyes iranyitasanak alapelve a lehetd legnagyobb szam,
leheté legnagyobb boldogsaga; nem feledkezhetiink tehat
meg a lakossag nagyobb felérdl.

Ezzel szemben felhozhatnak azt, hogy a hajadon is
csaladban ¢l. Ha tehdt a ndéi verseny lenyomja a béreket,
ugy ezt csaladja révén megérzi a ledny is. Ez az allitas
nem egészen pontos, mivel az 6nallé kereset minden haja-
don szdmara a megélhetés nagyobb biztositéka, mint a noi
versenyt6l ment apanak jobb bére. De a felhozottakhoz
hasonlé mas ellenvetések megeldzésére a nd egyenjogosi-
tasat még a lehetd legaltalanosabb szempontbol is vizsgalni
kivanjuk.

Minden alakulds harom érdekkort: egyént, fajt és tar-
sadalmat érint; harom szempontbol valé mérlegelés ered-
ménye donti el minden valtozas végso értékét.

Az egyén szempontjabol vizsgalva a kérdést, azt lat-
tuk, hogy a nd felszabaditasa nemcsak maganak, hanem
a masik nemnek is hasznal. Utols6 aggodalmunk: a ndi
versenynek a munkabérek lenyomadsara iranyuld tendenciaja
sem teljesiil sziikségszerien. Minél nagyobb mértékben ré-
szesitjik a ndét emberi jogokban, annal inkdbb noévekedik
miveltsége, igényeinek mértéke s ezek kovetkeztében ama
létminimum, melyen aldol munkaba nem dllhat, melynél
mélyebbre tehat a béreket sem szorithatja.

A tarsadalom szempontjabdl vizsgilva a felszaba-
ditast, még inkabb csokken annak valésziniisége, hogy a
néi verseny lenyomja a munkabéreket. Alig is akad ter-
melési ag, melyet ne lehetne belterjesebben mivelni; ne-
hezen talalunk foglalkozast, mely ne bira el tobb mun-
kast. Tudomanyos palyak tulzsufoltsdgardl panaszkodnak
ugyan, de ezt a latszatot az emberek s munkaalkalmak
aranytalan eloszlasa okozza. Nagyvarosainkban, kozéppon-
tokban nagyobb a munkakinalat, mint kereslet, de vidékre
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nem jut elegendd szellemi munkés. E bajon segithetnénk.
Attol pedig egyelére nem kell félni, hogy a keres6k he-
lyes elosztasa mellett azok megegyék egymadst. Gazdag or-
szagban, hol négyszogkilométerenként atlag 54.1 ember
lakik, minden munkaskéz nyerhet alkalmazast.

Napjaink rossz gazdasagi viszonyai kozt és a néi munka
bevonasa dacara sok téren nagyobb a kereslet, mint kina-
lat. Munkakdzvetitéssel foglalkozé «Nétisztviselok Orszagos
Egyesiiletéinek 1904. évi jelentésébdl lathatjuk példaul,
hogy az egyesiiletnél bejelentett alldsok szama (kereslet)
572 volt, mig csak 348 jelentkezd (kinalat) akadt. A jelentés
szerint ........ kereskedelmi iskoldk altal teremtett szel-
lemi proletariatus csak néhany, talan joakar6, de semmi-
esetre sem elég mélyen 1at6 agy réme.»

Az sem felel meg minden esetben a valosagnak, hogy
a néi munkabérek minden téren és aranylag is nagyon ki-
csinyek lennének. Az emlitett egyesiilet kozvetitette gépird
¢s konyvelonok kovetkezo ke zd 6 - fizetést kaptak:

44-en 40 koronaig
68-an 50—60 »
42-en 70—90 »
31-en 100—120 »
13-an 130—160 »
2-en 200 »

Ha figyelembe veszsziikk azt, hogy okleveles mérnok
vagy jogtudor 120—160 korona fizetésben részesiil, ugy
nem tarthatjuk aranylag csekélynek a néi minimumot,
amiért nem is kell félniink attél, hogy a ndéi verseny a
létminimumot az eddiginél jobban leszoritja.

A faj szempontabdl figyelmet érdemel ama koriil-
mény, hogy hevesebb versenyben nagyobb mértékben pusz-
tulnak a tokéletlen egyének. Filantrép szempontbdl e je-
lenség talan gytloletes, de szabad versenyre épitett tarsa-
dalomban szamolni kell a verseny fajnemesitd hatasaval.
«Mint minden egyéb allat, igy az az ember is létért valod
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kiizdelem utjan........ emelkedett jelenlegi magas 4llasaig
¢s félés, hogy még hevesebb kiizdelem elé néz, ha még
magasabbra emelkedik. De kiilonben indolenciaba meriilne
el az ember s a tehetségeseknek 1étért folytatott harca nem
lenne eredményesebb, mint az¢, kiben tehetség nincs......

Minden embernek meg kell engedni a szabad versenyt
s a tokéletesebbeket sem torvény, sem szokas Ut
jan nem szabad megakadalyozni a legjobb eredmény eléré-
sében és legtdbb utod felnevelésében.»'

Megvizsgaltuk a felszabaditdst ellenzd utols6 érvet.
A nénél is, mint minden lenyligdzott faj, nép egyenjogu-
sitasa ellen végiil gazdasagi okokat sorolnak fel. De mint
a négerek s jobbagyok példaja megmutatta, mar az a tény,
hogy a felszabaditds ellenesei végsO sziikségben gazdasagi
aggodalmakkal allnak eld, ezen érvek helyes volta ellen sz6l.
De ha nyomna a ndéi verseny munkabéreinket, még akkor
is szdmolnunk kellene tarsadalmunk nagyobb felének ko-
veteléseivel. Ez igényeknek a legaltalanosabb nézdépontokbol
val6 vizsgéldsa arr6l gy6z meg, hogy azok nem csak jogo-
sak, de célszerlieck is. A nd felszabaditasa valtozast igen,
de felfordulast nem idéz el6, minden mastdl eltekintve mar
azért sem, mert az egyenjogusitast fokozatosan Ilétesithet-
jilk. Es az atmeneti zavarokat is nagyban enyhitjiik, ha cél-
szerli modon vezetjiik a felszabaditast.

! Darwin: i. m. 427—428. 1.



5.FEJEZET.

A FELSZABADITAS MODSZERE.

1. Néhany példa. — A felszabaditas helyes modszerét statisztikai ada-
tok s a no természetrajzanak osszevetése adja. — A népességnek fog-
lalkozdas szerint valo daltalanos megoszildsa. — A nemek megoszlasa
részletesen ostermelés banydszat és iparban. — Kereskedelem és a nagy
vallalatok. — Kovetkeztetések. I1. A proletar no felszabaditasa. — I11.
A né anyagi helyzetének javitasa szellemi tokéletesedésének feltétele s
egyuttal eszkoze is.

L.

Vajjon kell-e a nd felszabaditasat iranyitani....? Ma
megteszik ezt: Példaul a vilag legtobb egyetemét meg-
nyitottdk szdmara, de Amerika kivételével elenyészd cse-
kély szdmban szerveztek néki kozépiskoldkat. Az allam ily
moédon veszi el bal kezével azt, mit jobbja nyujtott. Elvi-
leg minden leany mehet egyetemre, de gyakorlatban hiany-
zik a megfeleld szamu el6készitd iskola, mely megadna a
kellé eléképzettséget. Némely orszagban akad allamférfiu,
ki meggondolja a dolgot és csak azon lednyokat ereszti
az egyetem szent falai kozé, kik jeles eredménynyel érett-
ségiztek. Mi torténik a tobbivel, kik szintén évekig dol-
goztak, fizettek tandijat és reméltek?... Ezzel senki sem
torédik — — —

Mas szomszédos allamban az Osszes allami és leg-
tobb magan alkalmazdsban 1évé né koteles felmondani,
ha férjhez megy.! Az «erkolesteleneket» pedig fegyelmi

Gronemann: Lage der Beamtinen in Oesterreich. — Intern.
Frauenkongress in Berlin. 1904. 223. 1.
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uton csapjak el. igy honositjdk meg Austridban a ndi
celibatust — — — —

Hivatalosan az orvosné kezébe teszik polgartarsainak
¢életét, de a vildg tonkre menne, ha telekkonyv, adokimu-
tatds vezetését véletlenségbdl szintén asszonyi allatra
bizndk — — —

Vastut és postanal alkalmazott ndék kevesebbet keres-
nek, mint hasonlo allasti férfiak. Karpotlasul a gyengébb
nem bizonyos alacsony allasokon til nem Iéphet el6 — — —

Paris egyik legnagyobb 4ruhazanak, a Bon Marché-
nak, selyem eladasaval foglalkoz6 osztalyaban nét nem
alkalmaznak, mivel e nagy tudast igényel6 allasokat nem
merik rabizni. Ellenben a wvéletlen szeszélye folytan évek
Ota az egész aruhdz teljeshatalmiu vezetése Boucicoult
asszony erds kezeiben 6sszpontosul — — —

N6k automobiljukkal vigan gazolhatnak embert, alla-
tot egyarant, de azt ritka allam engedi meg, hogy ipariizem-
ben hasznalatos néhany lderejli motort asszony vezet-
hessen. — — —

Vasarnaponként «jo csaladbol valé» mamak leanyaik-
kal rimak és Alfonsok tdszomszédsagaban élvezik kavé-
hézaink tide levegdjét. De égbekidltana, ha ugyanezen
lednyuk tisztességes fiuk tarsasagaban blinds modon egyiitt
tanulnanak — latin nyelvtant, vagy mennyiségtant.

Ha mas, jobb modon nem lehet a nérél gondoskodni,
ugy célszeriibb a két nemet egy csapasra egyenld joguva
tenni. Elég bajt okozna ugyan a hirtelen valtozas, de idék
folyaman a tarsadalomban uralkodd torvények mégis csak
rendet teremtenének. Idékdzben pedig keresve sem talal-
hatnank a mostaniaknal rosszabb viszonyokat.

De viszont kis joakarattal a nd felszabaditdsanak cél-
szeri atmeneti moddjait is megtalalhatjuk. Nem kell egye-
bet tenni, mint a gyakorlatban kikristalyosodott tényleges
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allapotokat a nd természetrajzanak fontos jelenségeivel
Osszevetni. E két rendbéli adat 6sszehasonlitasa vilagosan mu-
tatja a kovetendd utat.

A Magyar Birodalom népessége foglalkozas szerint
1900-ban a kovetkez6 moddon oszlott meg; volt

Keresd Eltartott Egytitt
az 0SSZes

férfi nd férfi N6 népességnek
Ostermelés 4,234,051 1,821.339| 2,375.501| 4,744.192 68,4%
Banya, kohaszat 56.222 1.048 33.234 73.200 0,8%
Ipar 933.206| 193.924| 452.551| 1,024.401 13,5%
Keresk. hitel 183.618 42220 103.633| 226.985 2,9%
Kozlekedés 130.697 6.174 94.456 209.214 2-3%
Kozszolgalat és
szabad foglalk. 176.981 36.929 109.534 248.865 3,0%
Védero 132.338 — 5.130 13.792 0,8%
Kiillombozé ag-
belis. km. n.
napszamosok 186.614| 109.737| 116.146| 232.757 3.4%
Tokések és
nyugdijasok 57.496 83.537 31.809 96.310 1,4%
Masfoglalk
foglalk.
nélkiiliek és
isme-
retlen
foglalkozastuak 37.840 24.476 84.564 108.170 1,3%
Hazicselédek 35.588( 350.693 14.254 27/223 2.2%
Osszesen _ 6,164.651| 2,670.077| 3,420.812| 7,005.109 100,0 0%

A lakossag zome tehat Ostermeléssel foglalkozik. Szam-
ban ezutan az iparizok kovetkeznek. Mindkét téren a
keres6 nék szama kicsiny. A tobbi foglalkozasi agon —
hazi cselédek kivételével — hasonlod jelenséget tapaszta-
lunk. Az 0Osszes foglalkozdsokat tekintve, harom keresd
férfira koriilbelill egy keres6é nd, s két eltartott ndre egy
eltartott férfi esik. Tévedés veszélye nélkill mondhatjuk
tehat, hogy adott viszonyaink a ndi keresetnek modfelett
nem kedveznek. Miel6tt a keres6k eloszlasanak részletes
kimutatasait vizsgaljuk, mar is valoszind, hogy ott ugyanazon
bénitd okok kovetkezéseit talaljuk majd fel, melyeknek
hatasat az altalanos tablazatrol mar leolvastuk.

® Magy. stat. kozlemények 11. k. 29. 1.



Keresok:

Onallok Tisztviseldk Egyéb segéd-személyek
Foglalkozas 1890 1900 1890 1900 1890 1900
Férfi N6 Férfi No6 Férfi | N6 | Férfi | N6 Férfi N6 Férfi N6

Ostermelés 1,739.624| 165.562|1,639.241| 218.265( 12.733 —| 13.540 182,201 487(1,305.79912,581.270| 1.603.056
Banyaszat, kohaszat 795 17 513 351 1196 2] 1.204 8 41.810 730 54.505 1.005
Vas- és fémipar 42.455 248 43.076 327 561 8| 1.354 59 53.186 811 81.598 1.841
Gép-, mii-, tanszergyar 17.143 84 17.970 118 925 11 2,733 133 28.106 35 50.620 854
K6-, fold-, agyag-,

azbeszt- és tivegipar 7.212 154 6.377 162 616 h 26 29 18.387 2.701 32.051 5.442
Fa- és csontipar 28.338 273 27.906 345 678 1] 1.146 24 42.007 1.084 63,83 2.564
Bor-, sorte-, szor-,

és ruggyantaipar 7.150 120 5,654 188 144 3 231 20 8.665 556 9.436 1.067
Fono- s szovipar 17.199 385 10,471 1.577 249 8 588 42 11.511 3.030 13.308 8.170
Ruhézati ipar 104.949] 39.119] 105.505| 57.641 346 22 460| 115 88368 13.459 96449 21.150
Papirosipar 695 38 725 42 104 1 289 51 2.658 753 4.220 2.400
Elelmezési- és

czikkek gyartasa 37 665 1.726 33.866 2.284( 3.576| 83| 4.266| 318 61.850 13.989 79.654 23.345
Vegyészeti ipar 1.140 67 1.320 83 571 5| 1.142 60 5.156 816 10.225 1.663
Epit(’iipar 38.358 141 30.692 297 1.591 1] 1502 18 52.628 61? 89.623 2.938
Sokszorositd- és miiipar 1.089 53 1.764 106 324 5 469 72 6.818 1.064 12.431 2.217
Szalloda-, kavés- és

dégldsipar 23.547 4.585 21.711 5.440| 1.230| 809 592 1.443 17.716| 32,649| 25.555 34.617
Tulajdonképeni ipar dssz. 326.952| 46.993| 313.054| 68.610| 10.891| 953 | 15.627| 2.384| 397.346 71.687( 569.206 108.345

Magy. Stat. Kdzlemények. 9. k. 71—91. 1. nyoman.
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Ha a keresdk részletes kimutatasaban az 6dnallo-kat
nézzik, azt latjuk, hogy Ostermelés, banyészat és koha-
szatban az 0nalld férfiak szdma kisebbedéit, a néké pedig
egyidejliileg nott. A tisztviselok s egyéb segédszemélyzet
szamaranya pedig azt mutatja, hogy maguk a felsorolt
kereseti agaknak kiterjedése nem csokkent és az alkalma-
zott férfiak szdma is novekedett. Tehat nem a foglalko-
zas es€lyei, hanem az 0Onall6 foglalkozassal biro férfiak
szama csappant meg. Vagyis Ostermelés, banyaszat és koha-
szatban a vezetd szerepre hivatott gazdat, azaz Onalld
embert a ndi verseny bizonyos hatarig kiszoritotta. Ha
figyelembe vesszilk azt, hogy mint a habortiban ugy a
tarsadalmi harcban is elfoglalt allasokat megtartani kony-
nyebb, mint azokat elhéditani, tigy az 6nalld, keres6 nének
a férfiak terhére valod szaporodasa kivalo figyelmet érdemel.
Az iparban Onalléan foglalatoskoddé emberek aranya még
¢kesebben szol. A kiilonb6z6 ipari foglalkozasokat 13 alcso-
portban foglaltuk 6ssze. Ezek koziil hatban csdkkent, 7-ben
csak kevéssel emelkedett az Onallo férfiak szama; ellen-
ben andéké mind atizenharomban tetemesen emelkedett.

A tisztvisel6knek szamaranya Ostermelés, banya-
szat, kohaszat és az ipar 13 alcsoportjaban szintén fontos
kovetkeztetésekre ad okot. A férfi tisztvisel6k szama az
épité iparban csokkent; a tobbiben kissé emelkedett;
haromszoros, azaz legnagyobb emelkedést a gép-, mii-tan-
szer gyartasnal alkalmazott férfi tisztviseloknél latunk. A nd
tisztviselok legkisebb emelkedése kétszeres, legnagyobb
133 szoros. E két hatar kozt a tobbi kereseti agon az
emelkedés a maximumot (133 szoros) inkabb kozeliti meg,
mint a minimumot (kétszeres).

A kereskedelem terén, bar valamivel kisebb mérték-
ben ugyanazokat a jelenségeket latjuk.



Onallok Tisztvisel6k Egyéb segédszemélyek
FOglﬂlkOZﬁS 1890 1900 1890 1900 1890 1900
Férfi | N6 | Férfi | N6 | Férfi| N6 | Férfi | N6 | Férfi N6 [ Férfi | N6

Allatokkal, mez6gazdasagi és
allati termékekkel valo keresdk 7729  625( 8.049| 1.004| 1249 6| 2.189 61| 4.098] 508| 4503| 1397
Erdei és banyaszati termé-

kekkel valo 2596 137| 2995 267 882 31 1356 37| 3.984 96| 5287 243
Fémaru, gépek, mii- és hang-

szerekkel valo 1.132 75| 1447( 127| 440 16 1.143| 172] 2.530 48| 32721 133
Agyag- ésiivegipar készit-

ménynyel valo , 796 187 883| 218 70 9 125 301 758 87| 1087 139
Butor-, bér-, diszmii- és

papirarukkal valo 1.807 49( 1.706| 168 311 12 550| 124| 2673 144 2821 368
Fono- és szovoipar aruival

valo 5.637| 615| 6.143] 755| 1012 26( 1984| 320] 11.682( 1.134| 14362| 1.676
Elelmezési és élvezeti cik-

kekkel valo 24.034| 4.566| 24.155| 5210 1310 80| 2513| 302| 15397 15482| 18.950| 7.330
Gyogy- és vegyészeti cikkek-

kel valo 154 86| 271 31| 105 21 251 33| 305 12 514 52
Konyv- és miikereskedés 410 33| 500 60| 208 6| 500| 152 798 90| 1345 470

Magy. Stat. Kozi. 9 k. 91—99. 1. nyoman.
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Nem soroltuk fel részletesen az egyes kereseti aga-
kat s igy esetleg az a vad érhetne benniinket, hogy rossz-
hiszemiien csoportositottuk azokat. Ezen lehetdséggel szem-
ben hivatkozhatunk a magyar statisztikai hivatal kozlemé-
nyeire, melyekhez ragaszkodtunk beosztas terén is. Mar
pedig e hivatalt aligha lehet részrehajlassal vadolni. A rész-
letes felsorolas kiilonben még ékesebben bizonyitott volna.
Mutatéul felhozunk néhany kereskedelmi dagat, melyben
tiz évvel ezelott még egyetlenegy Onallo, illetdleg tisztvi-
seld asszony sem miikodott, 1900-ban pedig mar e terekre
is behatolt a néi munka.

Keresék Onallok | TisztviselSk | Eoydsegbdsamdyek
1890 1900 [1R90 |1900 [1R90 1900
Foglalkozas E |olE |olE |ole |olE ||z |
B3] = B3] = 9 S 9 S 9 S} 9 =
Miiszaki cikkekkel és fegy-
verekkel vald kereskedés 24| 1 6| 8 11|— 106 21 50| 1| 125 8
Tégla- és tetOcserép-keres-
kedés — 9 2| —|— 35|— — 1| —
Butor-kereskedés 168] 13| 29[ 17| 49— 10| 13| 622 20| 413| 26
Kotélaru- és ponyva- keres-
kedés 21 14 76|14| 17|— S4|—] 27| 34| O] 8
Sziics aru-kereskedés divat-
aru kivételével 16| 2 21| 1| 11|—{ 11 1] 38] 2| 19] 1
Vadkereskedés _ 7l | 5|2 | %l 2

Hentesaru-kereskedés

7( 1| &[4 10|— 29| 6] 62|28 72 48
Magy. Stat. Kézl. 9. k. 94—95. 1.

Végiil tanulsdgos a nagy vallalatokrol szo6lé kimutatés.
Eddigi tapasztalasok utan valoszinlinek latszik a termelés
¢s kozvetitésének egyre novekedd Osszpontositasa s ennek
megfeleléen a hivatalnok- ¢és segédszemélyzet szamanak
emelkedése. Nagy pénzintézetek, vasit, posta stb. tarja
elénk a jovo valdszinii képét. E szempontbdl érdekes a ko-
vetkez0 tablazat.



Keresdk Onallok Tisztviselok Egyéb segédszemélyek

1890 1900 1890 1900 1890 1900
Foglalkozas
Férfiak | N6k [ Férfiak | Nok | Férfiak | Noék | Férfiak | Nok | Férfiak | N6k | Ferfiak | N6k
Pénz-, hitel- és biztositasi ligy 276 23 305 15[ 5.899 6]11.020] 565| 1.123 12| 2301 47
Kozlekedés: kdzutak 11285 147( 16701 383 685 7 658 12| 9.728 27| 17.776 347
Kozlekedés: vasutak 5 — — —| 6.637 136 9.291| 450( 28992| 144| 60.102 411
Posta, tavirda, tavbeszélo ... 24 13 46 30| 4.064| 2333| 5.362| 4.017| 4.767| 149| 7814 312

Magy. Stat. Kozl, 9. k, 95—96. 1. nyoman.
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Az 0nallé keresdk szama fogy, a tisztviselok és segéd-
személyzet nagy mértékben szaporodik. A pénzintézetek-
ben 10 év leforgasa alatt a nétisztviselok szama hatrol
Otszazhatvanotre emelkedett! Viszont azt is latjuk,
hogy a vasutak, posta, taviro, melyeket nagy rész-
ben az 4llam kezel, nagyon kis mértékben szapori-
tottak ndi alkalmazottaikat.

Hazankban a nd felszabaditasa ma is, de kilonosen
1890—1900 kozt még gyermekkorat élte. A felsorolt sza-
mokat Europa miivelt allamainak hasonl6 adatai joval feliil-
muljak. De ennek dacara mar a mi szdmadataink is jogot
adnak bizonyos kovetkeztetésekre.

Ugy latszik, hogy a legtobb péalyan az 6nallo keres6
nék szama emelkedik. A ndalkalmazottak s tisztviselok
ennél még rohamosabb mértékben szaporodnak. E két
tény megfelel a nd altalanos természetrajzanak. Az asszo-
nyok korében ezidészerint kevés a tehetség, mely ismert
célok iranydban tudatosan cselekszik. Ez és tarsadalmi
helyzete indokolja az 6nallo keres6 ndk aranylag kis sza-
mat. A nd, helyzetének javuldsaval tokéletesedik s igy na-
gyobb szamban termel tehetséges leanyokat. Ezért kellett
az 0Onallo, keres6 ndknek gyarapodniuk. Az tugynevezett
tucatemberek jobban illeszkednek bele a meglevé kere-
tekbe; nagyratord Osztonok, titkos vagyak nem vonjak el
Oket hétkoznapi foglalatossagaiktol. Mostig a ndk korébdol
alig emelkedett ki langész, a tehetségesek szdma pedig
korlatolt. Ezért alkalmas sok asszony a hivatali munkak
egyhangtsaganak tiirésére. Az elébbi okon kivil még az
anyasag 1s nagyra novelte kozmondasos tirelmét, mely
mekanikai munkdk végzésére igen alkalmassd teszi. Ezért
kellett a tisztviseléndk szamanak emelkednie.

A felszabaditds modszerét statisztika s elmélet talalko-
zasdra kellene épiteni. Jelenleg a ndk nagy része aranylag
még kevésbbé alkalmas a cselekvésre, mint a férfiak; vi-
szont tiirelmiik, kitartasuk nagyobb, igényeik kissebbek.
Mindenekel6tt tehat oly palyakat kellene megnyitni sza-
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mukra, melyek e sajatsagoknak megfelelnek. Az életben
tényleg spontan modon toédultak a ndk a kevés Onallosagot
kivano palyakra. E tényt igazolja a tobbi kozt Bod és Szé-
kely 43 ndi foglalkozast fel6lelé kimutatasa:

Apaca. Apoléond. Arusitond. Betiiszedés. Bonne. Dajka.
Diakonissza. Divatarusné. Enekesnd. Festénd. Fotografozas.
Gazdasszony ¢és «haziasszony tamasza». Gépiras. Gyors-
irébnd. Gydgyszerészet. Irodai szolgalat. Kereskedelmi pa-
lya. Keztytivarr6é tanfolyam. Kisdedovond. Komorna. Konyv-
kereskedés. Munkamesterné. Napidijasok. Nevelénd. Orvo-
sok. Pénztarosnd. Posta- ¢és tavirdaszolgalat. Rajztanitond.
Szabond. Szakacsnd. Szinésznd. Sziilésznd. Tanari oklevél.
Tanitond (elemi népiskolai). Tanitond (felsé nép- és polg.
iskolai). Téancosnd. Tarsalkodond. Telefonszolgalat. Torna-
tanitond. Vasiti szolgalat. Viragkotés. Zenetanitons.’

E tényekkel szamolnia kellene a tarsadalomnak s foko-
zott mértékben az allamnak is. Igen nagy ama foglalkoza-
sok szama, melyek csak tiirelmet €s pontossdgot kovetel-
nek meg. Majdnem minden ember mar megfordult iktato,
kiad6 vagy adohivatalban s latta a szamos nagy konyvet,
iratcsomodt, sok rovatot €s cigarettazd urakat, kik e rova-
tokba szamokat irnak. E foglalkozas — esetleg cigaretta-
zastol eltekintve — kivaldéan megfelelne a ndnek. Ul§ élet-
modja, tiirelme, figyelem, kis igények, mintha csak predes-
tindltdk volna 6t a kezeld-hivatalok betoltésére. Ezt az
intéz6 emberek figyelmen kiviil hagyjak. S6t, mint a statisz-
tika mutatja, még a ndk szamara megnyitott allami hivata-
lokban is (posta, tavirda stb.) aranylag kevés hajlandosag
mutatkozott 1890—1900 kozt a ndalkalmazottak szamanak
emelésére. Pedig, igen sok ferfit foglalkoztatnak a kivaloan
mekanikai munkat igényeld hivatalok. A Magyar Statisztikai
kozlemények VIII. kotete, mely «A kozszolgalati agak ¢€s
az ugynevezett szabad foglalkozasok korébe tartozo népes-
ség fontosabb demografiai viszonyai»-t irja le, még nem

*Bod és Székely: N&i életpalyak 1—121. 1.
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jelent meg: ezért pontos szamadatokkal ezen allitasunkat
nem igazolhatjuk. De mar némely foglalkozas nevének
elsorolasa is allitasunk mellett bizonyit: igy a tdbbi kozt
kdzigazgatas terén az allami, kozségi, rendezett tana-
csu és torvényhatosagi jogi varosok és a varmegyék ke-
zeld és dijnoki allasait a ndk igen jol toltenék be. Ugyan-
ezt mondhatjuk a bélyeg s6 és dohanyegyedarusaggal jaro
sok hivatalra. Minisztériumok, adoéhivatalok kezel6-személy-
zete, konyvtari s muzeumbeli alkalmazottak szintén kertl-
hetnének ki a ndk sorabol. Az igazsagszolgaltatds terén a
tablak, torvényszékek, jarasbirdsagok, ligyészségek, boOrto-
nok, foghazak, javitdintézetek, kozjegyz6i €s iigyvédi iro-
dak kezel6 s irnoki mindségben igen sok ndt alkalmaz-
hatnanak. Ko6zegészségiligynél, korhazi, tébolydabeli,
gyogyszertari alkalmazottak szintén lehetnének nék. Ko6z-
érdekl tarsulatok, mint példaul tudomanyos, miivé-
szeti ¢és irodalmi tarsasagok, egyletek, intézetek; akadé-
miak, képtarak, képzOmiivészeti és kozmiivelodési egyesii-
letek, aggok-, arva-, lelenc-, szegény- és szeretethazak nem
egy nonek adhatnanak megélhetést.

Még szamos kozintézetet sorolhatnank fel, melyek
mind megannyian foglalkoztathatnanak nodket, de eldre
latjuk, hogy mindkét nem tiltakozik az ilyen ujitadsok ellen.
A legszerényebb allasu «hivatalnok ur» is szilardan hisz
allasanak vilagrendité fontossagdban és ezért aligha gon-
dolja el, hogy ugyanazokat a rovatokat né is kitdltheti, vagy
a beadvanyokat épp oly jol iktatja, mint 6. Viszont a né
«magasabbra tor».

Nem lehet célunk barmely osztdly vagy nemnek ked-
vében jarni. Hivatasok lealacsonyitdsa szintén tavol all t6-
liink, mivel minden jol végzett munkat és minden j6 mun-
kast tiszteliink, becsiilink. Targyunk keretén kiviil esik a
foglalkozasok értékelése. Ezért csak altaldban hivjuk fel
a tényekre a figyelmet. Aki akar, az konnyen meggy6zdd-
hetik az egyes hivatasok, hivatalok ligykorérdl s ennek alap-
jan mérlegeli majd ama tulajdonsagokat, melyek azoknak
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helyes betoltéséhez sziikségesek. Azt is orommel fogadjuk,
ha a n6 felszabaditasanak sziikséges miive minél nagyobb,
kiterjedettebb, de feltétleniil sziikségesnek tartjuk a szilard
alapra valoé gyors épitést E kettés célt a polgari osztaly
szempontjabol az szolgalja legjobban, ki lehetd sok nodnek
lehetbleg adott testi és szellemi tulajdonsagainak megfe-
leld keresetet ad. Az asszonynak kiilonosen mekanikai munkat
igénylé kozhivatalokra vald bocsatasa a nd érdekeit6l el-
tekintve a kozjonak is haszndlna. A nd igényei kisebbek,
tehat munkaja olcsobb. Ezért a né az emlitett hivatalokbol
automatice kiszoritana a férfiakat, A nd tehat foglalkozas-
hoz jut, mely qualitdsait a mainal jobban tokéletesiti, miért
is jobb utodokat produkalna. Sok férfit kényszeritene a noi
verseny aktiv palydkra, melyek az 6 sajatsadgait s ennek
révén utddait szintén tokéletesitenék. Mindkét nem tehat
oly palyan mozogna, mely természetének s a faj érdekei-
nek megfelel. A tarsadalom is nyerne, mivel a munkas-
karok szaporodnanak. Mint oly gyakran, itt is latjuk, hogy
a ng felszabaditasa a kozérdeket is szolgalja.

A mddszeres egyenjogusitdas elso feltétele tehdat a nonek
a mekanikus szellemi munkat igénylo palyakra valo bocsatasa.

IL.

A munkasné felszabaditasa legalabb oly égetd, mint
a polgari osztdly asszonydé. E célt nem érhetjik el azzal,
hogy munkat adunk néki, mert hisz jelenleg is ¢ép ugy dol-
gozik, mint ura, hanem védeni kell magamagaval,
férjével ¢é munkaaddjaval szemben. Nem a
munka alkalmakon, hanem a munkaviszonyokon kell segi-
teni. A munkaaddval vald viszony helyes szabalyozasa jo
munkasvédelmi toérvényektol fiigg. A férj zsarnokoskodasan
csak megfeleld6 maganjogi ¢és Dbiintetdtorvények segithet-
nek. Végiil magamagatol és Osszes ellenségeitél csak ugy
szabaditjuk meg a munkasn6t, ha tanitjuk. Ez kiilonben
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az Osszes védelmi torvények alkalmazasanak kozos felté-
tele, mert csak azt védi igazdn a jogszabdly, ki jogaval élni
is tud. Mindez intézkedések részletezése tullépi targyunk
keretét, eronk hatarait.

IIL.

A felsorolt intézkedések sok égetd bajon segitenének.
A megoldds persze nem végleges, mivel a nd joga tagabb
kort, tobb hivatast olel fel. De ha a megélhetés viszonyain
segitiink, ugy mddot adunk a ndének tovabbi jogok kivivasara
ujabb tokéletességek megszerzésére. A keresdé csaladanya
tokéletesedik, jobb utddokat nemz; ezenkiviil modjaban all
azoknak megfelelé nevelés utjan vald tokéletesitése. Ma
az 0nallo cselekvést igényeld palyakon kevés nodt latunk.
E jelenség oka nemcsak az allam tilto szabalya, hanem a
szellemi ¢és anyagi lehetdség hianya is. Nem tulnagy az
orvosi palyara szellemi ratermettséggel birdé nék szama;
kevés csalad birja anyagilag az egyetemi oktatds koltségeit.
Ebbdl persze nem kovetkezik az, hogy e kevesek orra el6tt
is becsapjuk az egyetem kapuit, hanem inkabb modot kell
talalnunk az anyagilag ¢és szellemileg gazdag ndk szaporita-
sara. Az anyagi célt a ndi keresd palyak novelése szolgalja.
Ezutdn a szellemi céllal kell még foglalkoznunk, vagyis ke-
resni fogjuk a felszabaditas eszkdzeit. Ezek természetesen
visszahatnak az anyagi kérdésekre is, mivel a tokéletesebb
né tobb modon és tobbet kereshet. Viszont az anyagilag
kedvezd helyzetben 1év0 nd sajat és utddai szellemi tokéle-
tesitését is fokozott mértékben segitheti eld.



6. FEJEZET.

FELSZABADITAS ESZKOZEL: NEVELES.

L, Faludi és Csontos a nénevelésrol. - Nevelés a mesterséges kivalasz-
tas hatalmas eszkoze. — Nonevelés ellencrvei: dllastalansag és tudatlan-
sagtol valo félelem; a nd vele sziiletett tékéletlensége. — A nénevelés
szitkségessége. — II. A neveles modszere. — Kozos nevelés. — Ellenérvek:
moralitas, a ferfi szellemi tulsulya. — IlI. A kozés nevelés érvei. —
Gazdasagi és szellemi okok. — Nétanarokrol.

«A fiatal damakat ugy nevelik, mintha a tordk csaszar-
nak csordajat akarndk velik szaporitani. Az anyak nagy
gondjat viselik testeknek; lelkekkel egy cseppet sem agga-
nak, mintha semmi jussuk nem volna a menyorszaghoz.

Szoétalan gyermekségétdl fogva hét egész esztendokig
ugy bannak vele, mintha csak mind azon test volna ¢és
semmi lélek nem mozgana a kisasszonyban. Tollazzék, hime-
zik, hizlaljdk; mindent kezére és kedvére adnak; semmire
sem tanitjadk. — — —

De amint monddm: a mostani édes anyadk, e hét esz-
tendok jartaban ezzel nem agganak: hanem palotds madi
palca alatt nevelik: kézrél-kézre adjak, é&poljak, Olelge-
tik, nyaljak, faljak, ©blokben rengetik, barsonyosan nyug-
tatjdk, aranyba, biborba takarjak, a legkényesebb cseme-
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gékkel taplaljak, azon kozben a francia A-B-C-ét és min-
denféle hivsagot vernek kis fejébe.

Mikor mar csirazik és kiszinlik valami eszecske beldle,
akkor sietve-sietnek véle a mama belsé kamarajaba, egye-
nesen a tilkor eleibe leckére: mint s hogy kellessék véle
tanacskozni. Oktatjdk azutan a toilette dolgadban, mutatjak
a kendd6zésnek eszkozeit, mennyire légyen szabad nevelni az
arcakon a pirost, hogy meg ne sokaljak a szemek s mint
kellessék elejét venni, hogy a veriték le ne mossa és el ne
arulja a vendégszint; mi vizekkel lehet frissen és gyengén
tartani a testet. —

Ezeken a leckéken altal kell menni akkortajban a kis
damanak, hol mikor ezer martyromsagot szenved; mert
irgalmatlanul csigdzzak derekat, feszitik vallait, tamasztjak
allat, furdaljak fiileit, reszelik fogait, tépik szemoldokit.
Eképpen kinozzak kiviil-beliil a donzellat, csak hogy tessék
avilagnak.

Felserdiilvén, tancra s muzsikara hajtjak; mikor mar
annak rendi szerint csoszsza ¢és ropja a meniettet és a
kotabetiikon fel s ala tud valamicskét danolni; mikor meg-
tanulta, mint pittyengeti ajakit a tobbi, mint hunyorit ide
is, amoda is, mint haboz méddiasan a legyezével: vig 6ro-
mét mutogatja az anyja, fenjen dicséri érette s biztatja,
hogy becsiiletet fog wvallani a conversatioban. Mindazon-
altal (igymond) még két bilint tapasztalok benned jo lea-
nyom: még vadocska vagy és igen szemérmetes: a jeles
udvari dama nehezen pirul, nem valtozik szinében, nem
vonogatja magat minden aprolékért, nem minden arnyékra
nézve pillant ijjedelmesen. — — — J6 asszonyaim, a mint
megkivantatok, ugy elétokbe adtam: hogy t. i. a mi orsza-
gunk ¢€s varosunk sinli, a damdk rosszak, mert rosszul ne-
velték Sket.””

A tizennyolcadik szdzad kdzepén panaszkodik Faludi
arrol, hogy a nd tokéletlen, mivel nevelése is az. Szaz évvel

' Faludi: Nemes aszony. 154,—159. 1.
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késObb tag latokort, nagy eszli magyar ember ismét fel-
jajdul. Csontos Istvan élesen latd szeme megismerte, hogy
nemcsak leany és hitves, hanem az anya is csak akkor
tolti be hivatasat, ha kell6 modon tanitottdk. Mar pedig
az anyaktol fligg az emberiség sorsa.

«Ha ..... a’ lanyok’ nevelésére mind ez ideig is olly
kevés figyelem fordittatik: mi csuda ha csak elvétve és
igen ritkan taldlhatni Ohajtasnak megfelelheté jo anyakat?
Hozhatnak-e a’ vadfak olly kedves izii gylimdlcsot: mint
az oltvanyok? Lehet-e a’ kertészséget nem tanult ember-
tdl azt kivanni, hogy rendben tartva, fakat és plantakat neme-
sitsen? fgy van a dolog az anyikra nézve is. Az oktalan
‘s neveletlen asszonyok, a’ jol nevelt ‘s okosan Kkitanittat-
tak tulajdonsagaival soha sem birhatnak: a’béli hijanossag-
joknak vadjaival csak méltatlanul sértegettetnek ... Mar
a’ kozrendli asszonyok annyira neki vagynak a’ tudatlan-
sagnak szokva, hogy tudni valamit, szinte véteknek tart-
jék. Innét igen sok anydk nem is {ligyelnek leanyaiknak
lelki kiforméaltatdsokra; hanem csak hogy 10—12 eszten-
doés korokig épkéz-1ab megtarthatvan Oket, szarnyokra bo-
csajthassak. Az illy barom forman felnevelkedettektdl azutan
mi jot‘ hasznost lehet vari? .... Az emberiség javanak
elomozditasara tehdat mindenek felett legfobb rugé a jo
nevelés, a’ra pedig csak ott lehet szamot tartani, hol az
anydk magok is jo neveltetésnek lévén, birnak mind azon
tulajdonsagokkal, mellyek az okos anydknak, sziikségképen
megkivantatnak.«*

Az allatvildgot a természetes kivalasztds formalta; az
embernél egy masodik tényezd: a mesterséges kiva-
lasztds, vagyis a nevelés szintén érvényesil. Cél-
tudatosan ndveljik nagyra mindama tulajdonsadgokat, me-
lyek az embert természet és tarsai ellen folytatott har-

% Csontos: i. m. 114—116. 1.
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caban segitik. Az akaras ereje, az ész josadga szdz meg szaz
nemzetségen at tokéletesedett megfeleld neveléssel. Nemiin-
ket tudasa tette hatalmassa. «A tudomany mértéke az
ember hatalmanak, mivel aki nem ismeri az okot, nem
idézheti elé annak kovetkezéseit. Csak az diadalmas-
kodik a természeten, ki néki engedelmeskedik; és a mit
elmélkedésiinkben oknak neveziink, az szabalylya lesz cse-
lekvésiinknél.» *

A nevelés 6ridsi hatalmat nehéz kétségbe vonni. A férfi
szempontjaboél mindjobban elismerik azt nemcsak elméle-
tileg, de gyakorlatban is. De kevés téren tanusitott az
emberis€g nagyobb megatalkodottsagot, mint a ndnevelés
kérdéseiben. Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1818-ban tor-
vényt hoztak, mely 34 korbacsiitéssel biintetett minden fér-
fit, ki valamely virginiai nét olvasni tanit.* A szabadsag
e korlatozésat ugyanazon 4llam iktatta torvénybe, mely
épp abban az idoben maga magan tapasztalta az angol
rabsagbol valé felszabadulas okozta oridsi fellendiilést.
Nemcsak a 19. szdzad elején, de még ma is kiilonféle oko-
lassal ellenzik a ndének megfeleld nevelés utjan vald toké-
letesitését. ° Cathrein a ndi oktatasrol beszélve a vallas
veszélyeztetésére gondol, mely errdl az oldalrél fenyeget.
Ha a német nép széles rétegeiben manapsag még hil
maradt keresztény hitéhez, akkor ezt nagyrészt a német
nék mély vallasos érziiletének koszonhetjik. Mi torténik
majd, ha a jovendd anydk tetemes része ugynevezett aka-
démiai nevelésben részesiil? .... Keresztény sziilok, a kik-
nek kedves és draga a hitiik, haromszor €s négyszer is meg
fogjak fontolni, vajjon leanyaikat az egyetemre kiildik».°

Erre az érvre nem felelhetiink — — —

* Bacon: Novum Organum.

*Stendhal: 1. m. 182. 1.

* Helyes nevelés és u. n. tanitis nézetiink szerint egyugyanazon
dolog. A nevelés életre készit eld, e célt megfelelé tudas kozvetitése
nélkiil sohasem érhetjiik el.

® Gallovich: A n6i kérdés 125—126. 1.
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Maésok tudakossagtol féltik a nét. Jomagunk is ret-
tegve gondolunk néhany «felsébb leany» ismerdsiinkre,
kiknek bolcsesége megkeseriti kornyezetiink életét. De az
ilyen holgyeket féltudasuk teszi rettentokkeé.

«Egy kevés tudomany a not pedanssa, tudakossd, ne-
vetségessé, unalmassa teszi. Tobb tudomany visszaadja
minden szerénységét, lelki frisseségét, ndies bajat: félho-
malynak is teljes tiszta vildgossag az orvossagay.’

Végre akad nd is, ki sajat nemét inherens szellemi toké-
letlenséggel vadolja.

«Bs — legyiink 8szinték holgyeim, ha csakugyan valo-
sulna azon — bocsanat! — Oriilt eszme, hogy a ndk az
orvosi egyetemet latogathassdk és az orvosi palyat hiva-
tasul valaszszak, — vajjon nagy-e azon nOk szama, kik
né-orvosok altal gyogyittatndk magukat? ...»"

Két érvvel e megjegyzés tétele utan a nd felszabaditasanak
komoly harcosa reményét fejezi ki, hogy ...... meg fog
jonni az id6, mikor a messze nyugat intd szézatat a magyar
torvényhozok is meg fogjak érteni; meg fog jonni az ido,
mikor kitarjak az 4ltaldnos tudomanyos miiveltség templo-
mat nemcsak onnemok, de a szép nem eldtt is. Mert habar
tudjuk, hogy érzéki, érthetébben — ivarszervi tekintetben
kiilonbség van a férfi és né kozott: de senki sem mond-
hatja, hogy a né ne volna képes éppen gy kiképezni magat
iigyvéddé, orvossd, miivészsze, iparossd, szoval barminemil
pélyara, mint a férfi». ’

A magyar torvényhozé nem felelt meg teljesen Sze-
rényi reményének, de a gyakorlat tanusaga szerint az emli-
tett palydkon mar is megallja a ndé helyét. A két nem kozti
eltérésekre vonatkozd nézetiinket mar e mi elsé részé-
ben el6adtuk. Még dr. Mobius is, kit éppen nem vadol-
hatunk néemancipacionalis torekvésekért, azt mondja:
«.... nem tagadhatjuk, hogy a n6 szellemi tehetségei elég-

" De Gerando: A ndi élet 39—40. 1.
¥ Beniczky Irma: A ndk hivatasa 233. 1.
Szerényi: A ndi emancipacio. 21. 1.
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ségesek az orvosi tudomanyok megtanulasara ..» '© Nem
is vitatkozunk a ndé nevelhetdségének kérdésén, melyhez
annyi kivaldé magyar ember hozzaszolt, hanem azt vizsgal-
juk, hogyan kellene nevelni a n6t?

1L

A nevelés modszerét elsé sorban annak helye befolya-
solja. Oktassuk az egész ifjusagot egylitt, vagy pedig szer-
vezziink kiilon lednygimnaziumokat, mint tették Magyar-
orszagban és alapitsunk amerikai példara kiilon egyete-
meket nok szdmara? Az utdbbi rendszert két érvvel tamo-
gatjak. Mindenekeldtt elég szamos ember moralis érzé-
sét sérti az egyiittes nevelés.

«A betegségek nagy része az embernek nemi funk-
cioival fligg 0ssze és az orvostan, sebészet €s bonctan tanara
nem képezheti ki eléggé hallgatoit jovendd hivatasukra
anélkiil, hogy a szervezetet ebben a tekintetben is minden
oldalrol megvizsgalja és megbeszélje. Nem-e a legnagyobb
mértékben illetlen, hogy lednyok fiatal emberekkel egy-
idejiileg ily felolvasasoknal jelen vannak?»''

Nem vitatjuk, tisztdtlan dolog-e az az aktus és a szer
vezetnek ama része, melynek az egész emberiség létezé-
sét koszoni, de tényekkel felelink a kdzos nevelés alli-
tolagos erkolcsrontd hatdsara. Ilmi Hallsten, ki 14 év ota
tanit mindkét nem szamara nyitott gimnaziumban, a leg-
hatarozottabb modon kizartnak tartja a moralis veszélyt,
feltéve, hogy mar a népiskoldban kezdddik a kozds neve-
1és. "> M. Carvey Thomas, ki kizarélag néi college elndke,
s igy aligha elfogult a k6zos nevelés mellett, azt mondja,
hogy «a ndi hallgatok részér6l immoralitas gyakorlatban

" Dr. Mébius. i. m. 24. 1.

' Cathrein-Gallovich: i. m. 132. L

" Hallsten: Die héhere Maidchenbildung in Finnland. — Internat.
Frauen-Kongress. Berlin, 1904. 94. 1.
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ismeretlen».””  TSbb eurdpai  egyetemen gyiijtott  sajat
tapasztalasunk meger6siti ezen allitasokat. Ismertiink szép
nd orvostanhallgatét, ki férfitarsaval késziilt €jjel egy szo-
baban szigorlatokra. Es tudtommal a tobbi hallgato kozt
nem akadt még olyan sem, ki kellemetlen célzasokat tett,
pedig az egyetemi didkok keresztényi tiirelme és felebarati
szeretete koOztudomas szerint elég mérsékelt. A tanari
karban szintén nem féltek «a moralis veszélyt6l», mit abbol
kovetkeztetek, hogy az illetd kisasszonyt roviddel tudorra
avatasa utan a jogi szak egyik ismert nevii tanara vette el.

Minden néhallgatd nem folytat apacai életet. Ha nem
ismernénk kétféle erkolcsi parancsot, ugy azt jegyezndk
meg, hogy hasonl6é all a hallgatésag férfi nemhez tartozo
részérol is. Ettdl eltekintve azok a ndhallgatok, kik pap és
anyakonyvezetd segitsége nélkiil élnek hazas életet, tuda-
tosan korik és hazdjuk kozfelfogasara valod tekintettel
cselekednek igy. Eszaki orszag leinya magyarazta egykor,
hogy hazatérte utan legjobb esetben valami gazdag ser-
téskeresked6 felesége lehetne. Ezért inkabb lemondott a
hazassagrol és ¢lt szabad szerelemben.

Kiilonben egyéb intézmények is elég moralis veszElyt
terjesztenek s mégis megtlrjiik Oket. Hogy mast ne em-
litstink, a prostiticié is virdgzik — ad majorem Dei glo-
riam. — A mordlis veszedelem egyiittes nevelésnél aligha
létezik. Némely n0 tudatosan odaadja magat, bar ép
ismeretei alkalmassa tették a védekezésre, s viseli is 1épése
kovetkezményeit. De hany ledny esik tudatlansaga-
nak aldozataul és mi még sem sziintetjiik be a tanciskolat,
tenniszt, korcsolyazast, templomba ¢s tarsasagba vald ja-
rast, vagy sétalast az utcan, ablakon vald kinézést, pedig
ezek mind kivétel nélkiil a binbeesés alkalmai.

Meglehet, hogy egyelére némely ember moralis érzése
totagast all, ha latja, miként végeznek kétnembeli orvosok,

" Carey: The University Education of Women in the United States
of America, with special reference to Coeducation. I. F. — K. B.
1904. 128. 1.
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kik a nehéz munkaban mindent elfelednek és csak a be-
tegre gondolnak, életmentd miitétet, de idével majd csak
beletdrddnek ebbe is az erkdlcsbirak. A kdzépkorban gdz-
fiirdot férfi-asszony vegyest latogatott €s a fligefalevél is
otthon maradt. Késébb még a fiirdéruhaban valdé kozos
fiirdézés is biin volt; ma végiil ezen kevés ember botran-
kozik meg.

Amennyiben tehat a ko6zos nevelés célszerli, erkolesi
szempontbol nem ellenezhetjiik azt.

A masik érv a férfi agyveld tokéletesebb volta és na-
gyobb munkabirdsa. Az egyiittes nevelés allitblag gatolja
a fiat természetszabta gyorsabb elérehaladasaban. Nem uta-
lunk arra, hogy ma a legkiilonb6zobb tehetségti fiukat zar-
jak egy-egy osztalyba, mivel a jovoben remélhetbleg egyre
kevesebb ndovendéket biznak majd egy tanar kezére s igy
a koztik ma létezd kialtdo ellentét is enyhiilni fog. De koz-
tudomas szerint a ledny gyorsabban fejlodik elsd életévei-
ben, mint a fit. Ezért szellemi elmaradottsdg az elemi isko-
laban nem érv a leany ellen. Persze a taniigy bolcsei ezen
okoskodas hallatara meg is fordithatjak az érvet, mondvan:
ha meg a leany okosabb, ugy &t zavarja fivére. Csakhogy
e bajon is segithetiink, ha 6—24 hoénappal fiatalabb kor-
ban adjuk a leanyt iskolaba. Késdbb a nemi élet krizisei
vagy kisebb szellemi ratermettség esetleg megszakitja rovid
idére a né kozépiskolai tanulmanyait; az elobb nyert id6
ekkor nagyon jol hasznosithaté. Kiilonben az 1905. évi ada-
tok szerint a leany-gimnazistak nem is oly butdk, mint azt
hinni szeretndk. Legtobb tiszta jeles tanulo (17 — 18%) a
gyakorlo- és leany-gimnaziumban volt; a minden targybol
legalabb jo osztalyzatot nyert novendékek legnagyobb arany-
szaméat (56%) a leanygimnazium érte el. — A ledny-gim-
naziumban a kivalasztas legnagyobb, mivel tobbnyire csak
kivalo leanyokat kiildenek sziileik kozépiskolaba. De viszont
a leanygimnazium 1j intézmény, s mint ilyen, kivalo jol
is mukddik. A kozépiskolaban vald kozos nevelés tehat el-
méleti szempontbol nem aggalyos. Az eddigi tapasztalatok
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ugyanezt mutatjak. Svédorszagban 1883, Finnorszagban 1806
ota divik a kozos nevelés.'* Olaszorszag legnagyobb varo-
sainak gimnaziumaiban nagyon jo eredménynyel oktatjak
kozosen az ifjisagot.”” Amerika, mely megprobalkozott a
kiilon nevelési rendszerrel, egyre jobban eltér attol.'® 7

A kozos nevelés ellen felhozott érvek nem allnak tehat
meg; kérdés ezutan, mit hozhatunk fel e rendszer mellett?

Halteten: i. m. 91. 1.
Signorina Bice Cammeo. I. F. — K. B. 88.

' Carrey—Thomas: / F—K. B. 124. 1.

17 Gytijtdknek sajatsaga, hogy szeretik a ritka bogarakat megszerezni, még akkor is,
ha azok teljesen haszontalanok. Mi szintén gy(jtési szenvedélyiinkkel mentjiik azt, hogy
dr. Herczeghy Mor: A né physikai és szellemi természete c. miivét is felemlitjiik. E konyv
a ndkérdésnek toliink ismert irodalmaban az egyediili, melyr6l nyugodt 1élekkel és minden
fentartas nélkiil azt merjiik mondani, hogy bargy(. A szerz6 logikajat, helyesebben lelki-
allapotat jellemzik a n6r6l irt konyvében férfiakra mondott poharkoszonték, melyek s a
mil targya kozt semmiféle Osszefliggés, atmenet, kapocs nem létezik. A szerzé pl. igy
szol egy helyen kiilon fejezetben: ,Megragadom jelen munkdmban az alkalmat, hogy nyilt
és Oszinte kifejezést adjak azon altalanos magasztalasnak és kozelismerésnek, mely
szerint édes hazank jelenlegi Herczeg-Primasa (Simor Janos) a szerénység és Josagnak
igazi fejedelme. Legyen szabad tudomény és miiszeretetének tantibizonysagaul csak
két remek példara hivatkozni: nevezetesen dr. Danké Jozsef kanonok altal rendezett s a
Herczeg-Primas altal irt fopasztori leveleinek gylijteményes kiadasara, mely gazdagon
illusztralva és paratlan fény(i kiallitisban 6 Eminentidgjanak 25 éves piispoki jubilacuma
alkalmabol nagy koltséggel jelent meg; — tovabba dr. Knausz Nandor kanonok altal
Jelesen szerkesztett ,,Monumenta Ecclesiae Stngoniensis” c. nagybecsii munkaja, mely
diszben és tartalomban szintén a Herczeg-Primas dicsGségét hirdeti. — Nem szolok 6
Eminencidjanak gazdag kép- és konyvtararol; sem sokatéréd miikincs gytijteményérdl; sem
a modern stylben épités alatt levé nagyszerii fejedelmi primasi palotajardl... az 6 dldo
keze bokeziileg nyilik meg egyhdzi, iskolai és dltalaban minden emberbardti tigy istapo-
lasara ... s. i t.. s. i t. S ezek utdn szabad legyen azon hazafias leghobb ohajta-
somnak szavakat kolesondzni, hogy a Mindenhat6 jo Isten az egyhaz, a haza és minden
nagy ¢és nemes eszme javara az emberi kor legszélsdbb hataraig friss és vidam egészség-
ben boldogan éltesse! (sic.) — A nér6l szolo fejezetektdl tarkitva az idézetthez hasonlo
felkdszontoket mond szerzd Trefort Agoston és Munkacsi Mihdlyra, Dedk és Tiszara.
(Herczeghy i. m. 245,318, 336, 341, 344.)

A n6rdl szerz6 igy ir: ,,Ugyanezt mondhatjuk el a ndorvosrol, mert bar a nd egyes
fennalld szakmak megtanulasara nem képtelen, de mégis hianyzik nala a tudomanyossag
nagyobb foka és a férfieré nagyobb potentidja, mely korrekt miikddésre van teremtve. —
Elhallgatjuk az ilyen néi orvoskodas moralis oldalat, mert, mint kétszer kettd négy: oly
bizonyosan fordulnak elé bizonyos dolgok a beteg agyanal, melyek a nét onmagaval
collisioba hozzak. — Igen szivesen veszsziik, hogy a n6 a babaasszonyok teenddit teljesiti
ugy szinte, hogy a betegeket apolja otthon és a koérhazban.” (A korhazi apolondi hivatas
nem hozza tehat a n6t 6nmagaval collisioba ..?) ,,Valoban ezekhez a nd egész kedélye
és belso énje sokkal jobban illik, mint a férfi hidegvértisége”,, (128. ). — Masutt a szerzd
imigyen besz¢€l:

,»Azon kérdésre, hogy a nd magasabb tudoméanyok és mivészetek kimiivelésére és
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1L

A ko6z0s nevelés mellett sz6l mindenekeldtt az a ko-
rilmény, hogy a meglévé keretekbe sokkal konnyebben,
kevesebb ujitas aran illeszthetjiik be a ndi oktatast. Joforman
csak az iskolakat és tandrokat kellene szaporitani. A kozdos
nevelés tehat gazdasagos anyagi ¢s szellemi tekintetben.
Anyagilag azért, mivel felesleges teljesen 1) tanitasiigyi
apparatus szervezése. Szellemi gazdasagossag érve kiilond-
sen az egyetemekre vonatkozik. Minden orszag €s minden
szdzad csak nagyon korlatolt szamban termel igazi tudo-
sokat. Ha e keveset is megosztjuk a két nem kozott, tigy
mindegyik fél rosszul jar. — Ezektdl eltekintve, a férfit és
not egész életik egymasra utalja. Sziikséges tehat, hogy
azok egymast minél elébb és minél jobban megismerjék.
E kettds célt pedig legtokéletesebben a kdzds nevelés szol-
galja.

azoknak képviselésére van-e hivatva? — mint azt a néi emancipatio lovagjai erésen
allitjdk: mi Isten és ember el6tt az idSk tapasztalasa és a legékesebben sz0lo tények
utan habozas nélkiil ,,nem”-mel felelink... Oh, nem kételkedem azon, hogy vannak, kik
képesek okmanyokat masolni; de hogy igazgatoi hivatalokra alkalmasak volndnak, azt mar
— nem hiszem ... A legtehetségesebb ndbdl is csak egy tokéletlen dallami hivatalnok
valhatik ... A né nem bir mélyebb philosophiai gondolkoddsméddal... Nyiltan és tar-
tozkodas nélkiil kimondjuk, hogy a néemancipatio épen oly veszélyes, mint a rabszolga-
sdg, miutan a nd tulsagosan szabadra eresztett szellemi képzettsége karos tigy a hazas-
sagra, mint altalaban a tarsadalmi életre... Hatarozottan art a nének a komoly tudo-
manyossag ...” (Herczeghy i. m. 121, 123, 124, 218, 219. 1.)

Herczeghy miivére nagyon is raillik Dessewffy mondasa: ,,Csak miiveletlen emberek
vonhatjak kétségbe a nék magasabb értelmi tehetségeit s hatarozott hajlamat minden
irant, ami emelkedett, nemes és magasztos; s a dolyfos gbég, melylyel ezt némelyek
tagadasba venni szeretik, ugyancsak indokolatlan, mert alig adhatnanak ez allitasuknal
hivebb szegénységi bizonyitvanyt lelkiik kicsinyességérél s szellemi gyarlosagukrol”
(Dessewffy: A hazasélet 112. 1.)

Sokan feleslegesnek tartjak talan e miivel valo foglalkozast. Mi is tudjuk, hogy a
megbélyegzés kellemetlen, visszataszitd foglalkozas. Gytijtdi szenvedélylinktdl eltekintve,
mégis jellemeztiik a munkat mar azért is, mivel a Pallas Lexikonban Herczeghy-rél ezt
olvassuk: ,,Fomiive a nordl irott szocioldgiai tanulmanya, melyet Viktor Eméanuel kiraly-
nak ajanlott és melyet Michelet ilyen targyt miivével nem ok nélkiil hasonlitanak 9ssze”.
Példaval illusztraltuk, miként furakodnak Herczeghy-féle urak a koztudatba és miként
csinaljak a kozhangulatot.
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Nézetiink szerint a leanyra egyszerlien ki kellene ter-
jeszteni a fiut kozoktatasban illetd jogokat; az oktatas szer-
vezete egyelére nem valtoznék, csak nagyobbodnék. Azért
mondjuk egyeldre, mivel kozoktatasligyliink mai allapo-
tat egyaltalaban nem hissziik eszményinek, de a sziikséges
javitdsokat mindkét nem szamara kivanjuk értékesiteni. —
E helyen nem soroljuk fel a nevelés tokéletesitésére irany-
zott kivanalmainkat, mivel ezt masutt megtettiik'® és azéta
mar nalunk hivatottabbak is feltartdk a legkialtobb hianyo-
kat. ' De egy égetd sziikségletre még felhivjuk a figyel-
met, mivel ez a kozds nevelés sziikségszerii kovetkezése:
Nétanarokat kell alkalmazni a kozépiskolaban is.

Célszeri, ha a n6 és férfi eltérd gondolkodasmadja
mar az iskolaba is besziirédik. Sziikséges, hogy a tanulo
felebbvaloinak utjan is megismerje a masik nemet, annak
értelmi vilagat, gondolkodasanak rendjét.

A notanarok be is valtak mindeniitt. Svédorszagban
1903-ban 10.775 nd és 5485 férfi tanitott a népiskolaban;
Amerika kozépiskolai tandrndinek aranyszama 1902-ben
58.75% volt.”

Végig tekintettiink a ndnevelés s kozds nevelés érvein
s ezek utan azt kérdjik: «Utovégre nem lenne-e jobb, nem-
zeti miivelddésiink, s egyaltalan az egész emberiség hala-
dasara elényosebb, ha hajadonaink is a tudomany csarno-
kaban versenyeznének egymassal, sem hogy arra tanittas-
sanak a kor igényeinek most mar semmi tekintetben meg
nem feleld slendrianszeri ndtanintézetekben: miképp kell

' Dr. Harkanyi: A holnap férfiai.

' Tarsad, tud. tars. vitdja a kozépiskolai oktatasrol.

? Frederikka Morek: Die  Ausbildung u. Stellung der Lehrerin-
nen an den hoheren Schulen. I. F. - K. B. 1904. 149. 1.
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fiatal emberek nyegleségei felett erdltetésb6l majd kedves,
majd kovetelédz hangulatot mutatni?»”'

De fajok és nemzetek tokéletesedésének kérdése nem
dol el végleg az iskolaban. Masutt mas okok is befolyasoljak
az emberek fejlodését és ranyomjak sajatos viszonyai te-
remtette bélyegdket. Ezen tovabbi koriilményeket kell ezutan
vizsgalnunk.

*! Szerényi: i. m. 18.1.



7. FEJEZET.

A FELSZABADITAS ESZKOZEI; POLITIKAI
JOGOK.

1. Politikai jogok befolydasa az egyen tokéletesedésére s anyagi helyze-
tenek javulasara. 1. Tényleges allapotok. — A magyar né politikai
helyzete. — Francziaorszag, Dania, Svédorszag, Norvégia és Nagy-
Brittania peldaja. — Amerika néhany allama teljes politikai jogot

adott ndinek. — A nd tarsadalmi és politikai felszabaditisa nem jar
parhuzamosan. — E jelenség oka. — A né politikai felszabaditdsa
eddig mindeniitt bevalt. — III. A felszabaditas ellenérvei: —Megszokas,
noiesség. — Adozas. — Verado. - Komoly érvek. — Politikai érettség.
— A valaszto nemzeti volta. — Kovetkeztetés.

Montesquieu szerint haromféle nevelésben részesiiliink:
apaink (csalad), tanitoink (iskola) és a vilag (kozélet) ré-
szérél. ' Az allam sorsanak intézésébe vald részvét nevelési
hatdsa igen hatalmas; Athén, Réma polgarai a férumon
szerezték meg ama tulajdonsagok jorészét, melyek allamu-
kat nagygya tették. Nehéz elhagyatottan a siker minden
reménye nélkiil kiizdeni; viszont még vértaniisagot is kony-
nyebben szenved az, ki egész népe szemének pillantasat
érzi. A halhatatlansag reményétdl eltekintve az érvényesiilés
vagya szintén cselekvéslink erds rugoja; kit megfosztanak

' Montesquieu: L esprit des Lois I k. 102. L
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az érvényesiilés lehetdségétol, az elveszti ezt a hatalmas
0sztokelot is. Politikai jogok gyakorldsa tokéletesiti az egyént:
tehat szellemi erdt adnak tovabbi jogok kivivasara.
Politikai jogok hatalmat biztositanak a velok éloknek: tehat
anyagi erdt is adnak tovabbi jogok kivivasara. «Politikai
jogok alatt pedig ama jogokat értjiikk, melyek a polgarok-
nak az allamhatalomban......... valéo részesedését bizto-
sitjak ........ Ilyenek a torvényhozo hatalomban vald rész-
vétel joga.... a kormanyzas és igazgatas gyakorlatdban vald
részvétel joga ... > Gyakorlatban kozhivatal viselésének
joga ritkan jar politikai jogok nélkiil. Mely osztaly, rend,
faj politikai jogokat nem gyakorol, az alig jut kozhivata-
lokba. Mar pedig ezek az allasok biztos megélhetést és
nagy hatalmat biztositanak. Végsé elemzésben tehat poli-
tikai jogok nélkiil anyagi és szellemi boldogulds joforman
kizartnak tekintendd. E tétel részletes bizonyitasa épp hazank-
ban felesleges, mivel ezredéves harcunk igazolja, mily nagy
mértékben becsiilte s mily aldozatok aran tartotta fenn a
Nemzet politikai jogait.
Ezutan csak azt kell vizsgélni, mily mértékben részesedik

a nd eme életbevagd fontossagl jogok gyakorlasaban.

1L

Magyarorszagban: «a valasztoi jog tekintetében
nem sok orvendetest lehet mondani a néknek ez id6 szerint.»

«A  képviselovalasztasokbol ki voltak és ki vannak
zéarva a nok. Igy hatarozott ebben a kérdésben a nagy lel-
kesedéssel tartott 1848-iki orszaggyllés és ezen nem val-
toztattak a késobbi képviselovalasztasi torvénynyel sem.»

«De ki voltak zarva a varosi és a keriileti, valamint
ki voltak és ki vannak zdrva a torvényhatosagi valaszta-
sokbdl is.»

* Nagy: Kézjog. 130—131. 1.
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«Egyediil a kozségi kormanyzatra van némi befolyasuk
a ndknek, a mennyiben a képviselbtestiilet legtobb egyenes
allamadot fizetd tagjai (vagyis ugynevezett virilisek) ko-
zOtt a nagykort hajadon, 6zvegy, vagy torvényesen elvalt
n6k is helyet foghatnak, de itt is csak meghatalmazottjaik
altal, tehat nem személyesen gyakorolhatjak valasztasi jo-

gukat.» *
«Az év. ref. egyhazban az 0zvegy ndk és a nagykoru
hajadonok egyhazi valasztasoknal..... kozvetlen szavazati

jogot gyakorolnak, ha az egyhazi terhek viselésében részt
vesznek.»

Franciaorszadgban a «Societ¢ du Suffrage des
Femmes« erélyes harcai ezideig kevés eredménynyel jartak.
Egyediili vivméany az 1898. jun. 23-iki torvény, mely attori
az eddigi elveket s megengedi, hogy kereskedelmi kama-
rak birdsagaiba ndk is valaszthatnak tagokat.

Dania 1900-ban megadta 6nalld néinek a kozségi va-
laszto jogot.

Svédorszagban 1862 o6ta gyakorolja a nagykory,
rovatlan el6életli nd cselekvd kozségi valasztd jogat, ha évi
500 korona jovedelem utan fizet adét. Ezenkiviil az iskola
és szegénybizottsigokba valaszthat6.®

Norvégia 1900-ban a kozségi szenvedd valasztd
jogot is megadta ama ndknek, kik maguk vagy férjiikkel
évi 400, vidéken 300 korona jovedelem utan adot fizetnek.’

frhon é Skociaban orszaggyiilési valasztoi jog
kivételével a n6 cselekvd valasztd joga teljes. — Anglia-
ban szintén, London varosa kivételével s ama megszo-

* K. Nagy Sandor: A nék torvénykonyve. 49. 1.

* Kozma: A nékérdésrél. 9.1.

* Palline Bagger — Weiss: Das kommunale Wahlrecht in Dine-
mark. I. F. — K. B. 1904. 498. 1.

% M. Cederschisld: Die Frau in den Schuldeputationen in Schweden.
I.F.—K.B. 1904.479. 1.

7 Gina Krog: Das kommunale Wahlrecht der Frau in Norvégen-
I.F.—K. B, 1904. 509. 511. 1.
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ritdssal, hogy bizonyos foglalkozasokat 1z6 ndk (Lod-
ger and Service) nem vdlaszthatnak. Nagybrittania é&s
frhon a szenvedd kozségi valasztoéi jogot is megadta azon
megszoritassal, hogy a «Town ¢és Country Council»-okba
né nem valaszthatd. ® Az angol nének adott politikai jogok
be is valhattak, mivel az angol uralom ez tjitast mindeniivé
elvitte, a hol gyokeret vert. Igy példaul kozvetleniil a dél-
afrikai haboru lezajlasa utan Johannesburgban a kozigaz-
gatasban ndknek is adtak szerepet.’ Mint kozigazgatasi hi-
vatalnok szintén bevalt az angol nd. London 1871-ben al-
kalmazott el6szor ndket «Poor Law Guardian» mindségében
s 1904-ben mar 800-nal t5bb ily néhivatalnok miikodott.'
Sir Algernon West szerint «Lehetetlen elhallgathom azt a
fontos szerepet, melyet a n6 megyéink nem fizetéses hiva-
talaiban teljesit s minden esetre csak fajlalom a fdrendi-
haz oriasi tobbséggel hozott szerencsétlen hatarozatat, mely
kizarja Oket (némely) hivatalbol. Megegyezem Lord Hob-
house véleményével, (ki azt mondja): «midén eltiltjuk a not
a kozhivataloktol, érthetetlen ostoba modon elmulasztjuk az
er6k helyes kihasznalasat.»"

Kozmondasos az angol népnek alkotmanyjogi kérdé-
sekben mindig tantsitott konzervativizmusa. Ezért nem viv-
hatta ki ezideig a nd teljes politikai szabadsagat, jollehet
erre vald ratermettségét a gyakorlatban kimutatta. Ellen-
ben az angol fenhatdsag alatt allo, s az anyaorszag minta-
jara szervezett teriiletek hasznukra forditottak az utolsé év-
tizedek tapasztalasat és felszabaditottak a not.

Uj-Zeelandban Sir J. Hall a képvisel6hazhoz 1891-ben
a nok oriasi szamanak aldirasaval 70 yard hosszi kérvényt
nyujtott be, melyben politikai jogokat kér a masik nem
szamara. Ezzel megindult az egyenjogositdsi mozgalom,

® M. E. Janes: The municipal and other Franchises for Women
in Great Britain and Ireland. I. F. — K. B. 1904. 500. L

’ M. G. Fawcett: Women’s Suffrage. 1. F.—K.B. 1904 344. 1.

T F.— K. B. 1904. Frauen in kommunal Amtern 466. L

"' The Great Unpaid, Ninteenth Century.
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mely két év multan megtermetté gyiimolcseit. Az 1893-iki
valasztasnal a ndék mar gyakoroltdk jogaikat, még pedig
sokkal nagyobb szamban, mint azt a josok megjovendol-
ték, kik egyre avval érveltek, hogy a ndnek még kedve
sincs a politikai tigyekben vald részvételhez. — A példat
kovette 1895-ben Dél-Ausztralia, mely ndinek cselekvd és
szenved6 valasztd jogot adott. — Nyugat-Ausztralia 1899-ben
cselekvd valaszto jogot, Uj dél Wales pedig 1902-ben teljes
valasztd jogot adott a nének. — Queensland ¢és Tasmania
1905-ben szintén egyenjogositja a két nemet.'

Amerikaban Minesota és Arison allam ndinek cse-
lekvé képvisel6valasztasi jogot adott.” Wyoming és Idaho
allam 1890-ben, Utah 1895-ben, Colorado 1893-ban tel-
j e s orszaggyiilési valasztdo jogot adott a nének.'* «Colo-
radoban tapasztaltadk, hogy a kiilonben is nagyon gyakor-
lati, jotékony és erkolcsos amerikai ndé hozzajarult a koz-
hivatalnokok korében vald igazi kivalasztas elérésére. —
Régente Coloradoban is, mint az Unidé egyéb allamaiban,
rendetlenség, részegség, verekedés jelezte a valasztas ered-
ményének kihirdetését. Ma rend, nyugalom ¢és mértékletes-
ség jellemzi a valasztasokat.»'

A felsorolt kivételek dacara az Egyesiilt Allamok egész
teriiletét nézve, a nd szerepét a politikai élet intézésében
kicsinynek kell tartanunk. Ez annal feltindbb, mivel a nd
igen kifejlodott tarsadalmi hatalma a férfiakéval teljesen
egyenld rangt. Az 1900. évben az orvos-, lelkész-, egyetemi
tanar-, fogorvos-, gyogyszerésznok szama 431.153-ra rugott.
Bankok, szovetkezetek igazgat6i, hatalmas iparvallalatok
tulajdonosai, ujsagok szerkesztéi és kiadoi, college-ek ta-
narai és igazgatoi, szoval a szellemi munkasok oOridsi szdma
keriilt ki nék korébol. Anyagi hatalmat is szerzett az asz-

2 Gripenberg: Naisasian Kehitys Eri Massa: 101—103 1.

" Bebel: L m. 341—343. 1.

¥ Mrs. J. Husted Harper: Why Women cannot vote in the United
States; . R — K. B. 1904. 534. 1.

L. Frank: Independence Beige. 1897. m4j. 31-iki szam.
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szony, mert hisz tobb billio adot fizet és a milliomosok
tizedrésze nd.'® Es ezt az 6riasi hatalmat a né 30 év alatt
vivta ki.

Az Egyesiilt Allamokban néalkal-

1870-  1900-ban
1016 64.048

mazott volt:
masolo és titkari  mindségben

konyvel6i » 7 Z'ZW
betliszedd és nyomdasz » 7 185
Y , 412 10.800
festd, szobrasz  volt
allami hivatalnok » 418 4875
orvos, sebész » 327 4359
ird, tudos » 159 2725
hirlapird » 3 836 ]

Ha az amerikai né gazdasagi helyzetének e gyors javu-
lasat politikai jogaival Osszemérjiik, Ugy az eddig eldadot-
tak megddlnek: Vagy tényleg befolyasolja a gazdasagi hely-
zet a politikait és akkor tengeren til mar rég behoztak
volna a ndi valasztd jogot; vagy e kolcsonds hatds nem léte-
zik, s akkor a ndi valasztd jogért folytatott kiizdelem leg-
hatalmasabb érvét veszti: Végiil elismerhetjiik a kolcsonds
hatast, de akkor a «demokratikus Amerika» példaja arra
int, hogy ne adjunk egyeldre a nének valasztoi jogot.

Nézetiink szerint Amerika Egyesiilt Allamai nem szol-
galnak helyes példaval a gazdasdgi és politikai hatalom
kozt vald Osszefliggésre, mert ott e kdlcsonds hatas sokkal
kisebb mértékben érvényesiil, mint barhol. Amerikaban nem
a torvényhoz6, hanem magan egyesiiletek oldjak meg a
legtobb anyagi €s szellemi kérdést. Ha, teszem fel, Magyar-
orszag kozoktatasiigyi ministere a jol érett leanyokat az
egyetemrol kizarja, gy kinai falat emel a nék nagy részének
szellemi és anyagi boldogulasa el6tt, mivel diplomat maés-
hol nem szerezhetnek s oklevél nélkiil allast nem kapnak.

' M. J. Husted Harper: i. m. 530-531. 1.
7 Novicow: 1. m. 224.1.



166

Ellenben Amerika szamos egyetemét varosok, egyhazak
s mas testiilletek tartjak fenn. Ha némelyik maradi is —
mi a nagy verseny mellett kiilénben sem valdszinii — ugy
szaz mas egyetem nyilik meg a nd el6tt. Hasonloan a leg-
nagyobbrészt allami kezelésben 1€éve vasutak fShivatalai-
bol kizart eurdpai né nem taldl e téren egyebiitt alkal-
mazast. Amerika ellenben a parhuzamos és versengd vas-
utak hazdja; mindegyik tarsasag fennmaradasa érdekében
a legjobb s legolcsobb munkaerdt alkalmazza nemre és
politikai allapotra valé tekintet nélkiil. Ezért néhetett nagyra
az Egyesiilt Allamokban a nd gazdasagi és szellemi fel-
szabadulasa politikai jogok nélkiil is.

Masodik kérdés: Miért nem vivhatta ki a szellemileg
s gazdasagi téren hatalmas nd politikai jogait, holott pél-
daul a sokkal rosszabb helyzetben levé négerek mar rég
magkaptak azokat?

A feketék sem jutottak konnyen a valasztd joghoz,
melyet csak plebiscitum adhatott. Az Gsszes allamok, me-
lyekben a nép dontését kikérték kivétel nélkil a szi-
nes borliek ellen szavaztak. De a felszabaditds a republi-
kanus part szempontjabol létkérdés volt, mivel az elnyo-
mottakban biztos parthivekre szdmitott, még pedig az eddigi
tapasztalasok szerint joggal. Ezért vitte a tobbségben levo
koztarsasagi part e kérdést a Kongresszus elé, mely joga-
val élt: megvaltoztatta az alkotmany alaptérvényét s ki-
hagyta a valasztd kellékei koziil a «white» szot. Az alkot-
many modositasa pedig az Osszes allamok helyi torvényeire
is kihat.

A feketék felszabaditasa kortesfogas volt. A ndk ha-
sonléra nem szamithatnak, mivel épp a meglehetds ziillott
politikai viszonyok teszik egyrészt félossé a valasztoknak,
tehat azoknak szaporitasat, kiket megvenni, lekenyerezni
kell, masrészt ama négy illetéleg hat allamban, hol behoz-
tdk a ndé valasztdi jogat, a tapasztalas azt mutatja, hogy
nehéz az asszonyokat apré pénz, — vagy egyéb aldozatok-
kal megvesztegetni.
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Végsd elemzésben, s altalanos szempontbol tekintve
a dolgot, kétségtelen a politikai jogoknak a gazdasagi és
szellemi életre, helyzetre gyakorolt nagy befolyasa. Az egész
vilagot tekintve, a nd ki is vivta az 0Osszes politikai jogot.
Danidban a n6 passziv modon, Svédorszagban és Norvégia-
ban cselekvéen is kozrehat a kozigazgatasban. Nagybrit-
tania sok kozhivatalra bocsatja. Amerika négy allama,
Ausztralia és Uj-Zeeland pedig eltorolte az ivar okozta
politikai kiilonbséget. Mindezen orszdgokban a nd felsza-
baditas bevalt. Elméletileg tehat nehéz tagadni a felsza-
baditds jogossagat: a ndt azért, mert nd, politikai jogok
gyakorlasabol kizarni nem lehet. A felszabaditassal legfol-
jebb kiilonleges okokbol késlelkedhetiink. Nézziikk most mar
e specialis érveket.

1.

A XVIII. szazad vége felé mozgalom indult meg nalunk,
melynek célja volt, hogy a nének hallgatéi mindségben az
orszaggyulésbe valo bocsatasat kivivja. Nagyon értelmes rop-
iratban, melyet a haladds komoly harcosanak: Barany
Péternek tulajdonitanak, e kérést igy okolja meg a szerzo:
«Ha a Magyar Szabadsagnak lelke, Osi gyokeres torvé-
nyeinkre nézve, a’ Magyar Nemességnek tulajdona; ha ezen
szabadsaggal kiki élhet az Hazaban, a’ ki abbdl vilagos tor-
vények altal ki nem rekesztetik; ha egy szabad Orszagban,
— egy nemes politicumi Testben — a’ szabadsagnak édes
érzése, nem tsak egy kiillonds tagot, hanem Oszveséggel
minden tagot illet: tehat nem tsak a’ kozszabadsaggal,
hanem a’ torvényekkel is ellenkez6 dolog lenne, azokat,
vagy a’ szabadsagnak jussatdl, vagy annak tsak jelétdl is
meg-fosztani, a’ kik Nemes lettekre, vildgos torvények altal
a’ szabadsagtol mind el nem tiltatnak, mind pedig fele
részét teszik a Hazanak.»

«Mi, kedves Férjeink, szint’olly Nemzeti jussal birunk,
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mint Ti, szint’ ugy fele-részét teszszilk az Hazdnak, mint
Ti, nints-is vilagos térvény arr6l, hogy a’ Magyar Nemes
Asszonysagok szintolly’ szabadok ne legyenek, mint Ti:
tehat miért nem engedhetnetek meg, hogy szabad léttiinkre,
egy szabad Hazanak szabad Orszag-gytlésén — az igaz
szabadsagnak jelén — meg ne jelenhetnénk — — —'

Szordl-széra ismételhetjiik ezt az érvelést a valasztoi
jog mellett is, bar az ellene felhozott érvek még régiebbek:
«Ne viribus officies fungantur mulieres.... ne contra pudi-
citiam sexui congruendem alicuius causis se inmiscent'’...
non quia non habent judicium.... sed quia receptum est,
ut civilibus officiis non fungentur.»*

A klasszikus jogasz tehat Oszinte és szabadelvii: a poli-

tika jogot nem, mivel kell§ judicium hianyzik, hanem a sze-
méremre s arra vald hivatkozassal tagadja meg, hogy né
kozhivatalnok sem lehet. A nék nem mindig ilyen targyi-
lagosak. «Magam is nd vagyok s buzgd véddje szellemi
jogainknak, — de szilard meggy6z6désem az: hogy a vilag
vége, a végitélet napja azon id6pontban kovetkeznék be,
melyben a ndk a szellemi és anyagi — s igy természetesen
a politikai egyenléséget is elnyerik.» *' S6t még a né felsza-
baditasanak buzgo6 és tudos harcosai is szivesen hivatkoznak
kozszeméremre, vagy a «nének ndi voltara», ha politikai
jogokrol esik sz6. Kozma Gyula, tudés és tapasztalt férfi
igy szol példaul: «.... elismertem az ©nallo, a keresd nd
jogosultsagat is, s6t a létért vald kiizdelemben egyedisé-
géhez ¢és tehetségeihez képest részeltetni kivanom. Azon-
ban hatdrozottan elhibazottnak tartanék minden olyan moz-
galmat, mely a ndéknek politikai szereplést, a politikai
jogok gyakorldsaban a férfiakkal egyenl6sitésiiket célozna.
8 Barany (?): A magyar anydknak az orszaggyllésére egybe-
gyllt orszdgnagyai s magyar atydk elejébe terjesztett aldzatos
kéressek. 5. 1.

" Ulp. dig. 1. § 5. De postulando I. IIL. tit. I.

*L.12.§5 Dig. Dejudiciis 1. V. tit. I.
! Beniczky: i. m. 40. 1.
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E nélkill pedig az emancipacio nem teljes. A dolgozd nd
tiszteletremélto, kinek az élet a csaladon kiviil szabott ki
munkat, az emancipalt né fantazmagoria, mi soha meg nem valo-
sulhat. Mihelyt a politika kiizdéporondjara csap at, s
mihelyt a hazi tizhely békés hajlékabol a piac agitacionalis
teriletére 1€p, azonnal elveszti ndiességét; minden kecsét
és szépségét elnyeli a kozélet forrd szele. A politikai jogok-
ban valo részesités tonkretenné a ndk idealis fenséségét.
Mar pedig a né fensOsége és befolyasa csak azzal a fel-
tétellel valodi, ha megmarad annak, aminek a természet
alkotta: néneky.

Résziinkr6l ezen érv ellen nem kiizdiink, mivel ismételni
kellene azt, mit a kozds nevelés s orvosi tudomany tanu-
lasardl megjegyeztiink.

Masok azért kivanjak a nét a politikai jogok gyakor-
lasabol kizarni, mivel — nem fizetnek adot. Ez a valdsaggal
ellenkez6 meglehetésen merész allitas. Nem is mondjak ki
ily hatarozottan, hanem koriilirjak, mint példaul: «... igaz,
hogy a nok is fizetnek adot, ha sajat vagyonuk, vagy jove-
delmiik van. Az ad6 nem annyira a személyt, mint a vagyont
éri. De ezen vagyont biztosan 100 eset koziil 99-ben a férfi
szerezte és orokség Gtjan atment a nérex.”

Tudomasunk szerint nemcsak vagyon utdn, hanem kere-
seti és fogyasztdsi adot is fizetnek az emberek. Mi pedig
vagyon szerzését illeti, utalunk az 5. fejezetben kozolt sta-
tisztikai adatokra, melyekbdl kitlinik a keresé o©nalldé ndk
aranyszama. Tovabbi érv a vérado: «Csak az maradhat
allanddan torvényhozoi allasaban, aki sziikség esetén a kard-
dal tud akaratanak nyomatékot adni. A tdrvényhozoi hata-
lom ugyszolvan 6nmagatol a kard hordozdjdhoz van kétve...
Mar most kérdezziik, vajjon a né alkalmas-e a fegyverfor-
gatasra?... Atlag a né nincs hivatva a fegyver forgata-
sara és azért a politikai kormanyzasra sem ... **

2 Kozma: i. m. 13. 1.
3 Cathrein-Gallovich: i. m. 110. 1.
2 Catrein-Gallovich: i. m. 106—107. 1.
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Tudtunkkal katonatiszt allandéan karddal tud akara-
tdnak nyomatékot adni, de valasztdi joga — nincs. Ez
alkalmasint igazsagtalan Cathrein és Gallovich szemé-
ben. — — De ha «atlag a né nincs hivatva a fegyver
forgatasara» ugy legalabb gyermeket sziil, a mi legalabb
is oly veszedelmes foglalkozas, mint a katonaskodas. Mar
pedig a nd Eva Ota lizte ezt a foglalatossagot, mig az elsd
fegyverforgatd az Arkangyaloktol -eltekintve Kain volt.
Joggal kérdezhetjik Michelet szavaival: «Ki fizeti a vér-
adot — A ndé!» «Az asszony nem katondskodik, de anya.»
«Nagy sz6 ez Kedveseink! Szent nevezet! — mellyt6l vagy
meg-rendiilhet Szabadsagtoknak kiralyi széke, vagy megerd-
sodhetik. — Emloinkt6] fiiggenek Hazatoknak jovenddbéli
oszlgpai; — Vériinkkel taplaltatnak a’ ti szabadsagtok mellett
valaha ki-keld kisded Magyar Oroszlanyok; — Karjaink ko-
zott forognak Orszagtoknak eme ditsd Kertnek fiatal Tol-
gyei; — Mit varhattok ezen Oszlopokbol, ha ket parazs
agyagbol formalljuk? Mit ezen oroszlanyokbdl, ha dket a’
szineskedésnek, puhasdgnak, hizelkedésnek tejével taplal-
juk? Mit ezen fiatal Tolgyekbodl, ha Oket a’ magdr foldig
megalazd Rab-lelkliségnek hideg vizével ontdzziikk? Mit var-
hattok mind ezekbdl, ha a’ mi emldink, a’ Szabadsagnak
érzéketlensége miatt, annyira el-fonnyadnak, hogy tsak a’
torvénytelen Uralkodonak arnyékdra is bé-érnek, holott va-
laha annak dithossége ellen is felfelé emelkedtenek? Mit
vérhattok, ha vériink nem az igazi Nemes Szabadsagért
buzog? Mit varhattok, ha Karjaink a’ rabsagra édesgetd
mézes horog utan 6n-ként kiterjednek?»

«Az Anya veti-meg gyermekének szivében a’ Szabad-
sag’ fundamentomat, vagy ellenben mar a’ tejjel egyiitt
gyermekébe Ontheti az honnyai Szabad irant val6 idegen-
kedésnek lelkét; mert a’ legels6é szd is, mellyet gyerme-
kének erdtlen nyelvével rebegtet, vagy Szabadsag, vagy
Rabsag lehet.»”

* Barany (?): A magyar anyaknak etc. 11—12. 1.
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Az életben nincs oly megprobaltatas, mely az asszonyt
ne érhetné. «A nd joga a vérpadra vald 1épés, adjatok tehat
meg azt is, mely hatalmat ad a szoszékre vald 1épésre.»
Olympes de Gouges e mondasat vérével pecsételte meg a
guillotine alatt, de még ma is eszelOsnek tartjdk azt, ki e
jogot koveteli. Pedig nem egy férfi tartotta célszertinek azt,
mi a nd kiizdelmének végsd célja. A leiden-i egyetem
tudos kozjogasza: Oppenheim, az angol alsbhaz nem egy
kivaldé vezére, mint B. Disraeli, Lord Beaconsfeld, Salis-
bury marquis, W. A. Balfour s masok tortek landzsat a
n6 valasztd joga mellett. Indokolt tehat, hogy a ndfelsza-
baditas ellen felhozott komoly érvekkel, komolyan foglal-
kozunk.

Tudtunkkal csak két oktol tehetd fiiggévé a politikai
jog gyakorlasa: szellemi ratermettségtdl és a valasztd nem-
zeti voltatdl. Nagyon csabité ugyan Taine logikdja: «Hord-
jak akar zubbonyt, akar frakkot; legyek munkds, avagy t6kés:
senkinek sincs joga arra, hogy beleegyezésem nélkiil pénzem
és vérem felett rendelkezhessen»;’® de azért végsd kovet-
kezéseiben ¢és egyszerre ezt az elvet elfogadni nem mér-
nok. Megakadalyozzuk az Ongyilkost, gondnoksag ala he-
lyezziik a tékozlot. Az allami élet is veszélyben forog bi-
zonyos garanciak nélkiil. Feltétlenil szdmolnunk kell az
u. n. politikai ratermettséggel. Viszont figyelmet érdemel
Andre Chénier mondasa a valasztéi jogrol: «Es ha a nem-
zetgyllés tagjai azt mondjak, hogy az egész francia nép
még nem érett erre a rendszabalyra, azt kell valaszolni ne-
kik: Ez lehetséges, de rajtatok all, hogy viselkedéstekkel,
beszédeitekkel, torvényeitekkel éretté tegyétek.»’’ A nét
szintén tokéletesitené politikai felszabaditasa. Es a nével
sem banhatunk masként, mint a férfivel.

«Vagy kossiik a politikai jogok gyakorlatat bizonyos fel-
tételekhez, s ez esetben mindenki, férfi vagy nd, ha bir

% Taine: Du suffrage universel 8. 1.
?id. Kunfi: A francia kultirharc; XX. szizad; 1905. 197. 1.
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a megkivant kellékekkel, igényt tarthat arra; vagy fogad-
juk el az altalanos szavazas elvét, s ekkor igaztalansdg volna
a nét a politikai mezo6rdl eltiltani csak azért, mert n6d, ha
mindjart egyes esetekben nagyobb politikai érettséggel bir
is, mint a férfi, jelesen az als6 néposztaly bardolatlan to-
mege» >

Ha szellemi feltételekhez kotjik a valasztoéi jogot, ugy
is be kell latni, hogy az egyetemet, vagy kozépiskolat vég-
zett né bir annyi belatassal, mint pld.: a to6t foldmivesek.
Mi résziinkr6l a magyar nemzet lehetd legtobb tagjanak
nemre valo tekintet nélkill megadnok a valasztoi jogot és
annak gyakorldsat csak egy feltételhez: a valasztdé magyar
voltahoz kotndk. Még talan e megszoritds is igazsagtalan,
de sziikséges. Ongyilkossagot kovet el az a nemzet, mely
sajat hazajaban idegen nyelvnek, idegen érdekeknek ad ural-
mat. Es minden nemzet raszolgil a megsemmisiilésre, ha
ily mértékben lemond az erésebb jogarol.

Ezid6szerint tehat a ndk jo részének nem adhatnok
meg a valasztéi jogot, mert, bizony mondom, sok asszony-
nak kellene megszivlelni Béarany ropiratara adott ezt a
feleletet: «Nemzeti nyelveteket szorgalmatosdn tanuljatok, s
mentill elébb meg is tanuljatok. Magyarral, ha az magyarul
nem tud is, idegen nyelven ne beszéljetek: gyermekeitekkel
pedig, éppen ne. — S6t azokat mind addig, semmiféle
nyelvet tanulni ne engedjétek, valamig magyarul j6l nem
tudnak: akkor is tsak ollyan parantsolattal, hogy az ide-
gen nyelvet, tsak idegenekkel valo beszélgetésre, konyv-
olvasasra, s’ forditasra tartsak.»*’

«Platd, a maga idedlis respublikajaban, melyért meg-
érdemelne huszondt realis mogyorofa latogatast, a nét a

28 r .
Szemak: i. m. 95, 1.
¥ A férfiak felelete az  asszonyokhoz arra a javallasra, hogy jo
volna az Asszonyokat is a kdzonséges gyiilekezetbe bé-bocsatani: 75 1.
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férfivel egyenjoguva, hivatalképessé teszi..... A jo gordg,
ki ez elvében megmutatta, hogy egy egész jezsuita klastro-
mot hord fejében...... felette talzo.»°

Ilyen el6kel6 tarsasagban nem féliink attél, hogy r6-
lunk még kevésbbé hizelgd moddon nyilatkoznak majd és
igy vonjuk le e fejezet kovetkeztetéseit:

Politikai jogok sokban hozzdjarulnak a nd szellemi és
anyagi tokeletesedéséhez. Gyakorlati példak igazoljak, hogy
a no tobb orszagban bolcsen élt e jogaival. Czélszerii lenne
tehat nalunk is megadni e jogokat, ha egyszerre nem is
minden nének ugy legalabb azoknak, kik megszereztek a
megfelelé szellemi cenzust. Ez csak dtmeneti dllapot lehet,
mert végre minden magyar nének meg kell adni a vilasztoi

jogot.

* Toldy: A nékr8l a néknek. 29. L



8. FEJEZET.

OSSZEFOGLALAS.

Ertékeltik a két nemet. Felhoztuk ama érveket, me-
lyek a nd egyenjogusitasat célszerivé teszik. Ramutattunk
az anyagi ¢és szellemi okokra, melyekbdl a felszabaditas
szlikséges volta kovetkezik. Biztonsag kedvéért a felszaba-
ditas varhato legaltalanosabb hatésait is mérlegeltiik. E vizs-
galodas eredményeként az a meggy6zddés kristalyosodott
ki benniink, hogy a n6 mai helyzetén javitani kell.

Ezek alapjan a felszabaditas modjat és eszkozeit ke-
restilk. Nézetiink szerint minél el6bb, s6t rogtdén anyagi
megélhetést kell a ndk lehetd, legnagyobb szamanak biz-
tositani. Ramutattunk azon foglalkozasokra, melyeket mar
ma is jol betolthetne az asszony s utaltunk ama haszonra,
mely az egész tarsadalmat érné, ha a férfiakat néi ver-
sennyel kiszoritjuk az inproduktiv palyakrdl. Mint sok mas
helyen, itt sincs ellentét a nd észszerti felszabaditasa és a
tarsadalmi érdek kozt. — Az anyagilag kedvezo helyzet-
ben levé nd jobban gondoskodik utddairdl. A felszabadi-
tds masodik 1épése és eszkdze a helyes nevelés. Eldadtuk,
hogy nézetiink szerint, mily modon kellene a jovo nemze-
déket oktatni. Mar korunkban is nem egy nd szerzett fel-
s6bb szellemi kvalifikaciot. Ezeknek most, a tobbinek pedig
a célszerli oktatas terjedésével aranyban és egyre tagabb
korben meg kell adni a politikai jogokat is.
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Szamolunk avval, hogy sokan lehetetlennek, s6t Oriilt-
nek tartjak majd gondolkodasunk moédjat. Hisz még nagyon
elokeld tarsadalmi allasban 1évé kivald emberek is letar-
gyaljak néhany oldalas ropiratban a né felszabaditasanak
kérdését, s nézetiiket ilyenféle modon indokoljak:

«Nincs kedvem képtelenségek ellen kiizdeni, lelkemben
meg vagyok gy6zddve, hogy korunknak ezen «égetd kér-
dése», minek az emancipaciot hivei nevezni szoktdk, a tar-
sadalom erkolcesi képtelenségei kozé tartozik s eldbb-utobb
onmagatdl is lekeriil a napirendr6l, a minthogy a j6zanabb
népek mar mindeniitt hatat forditanak neki, mert el6izelitd
kisérletei nagyon is kiabrandito hatast gyakoroltak.»'

A mi nézetiink szerint a szoban forgd kérdés valoban
égetd. Kik ezt tagadjak, azoknak figyelmét leanyaikra, né-
véreikre szeretndk terelni. Korunk leanyainak bdlcséjénél
két rém: Ehség és Prostitucio all ort és ezek ki-
sérik a noét egész életében. Hatalom, vagyon, csalddi Osz-
szekottetés nem oOv bizton toélik. Minden mulandd, eddig
nincs orvossdg, mely biztosan megmentené e rettenetes
bajok aldozatait. De a jovoben teremthetiink ilyet. Adjatok
a nonek foglalkozéast, tudast és nagy részét megmentitek
oriasi kinoktol, testi és lelki szenvedésektdl. Nem mond-
juk mindannyit, mivel az anyagi és szellemi felszabaditast
sziikségszeriien még be kell tetdznliink a nének hazassag-
ban vald egyenjogusitasaval. A felszabaditas két els6 fel-
tételére épitjik mi is a harmadikat. Vizsgalni fogjuk, hogy
az anyagi és szellemi sziikségletek kielégitése mellett, hogy
kellene a nemiekr6l is gondoskodni.

' Mayer: A n8kérdés keresztény szempontbl tekintve.
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1. FEJEZET.

A HAZASSAG FOGALMA.

Anyagi kérdések hamisitiak meg a hazassagot. — E kerdesek kikapcsoldsa
noveli a hazassag jo meghatdarozasanak eshetoségeit. — Romdaban, a
keresztény kozépkorban, a reformacio idejében és napjainkban a tenyle-
ges viszonyok ellenkeznek a hazassagrol alkotott elvekkel. — A hazas-
sag fogalmat nem allapithatjak meg a kozkeletii meghatdarozasokbol —
A tényleges allapotokat kell tekinteni.

Téplalkozas sziikségesebb, mint a nemi vagy kielégitése:
a n0 gazdasagi és szellemi fiiggetlensége, fontossagat te-
kintve minden egyéb kérdést megeléz. De erre nem is
gondolva, azért itéljiik idérendben elsd sziikségességnek a
né gazdasagi felszabaditasat, mivel anyagi kérdések hami-
sitjdk meg a nemek viszonyat és az anyagi kérdések ki-
kapcsolasa utan a siker nagyobb valosziniségével foghatunk
a nemi ¢let viszonyainak rendezéséhez. Ha a ndk talnyomo
nagy része munkaja utdn él meg, Ggy nemi életének ira-
nyitasanal kdvetheti a fizioldgia elveit.

De nem csak az asszony felfogasat, hanem sokszor tar-
sadalmi nézetek alakulasat is meghamisitja a gyomor kér-
dése. Ezért talalkozunk gyakran oly intézményekkel, me-
lyek rosszul, vagy célszerlitlen mddon rendezik az embe-
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rek igen fontos viszonyait és ezért mar Ovatossagbol is a
nemi kérdés megoldasanal cl kellene tekinteniink a gyo-
mor kérdésétol.

Ez a nézet elso pillanatra tilzottnak latszik ugyan, mivel
a kozkeleti meghatarozasok szerint a nemi vagy kielégi-
tésének torvényes alakja: a hazassag intézménye teljes mér-
tékben szamol a két nem természetes viszonyaval. Mar
a rémai jogasz nagy koriiltekintéssel igy hatdrozza meg a
hézassag fogalmat: «Nuptiae sunt coniunctio maris et fe-
minae, consortium omnis vitae, individua vitae consuetudo,
divini et humani iuris communicatio.»' Tehat Modestinus
monogamiaban latja a nemi, vagyonjogi ¢és vallasi kérdé-
sek helyes megoldéasat. De be kell vallanunk, hogy a rémai
tarsadalom nem igen valdsitotta meg ezen koveteléseket.
A koztarsasag idejében a ndnek nincs személyes és vagyoni
joga; a csaszarsag idejében e tekintetben javult ugyan hely-
zete, de a hazassag masik két feltétele tlinik el abban az
idében, melyrél Suetonius regél.

A kereszténység atvette a héazassag romai jogintézmé-
nyét ¢és szentséggé avatva, megerdsitette azt. De a katho-
likus egyhaz hatalméanak fénykordban a valo élet mar is
ellenkezésbe jut az atydk tanitasaval. Az a szazad, mely az
elsé keresztes hadjaratok tantija volt, a «Szerelem torvény-
konyvének» kialakulasat is latta. Andre le Chaplain 1176-ban
Osszegyljtotte e kodex szabalyait, melyek meglehetésen
ellenkeztek az egyhaz dogmajaval, igy példaul a torvény-
konyv 1. pontja szerint hdzassag nem menti az igazi sze-
relmet. * E kijelentést magyarazza a XXXI. §., melynek ér-
telmében semmi sem gatol egy ndt abban, hogy két férfit,
s két nét, hogy egy férfit szeressen.’ S6ét a lovagok és
holgyekbdl alakult «birdésagok» alkalmaztdk e szabalyokat

' Modestinus D. XXIII. 2. L
2 Causa conjugio ab amore non est excusatio recta.”
,Unam feminam nihil prohibet a duobus amari, et a duabus
mulieribus unam.”
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¢és kimondtak a tobbi kozt azt, hogy hazastarsak kdzt nem
létezhetik valodi szerelem.* — — — — —

Ha jatéknak mindsitjiik is a szerelmi birdsagokat, még
akkor is le kell vonnunk a benndk megnyilatkoz6 kor-
szellem tantsagat.

A reformacié iranyat abban a meghatarozasban talal-
juk fel, mely szerint a hdzassag célja ....... a tarsadalom
fenntartdsa, az egyesitett hazastarsaknak kolcsonds —tamo-
gatdsa az ¢élet minden veszélye s viszontagsaga kozepett;
esetleges bajok enyhitése és az utdodok joléte, virdgzasuk-
nak biztositasa gondos nevelés révén.»’ — A hitdjitas ko-
zelebb hozta a hazassag fogalmat a vald élet viszonyaihoz:
ezért a kettd kozt enyhiil a kirivo ellentét. De mégis kér-
dés, nem jutott-e Luther magamagaval ellenkezésbe, midon
hesszeni Nagylelkii Frigyes bigamidjaba beleegyezett?....

Korunk még tagabbra szabta a hazassag fogalmanak
kereteit. Kant szavaival ez az intézmény nem egyéb, mint
«ellenkez6 nemii két személynek egyesiilése nemi tulaj-
donsagaik élethossziglan tartd6 kolcsonds birtoklasa
céljabol.»® Hasonléan Dessewffy szerint: «A hazassag
— matrimonium — egy férfinek és egy ndnek minden
¢letviszonyra kiterjedd, kolcsonds szeretetbdl eredd, legben-
s6bb és legteljesebb életkozosségre célzod szovetkezése.»’

E fokozatos tagitds ellenére a valddi élet a felallitott
szabalyok keretein tul megy. Igaz ugyan, hogy mint min-

* Utrum inter conjugates amor possit habere? — Dicimus enim

et stabilito tenere firmamus, amorem non posse inter duos jugales
suas extendere vires, nam amantes sibi invicem gratis omnia largiuntur,
nullius necessitatis ratione cogente; jugales vero mutuis tenentur ex
debito voluntatibus obedire et in nullo se ipsos sibi ad invicem dene-
gare .. . Hoc igitur nostrum judicium, cum nimia moderatione pro-
latum, et aliarum quamplurium dominarum consilio roboratum, pro
indubitabili vobissit ac veritate constanti. — Ab anno M. C. L. XXIV,
tertio calend. maii, indictione VII. Fol. 56. id. Stendhal i. m. 307. 1.

> id. Ribbing i. m. 3. 1.

% Kant: Metaphysik der Sitten L 107. 1.

7 Dessewffy: i. m. 24. 1.
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den meghatarozas, tigy a hazassagé is eszményt allit fel,
mely valdsagban ritkan Olt testet, de a nemi életben alig-
alig talalunk embert, ki csak meg is kdzelitené az idealt.

Monogamiat koveteliink s héazassdgat megelézéen jo-
forman minden férfi, utana pedig nagyon sokan {zik a sok-
nejiséget. A ndknek tobbnyire csak egy férj, de gyakran
tobb szeretd jut. Kolcsonds vonzodas helyett a legkiilon-
b6zobb érdekre épiill a hazassdg. «Nem tulozunk, ha azt
mondjuk, hogy valédi nemi egyesiilés mai napsag héazas-
sagban ritka — — — — — — kivétel, ha a né szerelem-
b6l hazasodik — — — — — mindenféle egyéb okbol megy
férjhez, melyek nem fiiggenek Ossze a nemi szerelemmel.
Azért valaszt férjet, hogy hazas legyen, hogy az aggsziizeket
éré ginytol menekiiljon, hogy elszabaduljon hazulrdl; hogy
botranyt elkeriiljon, hazassagban sziiljon atyatlan gyerme-
ket, hogy csaladi ¢€letet élvezzen, tamaszt nyerjen. Férjhez megy
pénz, tarsadalmi 4llas, tekintély kedvéért; hiusag, becsvagy,
kivancsisadg, unalom, lustasag, tehetetlenség, butasag, érzel-
g0sség okabol; baratsagbol, becsiilésbol, sajnalatbol, maga
felaldozasabol; mivel sziildi unszoljak, a hazassag megfelel,
két vagyon egyforma, vagy a két birtok egymast hatarolja;
mivel a l1étért vald kiizdelemben megsemmisiilés fenyegeti,
vagy mivel beteg, fonnyadni kezd, szerencsétlen szerelem
aldozata; mivel baratot keres, munkatars utan néz — szoval
mindenféle okbol megy férjhez, kivéve az igazit: nemi egye-
siilés irant valo kolesonds sziikségletbol.»®

Ha monogamia ¢s szerelem utan a hazassag fogalma-
nak harmadik elemét: az utédok boldogsagat tekintjiik, ugy
elmélet és élet kozt szintén nagy eltérést tapasztalunk. A valo-
sagot az eszménytdl elvalaszté oOridsi nagy Ur lattdra ma
némelyek hédzassdgon mar nem értenek egyebet, mint ama
szertartasok Osszességét, melyeknek célja bizonyos magan-
jogi és politikai rend létesitése,” vagy tobbé kevésbbé szer-

8 Dr. Adams: i. m. II. k. 38. L.
° Novicow: i. m. 123. 1.
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tartasos, de mindenesetre a tobbi embertdl elismert viszonyt
kiilonbozé6 nemii személyek kozt.'® Itt tehat mar nem esik
sz0 egynejiiségrol, élethossziglan tartd kapocsrol, vagy a
vallasadta szentségrol.

E néhany meghatarozas tanusdga szerint a hazassag
fogalma kiilonbozo népeknél és korokban eltérd; a nemi
vagy kielégitésének torvényes formai — monogamia, poli-
gamia, poliandria — szintén modosultak; végil pedig az
is nyilvanvalo, hogy a héazassag fogalma és nemi élet nem
fedik egymast. Nehéz tehat a valasztas az eltérd elvek és szo-
kasok kozt. Viszont feltétleniil sziikséges a nemi viszony
szabalyozasa, mert e nélkiil lehetetlen a nemek harcaban
valé dontés. Ezekre valé tekintettel taldn legcélszertibb, ha
az ember természetrajzabol vezetjilkk le a hazassag helyes
fogalmat. Csak azt nem szabad sohasem feledniink, hogy
vagyonjogi és tarsadalmi tekintetek a multban is igen gyak-
ran meghamisitottdk a nemi élet megnyilvanulasainak ter-
mészetes alakjat. Eme fenntartdssal a mult idék tapaszta-
lasaibol probalunk a jovo eszményére akként kovetkeztetni,
hogy nem az elveket, hanem a tényeket vizsgaljuk. Vagyis
nem azt nézziik, mit mondtak az emberek, hanem azt, hogy
mit cselekedtek. Egyelére hdzassagon a nemi vagy kielégi-
tésének meghatarozott korban és néptél elismert modjat
értjiik és kutatjuk mennyire felel meg az intézmény az adott
viszonyoknak?

" Dr. Wolf: i. m. 75. 1.



2. FEJEZET.

A HAZASSAG FORMAL

I A nékozosség elmélete és az abbdl vont kévetkeztetések. — Ervek. —
Westermarck a nékozosség ellen. — A nékozosség ellenkezik a természetes
kivalasztassal és a him orok féltekenységével —II. Soknejiiség a ha-
talmasok hazassagi formdja — A poligamia dltalanos elterjedése a
muiltban és fokozott mérték lehetetlen a jovében. — III. A téves nézetek
oka. — Hdazassag nem a tulajdon jogintézményének kovetkezése, hanem
annak oka. — A hazassagintézmény fejlodésének valoszinii menete, —
A jové haladdsa nem tarthat nékozésség, vagy soknejiiség felé.

Bachofen, Mc. Leman és Morgan szerint a nemi vagy
Osi kielégitési alakja nokozosség (promiscuitas, communal
mariage) volt. E tényként elfogadott elméletb6l kovacsol-
tak azutin hatalmas fegyvereket annak igazolasara, hogy
az ember Osztoneinek a nemi élet teljes korlatlansdga felel
meg. A hazassag minden formaja ellenkezik természetiink-
kel; e korlatokat csak osztilyérdek ¢és a tulajdonjog intéz-
ménye tette szlikségessé ¢és mai tarsadalmunk gazdasagi
alapjainak lerombolasaval megsziinik majd a hazassag in-
tézménye is. — Miként régente az enciklopédistak termé-
szetes allapotra vezették vissza az emberi jogokat, ugy okol-
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jak meg ma ismét a természetes allapottal a nemi szaba-
dossagot s a szlikebb korli csalad megsziintetésére iranyuld
torekvést. Ez érvelésre nem felelhetiink azzal, hogy a multbol
nem kdvetkezik a jové. Mert ha az 6sember nemi életében tény-
leg hidnyoztak ama korlatok, melyek a magéantulajdon 1éte-
sitésének kovetkezései, Ugy gazdasagi viszonyaink mo-
dosulasaval valtozik a hazassag formaja. A nemi kérdés
végleges megoldasanak egyediil helyes modja tehat minden
korlat lerombolasa. — Mar ezen nagyon elterjedt nézet és
érvelésre valod tekintettel is igen fontos a meghamisittatlan
Osallapot megismerése.

Az eredeti promiscuitas ¢és a vele kozel rokon sok-
himesség (polyandria) mellett a kovetkezd érvek szdlnak:
1. Korunk teljesen civilizalatlan vadembere szintén minden
korlatozas nélkiil koveti nemi vagyat. — Ausztralia sok tor-
zsénél nincs még csalad; a nd torzsének (clan) tulajdona;
a nyelvjards még nem is teremtett oly szot, mely egy em-
ber kiilon feleségét jelenti. — Sir Joh. Lubbock Dél-Afrika
busmannjainal, Sir Ed. Belcher az Andaman-szigeteken, Poole
Queen-Charlotte-szigeten, Bayert Kalifornia félszigeten tel-
jes nBkozosséget figyelt meg.' 2. Herodotos, Caesar, Strabo,
Garcillaso de la Vega tanusadga szerint a régi kor vad
népein¢l altalaban divott a promiscuitas. 3, A kozépkor-
ban gyakorolt jus primae noctis (droit de seigneur) az ere-
deti n6kozosség maradvanya. 4, A ndi csaldd (famille ute-
rinée) tovabbd név €s vagyon anyai agon vald oOroklése,
(matriarkatus) mely régi idoben kétségteleniil meg volt, a
promiscuitas és polyandria sziikségszerii kovetkezése.

Ezzel szemben: 1. Westermarck nagy gonddal &ssze-
gyljtotte azokat az adatokat, melyek a promiscuitas bar-
mely régi korban valo altalanos elterjedtsége ellen szolnak.
Sok vad torzsnél a kozdsiilés szabadsaga az elsd gyermek
sziiletésekor véget ér. De ettdl eltekintve, mint az ellen-
kez0 nézetet valld Letourneau is elismeri, n6kozosség és

'Letourneau L m, 9. 24. 1.
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soknejliség egylitt jar. Mar pedig az nyilvanvalo, hogy a
polyandriat régente azért Gizték, mivel kevés volt a férfi és
e szokds maig is uralkodik ott, hol nincs elegendé asz-
szony. Ezért valoszinli, hogy promiscuitas polyandriaval
egyiitt jar, vagy ebbdl és hasonld okok hatasa alatt fej-
16dott ki’ igy tudjuk, hogy a szegény araboknal, kikre
kevés nd jutott, huzamos ideig divott sokhimesség, melyet
a «moty: azaz idére kotott hazassag valtott fel.' 2. No-
kozosség mas okbol is szarmazhatik €s gyakran jabb ke-
letli. Nevezetesen a fehér ember uralma alatt kezdddd er-
kolesi siilyedés okozott promiscuitast, melyet azutan a mai
kor vad torzseinél az eredeti Osztonok megnyilvanulasaként
emlegetnek, igy tobbi kdézt Vambéry ramutat arra, hogy
«..,.... Azsia és Afrikaban bizonyos erkdlcstelenségeket
csak az u. n. civilizcié terjesztdi honositottak meg,”> Egy
mas utazd szerint: «Az angol uralom eldtt Birmaban isme-
retlen volt a prostitucié. A hoditdk, kik a bibliaval keziik-
ben jottek, terjesztették azt el. A hittériték tudtukon kiviil
kedveztek annak, a mikor a szabad egyesiilést megtiltot-
tak ..... a benlakok.... megtartottdk szokasaikat, vallasu-
kat, babonajukat és elditéleteiket, de megtanultdk ekdzben
leanyaik és nejeik prostitualasat»® 3. A jus primae noctis
eredete nem kezdetleges allapot, hanem a kdzépkor foldes-
uri hatalmanak tultengésébdl kovetkezik. Ma is latjuk, hogy
vad torzsek hatalmasai: a fondk és papjai hasonld jogo-
kat gyakorolnak. 4. A matriarkatus nem foltétlen kovetke-
zése a sokhimességnek. Meglehet, hogy eredetét a kezdet-
leges ember tudatlansaganak koszoni. Nem ismerték az el-
halas és nemzés kozt uralkod6 fizioldgiai kapcsot: tehat
gyermekét kizarolag az anydnak tulajdonitottdk, kitdl ezért

? Letourneau: i. m. 388. 206. 215. 1.

® Westermarck: i. m. 46—130. 1.

* Smith: Manage and Kindship: 67. 69. 130. 1.

>Vambéry: Die primitive Kultur des turko-tatarischen Vol
kes: 64. 1.

% Archives d’ Antropologie criminelle etc. 1903. 722—723. 1.
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vagyont ¢és nevet kapott. Kiilonben az anyai 6rdklési rend
poligdmiabol is kovetkezhetett: mivel az apa kiilonb6zo
nejeitdl szarmazd gyermekeinek ugyanazt a nevet adta
volna, azért inkabb anyjuk utan nevezték azokat. A név
atszallasat azutan a vagyon haramlésa kovette.

A n6kozosség mellett és ellen felhozott érveket rész-
letesen igazolni még ezideig senkinek sem sikeriilt. Az el-
lenkez6 érvekbdl mindenesetre lathat6, hogy az eredeti pro-
miscuitas tana nem oly nyilvanvaléan igaz, mint azt hinni
szeretik. Ezektdl eltekintve, nézetiink szerint a promiscui-
tas két okbol sohasem oOrvendett altalanos elterjedtségnek.
Nevezetesen: a) altaldnos tapasztalas szerint talzott vérke-
veredés és kicsapongas art a fajnak, mivel csokkenti a ter-
mékenységet és az utddok testi qualitasait. Példa erre a
prostitualt, ki ritkan sziil még akkor is, ha nem szenved
fogamzast gatld betegségben. Hasonld jelenséget tapaszta-
lunk pardzna emberek és torzseknél altaldban. Mar pedig
nokozosségben az egyre valtakozd6 nék a megszokottnal
sokkal nagyobb mértékben valtananak ki nemi ingert. A ter-
mészetes kivalasztas elvénél fogva promiscuitasban ¢él6 tor-
zseknek ki kellett pusztulniok. b) NOkozosség ellenkezik a
him féltekenységével, melynek altalanos elterjedt voltat sza-
mos intézmény igazolja, igy a hdzassagtorés szigoru biin-
tetése, hazassag eldtti szliziesség kovetelése, az 6zvegy nok
megégetése a hinduknal, vagy egyéb modon vald elpusz-
titasuk Polinéziaban, Fidsi szigeteken és az Uj-Hebriddkon.
— Erre ugyan azt szoktdk valaszolni, hogy a féltékenység
nem létezett mindig; a nd felett vald kizarolagos uralom
utan vald vagy a tulajdon jogintézményének kovetkezése.
Csakhogy hasonld érzelmeket tapasztalunk az allatoknal,
melyek egyébként kommunista elvek szerint élnek. «Te-
kintve az egész allatvilagban uralkod6 féltékenység erds
érzését ¢és az alsobb rendi allatok analodgiajat, kiilondsen
azokét, melyek legkodzelebb allnak hozzank, nem hihetem,
hogy az embernél teljesen szabalytalan nemi érintkezés haj-
danédban, rovidesen, mieldtt az mai helyét az allatvilag lét-
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rajan elérte, létezett volna....... Mindazok utan, mit az
Osszes négylabuak féltékenységérdl tudunk...... valdban
azt kovetkeztethetjiik, hogy szabalytalan nemi érintkezés ter-
mészeti allapotban legnagyobb mértékben valosziniitlen.»®

Nokozosség, és  sokhitvesség az ember  természetében
rejlo okokbol és a természetes kivalasztdas torvénye miatt a
multban nagy mértékben sohasem terjedhetett el, s hasonlo
okokbol alkalmasint a jovoben sem létezik majd.

II.

Promiscuitas és poliandria alkalmasint csak kedvezot-
len gazdasagi viszonyok kozt ¢l6, kevés asszonynyal ren-
delkez6 torzseknél divott. Ha igaz ez allitas, ugy beldle
a contrario az kovetkezik, hogy soknejiiséget gazdag né-
peknél, vagy egyéneknél taldlunk. A tapasztalas tényleg
megerdsiti feltevésiinket. Az eredeti ndkozdsség elve mel-
lett harcolé Letourneau szerint is poligamia kiilondsen a
gazdag papudknal’ és Polinézidban terjedt el.® Régi Pe-
ruban egynejiiség csak az alsobbranguakat (tehat szegénye-
ket) kotelezte.” A japan fénemes: nyolc, fotiszt: 6t, nemes:
két agyast tarthatott.'” A nék szama itt is tirsadalmi &llas-
hoz, rang és vagyonhoz igazodik. Koredban az erkdlcs ko-
telezi a mandarinokat tobb feleség és agyas tartasara. "

Természetesen mas okok is idézhetnek eld soknejlisé-
get igy példaul a westfali béke utan sok megfogyott lakos-
sagll szegény német fejedelemségben a népesség szapori-
tasa céljabol megengedték a poligamiat. Viszont Diodorus

% Darwin: L m. II. k. 385 1.

" Letourneau: L m. 27. 1.

§ Letourneau: i. . 101. 1.

’ Letourneau: i. m. 203—204. 1.
9L etourneau: i. m. 232. 1.

" Letourneau: i. m. 433. 1.
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Liculus szerint Egyiptomban a hatalmas és gazdag pap-
sagra volt kotelez6 az egynejiiség.

De néhany kivételtol eltekintve, a poligamia altaldban
csak a gazdagok s mi ezzel egyenld értelmil, a hatalmasok
hazassagi formaja, mivel egyrészt az erdsek a maguk ér-
dekének megfeleld torvényeket készitenek, mdésrészt a sze-
gényeknél hianyzik tobb feleség eltartasanak anyagi lehe-
tosége. Ezért még a szigoru erkolcstant hirdetd zsidd és
keresztény vallas is elismeri néha a hazassag e formajat,
igy Mobzes nem tiltotta;'* a talmud pedig négy feleséget
engedett meg és még a kozépkor eurdpai zsidoi kozt is
akadt poligamia.”” Hellwald szerint szent Agoston is ki-
fejezetten azt mondja, hogy nem itéli el a soknejiiséget;'”
a Merovingek pedig nyiltan soknejiiségben éltek.”

Ha mint intézmény valamikor 4altalanos is lehetett a
poligamia, gyakorlatban csak a kisebbség iizhette azt.

Seyd amir szerint korunkban is az indiai mohamedanok
koézil 95% egyneji; Macregors pedig azt allitja, hogy
Perzsiaban csak a lakossdg 2%-a tud tobb ndt eltartani;
Gray megfigyelése is a kinai munkasnép egynejliségét iga-
zolja. '® «Ha tehat elég messze tekintiink vissza a miltba
s a mai kor emberi tarsadalmanak szokasait is figyelembe
vessziik, ugy legvaldszintibbnek latszik, hogy az emberek
eredetileg kis kozosségben éltek, minden férfi egy ndvel,
vagy ha hatalmasabb volt, tobbekkel, kiket féltékenyen Or-
Zott az Osszes tobbi férfitol."”

A jovo fejlodése alkalmasint gazdasdgi egyenldsités
felé vezet. A poligamia a multban dltalanosan sohasem
terjedt el és a jovoben még kevésbbé fog elterjedni.

2 Mozes I. XVI. 1—3; XXX. 1—4 1.

3 Andrée: Zur Volkskunde der Juden. 147—149. L
' Hellwald: Die menschliche Familie: 588. 1.

' Thiery: Narratives of the Merrovingian Era.

16 Westermarck: i. m. 445. L

" Darwin: i. m. IL. k. 386. 1.
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II1.

Altaldnos nézet szerint valamikor férfi és nd kozott
teljes szabadsag uralkodott és csak a gazdasagi rend ha-
misitotta meg a nemi életet. E szerint tehat a varhato tar-
sadalmi alakulas ismét megsziintetné a mai értelemben vett
hazassagot. — Evvel szemben az el6adott tényekre alapitott
nézetiink szerint a nemi élet aranykora sohasem Iétezett
és ezért nem is térhet sohasem vissza. A balhit mindenek
elott onnan ered, hogy tényként elfogadjak az eredeti pro-
miscuitas tanat. Nézetiink szerint a hézassagi intézmény
kutatoéi ezenkiviil mas tévedést is kdvettek el: hallgatagon,
vagy nyiltan bevallva, de kivétel nélkiill a hazassagi intéz-
mény kutforrasat a vagyonjogi rendben keresik. Ezzel szem-
ben mi azt hissziik, hogy a hdzassig nem a tulajdon jog-
intézményének kovetkezése, hanem ellenkezéen annak oka.
Az 6sembernek nem volt még tulajdona, mikor mar rabolt
nét és épp ezzel allapitotta meg elsé izben birtokanak ki-
zardlagos voltat. E nézetlink alapja az a tény, hogy szamos
megfigyelés szerint az emberrel kozeli rokonsagban allo
majmok, melyek a tulajdont nem ismerik, ndstényiik, vagy
elrabolt ndk felett valdé joguk kizarélagossagat fogaikkal ¢€s
karmaikkal védik. Ennek megfeleléen a legrégibb hazassagi
szertartasokban szintén megtalaljuk a rablas képletes ele-
meit. Késébb, midén a tulajdon intézménye terjedt és az
ember parjan kiviil egyebekr6l is rendelkezett: akkor az
er6szak helyett, targyak odaadasaval birta ra az apat, fivért
a nd atengedésére. Tovabbi fejlodési fokon, az ingatlan
birtok létesitésének idejében, a férfi nejéért munkajat adta
cserébe. A leadnyban apja hasznos munkaer6t veszitett; ezt
elézetesen karpotolta a volegény évekig tartdé munkija.
A nészerzés e modja ismeretes a biblidbol, divik ma is,
s6t Emin Pasa szerint, némely vad népeknél hitelbe is ad-
nak feleséget, de ez esetben a torlesztés kozben sziiletett
gyermekek az apost illetik, Ot szolgaljak, hacsak apjuk
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kiilon nem valtja meg Oket. — A torténeti id6k kezdetén
a vasarlas is megsziint; Manu mar India mind a négy
kasztjaban megtiltotta, a gorogok és romaiaknal szintén
megsziint. Ez alakulas oka alkalmasint a nék szaporodasa,
mit ismét az a korilmény okol meg, hogy a leanygyer-
mekek elpusztitasanak szokasa mar sziinéfélben volt. A ndk
szaporodasa, gazdasagi sziikség, az igények ndvekedése, agg-
legények szaporodasa megfosztotta a lednyt régi értékétol.
A koltd szavai szerint: «pars minima est ipsa puella sub«
A n6 kénytelen férjet vasarolni.

A fejlodés egész menetén kétféle torekvést arul el a
férfi: kizarolagos moddon ¢és lehetéleg tobb nét szeretne

tulajdonaul. Az elsd célt 6vo rendszabalyok — O6rzés, el-
zaras, — a masikat hatalmi eszk6zok — testi erd, majd
vagyon — szolgaljak. A gorég né a mai haremhez hasonld

elzart helyen t0lté napjainak javat; a rémai asszony élete
a csaszarsag koraig hazanak maganossidgaban folyt le. De
idék soran tagul a nd latokore, vagyai erdsodnek és meg-
alakul személyisége. A hazassagi szokasok pedig nem sza-
molnak ezzel az alakulassal. Ezért nem fér tobbé el a fej-
16d6 n6 ama korlatokban, melyeket dédanyjanak lelkéhez
szabtak. Régente szerelem a sz6 mai értelmében nem Iéte-
zett. Monteiro emliti, hogy némely néger toérzsnél még ma
sincs vonzalom (affection) a két nem Kkozt, a «szerelem»
sz6 hianyzik a nyelvjarasbol."® Az 6sidékben szintén a him
érzéki vagya uralkodott. Heléna, noha szeret, még csak azért
koveti Parist, mert az elrabolja 6t. Idék folyamén mar
felesleges az erdszak, mivel elegendd ok a szerelem. A mi-
veltség terjedésével kifejlodik a szerelem, melylyel a tar-
sadalmi intézmények nem szadmolnak. Az érzelmek és tar-
sadalmi formaknak ez az ellentéte okolja meg az utobbiak
egyre gyakrabba valo attorését. A multban az ember ter-
mészetrajzabol kovetkezett a hdzassagi forma, mely viszont
a gazdasagi alakulast befolyasolta. 1dok folyaméan a szere-

' Westermarck: i. m, 92, 1.
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lem s vele a nemi élet természetrajza, a tarsadalom ¢és
vele a gazdasagi helyzet moddosult, de az okot és okozatot
Osszekapcsold lancszem: a hazassag nem kovette nyomon
az alakulast. A nemi élet keretei nem valtoztak mas fejlo-
déssel aranyban: innen ered az a sok Osszeiitkozés, mely-
bol tévesen kovetkeztetnek maganak az intézménynek rossz
voltara, pedig voltaképpen az csak tokéletlen, azaz nem
felel meg adott viszonyainknak. Ezért a jovo fejlodésében
az ember anyagi ¢s lelki koriilményei és a hdzassdg intéz-
ménye kozt Osszhangot kell teremteni. Ezt a sziikségszerl
megegyezést, mint a multban, Ggy a jovében sem érhet-
jik el noékozosséggel, vagy soknejiséggel, mivel az elsd
az emberi természettel, a masik gazdasagi viszonyainkkal
¢és azoknak varhatd modosulasaval ellenkezik. —

A hazassag célszerii  alakjanak keresésénél tehat poli-
gamia és promiscuitastol mar is el kell tekintentink.



3. FEJEZET.

A HAZASSAG FORMAI; MONOGAMIA.

1. Az egynejiiség ellen felhozott érvek: — Ifjuikori kicsapongds; agglege-

nyek. — Korunk férfiainak hdzassagon kiviil folytatott nemi élete nem

bizonyit feltétleniil a monogamia ellen. — II. Ervelés a mellett, hogy egy-
nejiiseg a hazassagban is lehetetlen — Honapszam, terhesség, szopta-

tds, a né gyorsabb fonnyadasa, nemek szamardanya a monogdamia ellen
szol — A kerdes mérlegelése az egyén szempontjabol; a szerelem evo-
lucioja. — A faj érdeke. — Tarsadalmi szempontok. — A nemi élet leg-

helyesebb alakja monogamia. — III. Az egynejiiség pontos meghatdro-

zasanak kérdeése.

A héazassagnak haromféle alakjat gondolhatjuk el. Ezek
koziil kettor6l — sokhimesség (n6k6zosség) és soknejliség —
mar lattuk, hogy azok a jelenben sem, a jovoben pedig még
kevésbbé szolgalhatnak a nemi vagy helyes kielégitésének
formajaul. Marad tehat az egynejiiség. De a monogéamia
ellen oly stulyos okokat hoztak fel, hogy célszerii azok pon-
tosabb megvizsgalasa.

Mindenekeldtt joggal hivatkoznak a fiatal emberek
poligam ¢életére, mely ugy latszik, a férfi természetébdl ko-
vetkezik. A torténelmi fejlédés, az erdésebb nem évezredes
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¢lete némely embernél wvaldoban ily hajlandésagok ki-
alakulasat teszi valdszinlivé. De ezzel szemben ne tévesz-
sziik szem eldl a tarsadalmi hit nagy hatasat, mely némely,
az atoroklés torvényével megokolhatd esetet altalanositott,
azt divatta avatta és igy a kozfelfogas erejével olyan em-
bereket is helytelen cselekvésre késztet, kiket egyébként
természetik nem vinne rossz utra. A koztudatba atment,
hogy a fiatal embernek «szorakoznia kell.» E hit a nemi
vagy rendszertelen kielégitésének hatalmas 0Osztokéloje: a
fiatal ember «szorakozik» akar jol esik neki, akar nem.
S6t, ha nincs alkalma «szorakozasra», még akkor is azt
hazudja és ezzel ismét masokat visz bele a «szorakozasba.»
Ezért az altalanos kicsapongas egyik oka a divat.

Mas 0sztonok is korlatlan uralomra toérnek, de nem
érik azt el, mivel utjukat allja a kozfelfogas. Mindenki sze-
retne kivaldo jo ételt, ruhat, lovat, gépkocsit, de kevesen
lopnak, rabolnak azért, hogy e vagyaik teljesiiljenek. Hasonlo-
képp a fiatal ember is gyakran uralkodnék nemi vagyan,
ha annak hazassagon kiviil vald kielégitése jovijére vég-
zetes lenne. A serdiild fiu nem engedne oly konnyen ger-
jedelmének, ha alaposan ismerné a nemi betegségek igen
sulyos kovetkezéseit és ha kozfelfogasunk feleség elnyeré-
sének feltételét szlizies életmodban latnd. A lednyok ardny-
talanul kisebb szamban élnek hazassagot megel6z6 nemi
¢letet. Ennek oka pedig nem a nd kisebb érzékisége, mi
kiilonben is kétséges, hanem egyszeriien a félelem. A férjes
asszonyok mar igen gyakran tartanak szeretdt. Még pedig
nem azért, mivel az egyszer felébresztett vagy allando ki-
elégitést kovetel. Hisz a leanyt is gyotri az érzékiség. Es ettdl
eltekintve, nem egy nd tart egyidejileg tobb szeretdt is,
vagy akad olyan, ki fiatalabb férje mellé 6reg hazibaratot
vesz. Az asszony azért kicsapongd, mivel kedvtelései nem
jarnak oly nagy veszedelemmel, a ledny azért tartézkodo,
mert a kozfelfogds és a ballépés igen stlyos kovetkezései
viszik arra.

A kozfelfogas alakuldsa persze nem valtoztatja meg
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egy csapasra az ember természetét; egyelore hosszu sziizi-
ességet a férfitdl nem is varhatunk. De ha korabban ha-
zasodnanak az emberek ¢és tarsadalmi hit megtar-
toztatast kovetelne, ugy a gyakorlat bebizonyitanid, hogy
hazassag eldtt valo sziizies élet nem teljesithetetlen kove-
telés. E nézet megdontésére az agglegényekkel érvelnek.
Akarhany embert hazassagra predestinalja kora, tarsadalmi
allasa és vagyoni helyzete, de 6 még sem mer haza-
sodni, allitélag, mivel nem birnd az egynejliséget. Elfogad-
juk azt, hogy ezek az emberek nem mernek hazasodni, csak
nézetiink szerint nem a monogamiatol, hanem a csalodas-
tol félnek. A szerelem bolygd zsidoinak szeretnék nevezni
e szerencsétleneket, a kik egyre vandorolnak, folyton ke-
resik életiik parjat; néha raakadnak egyre-egyre, de nem
merik magukat a szerelemnek odadni, mivel félnek.
Egyiket csalodas, masikat ifjukori nemi életének szomort
tapasztalasa, némelyeket hitsaga, az életben minden aron
valé diadalmaskodas lekiizdhetetlen vagya tartja vissza a
szerelemtdl. A hazassag odaadast kovetel. Kik szerelmiik-
ben csalddtak, illetdleg maguk csaltak és tapasztaltdk mi-
ként szednek ra masokat, vagy kik nd, gyermek, emez alli-
tolagos koloncok nélkiil akarnak tova rohanni azon az
uton, mely hitiik szerint hirnév felé vezet: azok nem mer-
nek hazasodni. A néma bin aldozataibdl, hivatasos ndcsa-
bitokbol és nagyravagyd emberekbdl keriil ki a hivatasos
agglegény. De a szerelem e bolygd zsidoit a tarsadalom
termeli és rajta mulik, hogy szamukat apaszsza. Nevelés,
gyogyitds segit a néma blindn; helyesebb tarsadalmi fel-
fogas csabitd nagy tisztelet helyett megvetéssel kiizd a no-
hoditok ellen; végiil az apaktol fiigg, hogy a tarsasagi €s
hivatalos életben ne a hazassagjelolt legényembernek, ha-
nem a csalddos és mar ezért is megbizhatobb férfiaknak
kedvezzenek.

Korunk  férfiainak hazassagon  kiviil folytatott nemi
élete nem bizonyit tehat feltétleniil a monogdamia lehetdsége

éllen.
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II.

Az egynejiség sokak véleménye szerint hazasulas utan
is lehetetlen. ' Az egyén, faj és tarsadalom szempontjabol
kell vizsgalnunk e kérdést.

Egyén. Honapszam alatt, a terhesség utols6 honap-
jaiban és szoptatds idején a nd alkalmatlan hézastarsi ko-
telességeinek teljesitésére. Mivel pedig a férfi nemi vagya
bizonyos visszatéré egyenlé idészakokban megszakitds nél-
kil ujul meg, azért allitdlag egy ndé 6t ki nem elégitheti. —
Gyakorlatban hazastarsak nem kozosiilnek kivétel nélkiil
minden nap. Hivatas betoltése, utazds, munka, gond sok-
szor akadalyozza a férfit is. De senki sem allitja annak
sziikségességét, hogy ily alkalmakkor a nd, spartai minta
szerint, potférjet kérjen. A menstruacid okozta természetes
kimélet tehat nem szolhat a soknejliség mellett. A terhes-
ség mar korunkban nem gyakori és a jovOben eldrelatha-
tolag sem lesz azzd. A szoptatas idejét allati tej haszna-
lasa nagyban megroviditi. Az asszony elobb Oregszik €s
nemzoképessége korabban sziinik meg. Ezen is segithetiink,
ha a hazasok kozt bizonyos korkiilonbség létezik. — Tobb
n6 ¢él, mint férfi. Csakhogy a sziiletés