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AMAGYARNYILVANOSSAG SZERKEZETVALTOZASAI
A KADAR-RENDSZERBEN

1. A rendszervaltds ota a nyilvanossagban lezajlott robbanasszerli valtozasok erds kont-
rasztban vannak a megel6z6 idOszakkal. A mai allapot, a nyilvanossag megvaltozott szerkezete,
az eltérd nézetek és allaspontok, a beszédmodok kiilonbségei azonban nem el6zmény nélkiiliek:
kialakulasuk, fejlodésiik torténete a megel6z6 idészakba nyulik vissza. Az elmult harom évti-
zedben a magyar nyilvanossagot lassu, de fokozatos taguléds, kinyilds jellemezte. A kiilonbozo
természetli korlatok az adott idGszak alatt nem sziintek meg ugyan, de ,hatraltak”, és igy, bar
nem egyenletesen ¢és megszakitasok nélkiil, de boviilt az altaluk meghatirozott mozgastér. A ta-
gulas a nyilvanossag mindegyik dimenzidjat érintette: a vizsgalt idészak folyaman boviilt a nyil-
vénosan megvitathatd, problematizalhaté témak kore, és valtozott, tagult azoknak az értékeknek
a halmaza, amelyekkel a témak kapcsolatba, Osszefliggésbe hozhatok. Kiszélesedett a nyilva-
nossagban részt vevok, megszolalok kore, és megnévekedett a nyilvanossagban megjelentethetd
nézbpontok, allaspontok sora. A nyilvanossag fejlédése lehetdséget adott kiilonbozé értelmiségi
csoportok megszervezOdésére és a nyilvanossagban valdé megjelenitésére. A nyilvanossag korla-
tozott jellege ugyanakkor allandéan kenddzd, alcazo, taktikai lépésekre kényszeritette a résztve-
voket. A nyilvanossag boviilése kovetkeztében a stratégiai viselkedés formdi, az alcazasok, a
kotelezd, a magatol értetddd és a csak utalasokkal kijelolhetd témak, értékvalasztasok kore is al-
landdan valtozott, ugyanigy, mint a lehetséges érvelési modok, beszédmodok, a diszkurzus
nyelve vagy az aktualisan érinthetetlen témak, a tabuk.

2. A nyilvanossagban valé megjelenés és On- vagy csoportmegjelenités, a nyilvanossag elé
valo kilépés egy kommunikativ terepen torténé mozgast jelent, amely csak e terep vagy szféra
diszkurziv cselekvési szabalyainak alkalmazasaval lehetséges. A nyilvanossag alanyi oldala, az
aktiv résztvevok halmaza persze feltételezhetden nem homogén masszat alkot, még akkor sem,
ha egyébként szigori egységkényszer nehezedik nyilvanos reprezentacioikra, megszolalasaik-
ra. Léteznek egymastol eltérd életutakkal, tapasztalatokkal rendelkezé személyek, s6t csopor-
tok, akiknek feltételezhetéen eltéré értékvalasztasai, érdekei, egymastol kiilonbdzo
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preferenciai, céljai vannak. Mindezek kovetkeztében kiilonboznek egymastol kompetencigjuk,
beszédmodjuk, érvrendszeriik tekintetében. Vagyis mivel a nyilvanos kommunikacio résztvevoi
szimbolikus stratégidkat miikodtetve hozzak 1étre diszkurziv cselekedeteiket, varhatoan kiilonb-
ségek mutatkoznak e szimbolikus stratégidk, az alkalmazott beszédmoddok, érvkészletek, kovet-
keztetési eljarasok kozott, még akkor is, ha a nyilvanossagnak a politikai mez6tdl valo fliggése
kovetkeztében a korlatozasok erdsek és a kiilonbségek csak dlcazottan jelenithetok meg. A nyil-
vanossag, a diszkurziv aktusok, a nyilvanos beszéd vizsgalata lehetdséget ad a kiilonbozo értel-
miségi magatartasok, értékvalasztasok, nézépontok kikovetkeztetésére, az értelmiségi mezd
szerkezetének, torésvonalainak feltérképezésére, szinkron allapotainak és diakron valtozasai-
nak kitapintasara.

A most kovetkezd megallapitasok egy olyan kutatas kovetkeztetései, amely éppen azt tiiz-
te célul, hogy a Kadar-korszak magyar nyilvanossagat elemzi oly mddon, hogy a nyilvanos be-
széd vizsgalata segitségével probal képet rajzolni a magyar értelmiségi mezd belsd
szerkezetérdl és folyamatairdl. A nyilvanos kommunikacid, a beszédmodok, a diszkurziv stra-
tégiak alkalmasak arra, hogy megjelenitsék azt az értelmiségi mez6t, a benne 1évé csoportokkal,
torésvonalakkal egyiitt, amelyre erds korlatként nehezedett egy, a politikai mez6bol szarmazod
kiilsé kényszer: a killonbozoségek megjelenitésének tilalma, a konszenzuskényszer. Az elemzés
céljaira a nyilvanos vitdkat valasztottuk ki, avval az eldfeltevéssel, hogy itt per definitionem var-
hatdan jobban szembesiilnek egymastol eltérd, egymassal ellenkez$ allaspontok, alternativ ér-
tékrendek, eltéré kovetkeztetési modok, szembenalld —stratégidk. Természetesen a
nyilvanossagban folyd vitdk nem a kommunikativ cselekvés normativ elvének engedelmeskedd
racionalis diszkurzus tokéletes megvaldsulasanak terepei, mégis, az intuitiv megitélés szerint, a
vita fogalméhoz hozzatartozik az érvek, allaspontok iitkoztetése, a nézetek szembesitése; a
megméretés konnotacioja.

3. A politikai mezo valtozasai és a legitimacié

3.1. Az 1956-0s valsag idején és az azt kovetd megtorlas utdni iddszakban megvaltozott a
politikai mez6 szerkezete, a hatalom struktiraja. Az {1j politika a korabbitol eltéré legitimaciot
tett sziikségessé, ¢és ezt a korabbi politikatol valo elhatarolodassal, az 1956 el6tti politikatdl vald
nyilt szakitassal lehetett megalapozni. Az 10 legitimacio kiépitésében a kiilonbséget jol de-
monstrald 0 politikai beszédmodra volt sziikség. Ezt mar a korabbi politikai szlogen megfordi-
tasa is jol abrazolta (,,Aki nincs elleniink, az veliink van!). Az 1956-ot kéveté nyilt represszio
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enyhtilése, majd feloldésa utan a hatalom megvaltozott szerkezete lehetdséget teremtett, és az 1j
legitimacio kiépitésének igénye (a hatalom oldalardl) siirgetévé tette, hogy valtozasok kovetkez-
zenek be az értelmiség és a hatalom kapcsolatdban. Dialogus jott Iétre egyes hatalmi csoportok
és személyek és értelmiségi csoportok és személyek kozott. A némasag évei utan e hattérben fo-
lyé parbeszédek, alkuk soran kompromisszum kottetett (vagy talan helyesebb egy széles komp-
romisszumba torkolld részkompromisszumokrol beszélni), melynek tétje a nyilvanossag (persze
korlatozott nyilvanossag) engedélyezése volt. E korlatozott nyilvanossag mikodésének soran
enyhiilt, fokozatosan oldodott a nyilvanos beszéd korabbi teljes politikai alarendeltsége, a napi
politika kiszolgalasanak merev kovetelménye, a tematikai, stilaris, ideologiai direktutasitdsos
rendszer.

sorban egy egyre szélesedd tarsadalmi kompromisszumra igyekezett épiteni: a korabbi politikai
rendszernek az egyéni és tarsadalmi 1ét minden teriiletén érvényesitett direkt beavatkozasaval
szemben a politika kivonult egyes teriiletekr6l, lehetévé téve ezek viszonylagos autonomidjat és
emancipéciojat. Az igy felszabadult szférdk elsGsorban (bar nem kizardlag) a maganélet és a ma-
ganfogyasztas teriiletei voltak.

A rendszer biztonsagos miikodése érdekében fontossa valt az allampolgari lojalitds meg-
szerzése, ennek érdekében Uj legitimacios bazist kiséreltek meg kiépiteni. (Ebben az értelemben
persze csak egy gyenge legitimaciofogalomrol beszélhetiink, amely nem felel meg sem a Szabd
Miklos altal tamasztott szigoru kritériumoknak , sem a nyelvi eszk6zokkel a kommunikativ cse-
lekvés soran eldallitott konszenzus kritériumainak. E gyenge legitimacio az allampolgari beletd-
rédésre, elfogadasra iranyul, ehhez kisérel meg kidolgozni kompromisszumos elveket
diszkurziv moédszerek segitségével.) Az 1 legitimacios bazist kiilonbozo szinteken kisérelték
meg kiépiteni. Hitelességének megalapozasat szolgalta a megel6z6 korszaktdl vald nyilt elhata-
rolodas, az Uj politika és ideologia meghirdetése. A pragmatika volt az 0 legitimacids bazis leg-
hangstlyozottabb szintje: ezt elsGsorban a maganélet szférajaban kialakult maganszabadsaggal
igyekezett a hatalom biztositani, és avval, hogy a privatfogyasztas ,,valasztoi“ szabadsagit — bar
szerény mértékben, de egyre bovillé — ,arubdséggel” alapozta meg. Ez a ,.fogyasztoi vagy fri-
dzsiderszocializmus™ sokaig érvényes kompromisszum targya volt a széles nagykézonség és a
hatalom kapcsolatdban. Ezt a legitimacios szintet hatékonyan erGsbitette a kiilonosen a hatvanas
évek masodik felétdl egyre szélesebb korben terjedd kép az orszdg karizmatikus vezetdjérdl (a
hatalom csficsan 1évS kisember, hijan a személyi kultusz korabban jéI megismert jegyeinek). Fr-
demes alahuzni ebben a folyamatban a politikai parddia jelentségét csaktigy, mint a kovetkezo.
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eggyel altalanosabb legitimacios szint vonatkozasaban is: ,,Magyarorszag a szocialista tabor
legvidamabb barakkja.“ A kiils6 koriilményekre vald tavoli utalasok szovegkOrmyezetében a
fennallod politikai rendszer a lehet legjobbként jelenik meg, amit a realitdsok megengednek.
Mindezekhez a hatvanas évek masodik felétdl egy, a modernizalasi igéretre épiilé Ujabb legiti-
macios szint jarult.

E legitimacids béazis egy masik szintjét a korlatozott nyilvanossag megteremtése jelentet-
te. A nyilvanossag 1étét a hatalom és az értelmiség, illetve ezek kiilonbdz6 csoportjai kozott 1ét-
rejott kompromisszum alapozta meg. E kompromisszum feltétele volt a kialakuld
konszolidacionak, ugyanakkor, hosszu ideig, a konszolidacio stabilitisa és (lassi) fejlédése ujra-
termelte, erGsbitette a kialakult kompromisszumot. Ennek az elsd szakasznak egyfajta bizalmi
valsag vetett véget a hetvenes évek elején.

4. A hatalom és az értelmiségi mez6

4.1. A hatalom oldalardl a legitimitdsigény motivalta a kompromisszumot: a nyilvanossag
miikodtetésétdl fokozatosan er6sddd konszenzus kialakuldsat varta. A nyilvanossagot mint a le-
gitimacié hordozojat és indiciumat tekintette. Az értelmiséget a kompromisszum megkotésében
hagyomanyos szereptudata vezette elsGsorban, a nyilvanossag létrejotte azonban elOsegitette a
kiilonboz6 értelmiségi csoportok megszervezOdését és nyilvanos megjelenitését is, és emellett
az értelmiség szakértoi, tanacsado szerepének kialakitasat is.

A hatalom és az értelmiségi csoportok kompromisszuma a hatalomban részt vevé néhany
személy nyitasi politikdjanak kovetkezménye volt, a kompromisszumos targyalasok lefolytata-
sa, megkotése is ezen személyekhez kapcsolodott. A kialakuld pragmatikus, liberalizald kulthr-
politika a hatalmon beliil 1étez6 csoportok kozotti alkuk és csatdk soran jott 1étre. A
kompromisszum gyakorlatilag sok apré kompromisszum eredménye volt, melynek sordan a kul-
tirpolitikai irdnyitas az értelmiségi elit (de elsésorban az irodalom) minden fontos (valdban esz-
tétikai értékeket hordozo) képviseldjével személyes kompromisszumot kotott. Az értelmiségi
elit képviseldinek kompromisszumkészségét a hatvanas évtized elsd éveiben a kiszabadulasok,
majd a lassan meginduld olvadas hozta 1étre, és a politikanak a kordbbi id6szaktol vald nyilvanos
elhatarolodasa, majd a kialakuld politikai és gazdasagi konszolidacio ezt egy ideig tovabb erdsi-
tette. A kompromisszumot tehat erteljesen negativ vonasok jellemzik: a benne résztvevd felek
hajlandok bizonyos onkorlatozasokra. A hatalom kivonul némely teriiletrl és megelégszik az al-
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lampolgarok egyszerli passziv beletdrddésével, az értelmiség pedig Onkorlatozd modon elfogad-
ja a korlatokat és a tabukat. A hatvanas évek elején tehat a hatalom a legitimacioért cserében haj-
land6é megfizetni a kialkudott &rat: a korlatozott nyilvanossagot engedélyezi. A hatalom és az
értelmiség azonban hangsulykiilonbséggel értelmezi a megkotott alku terminusait. Mig az utdb-
bi a nyilvanossag 1étét, az elobbi a korlatozott jelleget tartja meghatarozonak. Az értelmiség sza-
mara éppen a nyilvanossag kiharcolasa a tét, ennek érdekében véllalja az ar megfizetését, a
koaliciot, a legitimalast, a tabuk 1étét. Ugyanakkor a nyilvanossag lehetové teszi az értelmiség
szaméra (és csakis a nyilvanossdg teheti lehetévé a szamara), hogy értelmiségiként jelenithesse
meg magat, hogy jellegzetes nézGpontok koré szervez6dd csoportok formdjaban mutathassa fel
szerkezetét, illetve hogy ellathassa sajatos, hagyomanyos értelmiségi szerepeit.

A kompromisszum értelmében kiépiiltek a nyilvanossdg intézményei; létrejohetett egy
korlatozott nyilvanossag, amely (legalabbis bizonyos értékek tekintetében) plurdlis nyilvanos-
sagként miikodott, azonban tabukkal és korlatokkal volt koriilbastyazva. Az irodalmi nyilvanos-
sag ebben a szerkezetben a politikai nyilvanossagot helyettesitette, az irodalmi értelmiség pedig
a korai passziv rezisztenciatol a kend6zések és utalasok bonyolult szévetébe rejtett képviseleten
at a tabuk Ovatos megkérddjelezéséig kiilonboz6 atmenetek segitségével valdsitotta meg ,,nép-
képvisel6i* és legitimatori kettds szerepét. A tabuk és a szabalyok 1éte és mibenléte maga is tabu
volt, a jatszmédk olyan jatéktéren és olyan jatékszabalyok kozepette folytak, amelyek nem voltak
nyilvanosak és allanddan valtoztak.

A kompromisszum ennek ellenére eleinte miikodott, sét nagyban hozzajarult a konszolida-
ci6 tudati feltételeinek megteremtéséhez. Mindez egy olyan idészakban tortént, amikor a kordb-
bi hideghdborts csatarozasok megsziintek, ¢és egy békés, egyiittmiikddésre iranyuld politika
bontakozhatott ki a nemzetkézi terepen. Mindezek a kiilsd és belsé feltételek azt eredményez-
€k, hogy a hatvanas évek békés, optimista, eléremutatd idészakként ¢l a kortarsak tudataban.

A lassan, de fokozatosan kinyild nyilvanossag lehetévé tette az egyes tudomanyok, miivé-
szetek, kozbeszédtémak emancipalasat az ideoldgia kordbbi uralma aldlmegkezdddott a korab-
bi monolit ideologia megrepedezése, Osszetdredezése; ez ismét csak a kompromisszum kezdeti
meger6sodését és az értelmiség kompromisszumparti részének igazolasat jelentette. A korlato-
zott nyilvanossag ebben az idében nagymértékben hozzajarult a konszolidaciohoz.

4.2. 1968 utan, a kiilsé és belso torténések kovetkeztében, egyre inkabb megrendiiltek a
kompromisszum alapjai. A politikai valsaghelyzetben a hatalom oldalar6l egyre novekedett a le-
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gitimacioigény, mikozben a politikai vezetés a kompromisszumot statikusnak, allandonak tekin-
tette, Ujabb arak megfizetésére nem mutatott készséget. A novekvd legitimitasigényt azonban
nem kovette az értelmiség legitimacios potencialjanak novekedése, szdmara az egyre novekvo
terhek mellett avart nyereség nem jelentkezett. Egyre inkabb kitiint, hogy a kompromisszumba
mindkét fél hatsd szandékokkal ment bele. A konfliktusok szaporodtak, az alkuk és koaliciok
egyre bizonytalanabbak, rovidéletiibbek lettek.

A valsag er6sodését kiilonbozé okok és konfliktusok motivaltak. Az 1968-as parizsi és pra-
gai események nyoman a nemzetkozi komyezetben bekovetkezd valtozasok, az utobbit kovetd
ideologiai, politikai keményedés, a hetvenes évek elejétdl egyre nyilvanvalobb gazdasagi és po-
litikai visszarendezddés, amely hatalytalanitott egy sor korabbi alkut és koaliciot, mindezek egy-
re sulyosabban terhelt¢k a hatalom és az értelmiségi csoportok kapcsolatat. A tulajdonképpen
mindig is érvényben maradt kézivezérlés egyre kapkodobba valt, szaporodtak a konfliktusok. De
a kompromisszum gyengitését szolgalta a személyes kompromisszumok rendszerének két, ele-
ve betaplalt ellentmondasa: a legkiemelked6bb értelmiségiekkel kotétt személyes kompro-
misszum nem elégitette ki a csoporttagokat, a ,,masodvonalbeli” értelmiségicket vagy az ifjabb
generaciokat, akikkel mar nem jott létre hasonlo kiegyezés. Emellett a kompromisszumot titkos,
nem intézményesiilt jellege, explikdlatlan szabalyai, nyelvi kidolgozatlansaga torékennyé, sérii-
lékenny¢ tették és megakadalyoztdk tovabbfejleszthetdségiiket. A tudoményos értelmiség nem
kapott valodi szakértdi, tanacsaddi szerepet, szakértelmét a politika mindenkori napi érdekei
szerint hasznalta ki. Egyre nyilvanvalobba valt az alku alku jellege, az, hogy nem tényleges szo-
vetségrol van szo szovetségesek hijan, hanem a hatalom és az értelmiség egyes képviseldi kozott
létrejott olyan kompromisszumrdl, amely csak bizonyos dolgok vonatkozasaban kottetett meg
mas, lényeges kérdéseket tudatosan félretéve. Es mivel a kompromisszum tovabbfejlesztésére
nem mutatkozott lehetdség (elsdsorban a politika oldalardl nem; az értelmiség egyes csoportjai,
elsdsorban a kompromisszumban, és mellette mar elkotelezettek, tettek 1épéseket ebben az
iranyban), a konstrukcié omladozni kezdett.

A legitimacios valsag talan legfontosabb Osszetevéje maga a fokozatosan fejlédé nyilva-
nossag volt. A nyilvanossag Ongerjeszté mechanizmusai kovetkeztében valtoztak a kozbeszéd
tamai és értékei, de egyes témak és értékek tovabbra sem lehettek a nyilvanos beszéd és reflexio
targyai (példaul a kultirpolitika maga, az értelmiségi mez6, a hatalmi mezd, a kiilpolitikai orien-
tacid, a belpolitikai alternativak, a fliggetlenség kérdése). A fennmaradd tabuk és falak altal meg-
szabott boviilo jatéktér egyre szilkebbnek tiint az értelmiség szamara. A konszenzuskényszer, Uj
egység kotelezd, deklarativ megjelenitése szintén sulyos teherként nehezedett az eltéro érték- és
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érdekstruktiraval rendelkezd, egyre arnyaltabb diszkurziv stratégidkkal jelentkezd értelmiségi
csoportok szamara. A tabuk és szabalyok titkossaga és valtozdsa miatt egyes értelmiségiek vagy
csoportjaik (gyakran szandékuk ellenére) kiviil keriiltek a nyilvanossag falain. Az egyre siiriiso-
do konfliktusok kozepette beindultak az ellenkezé eldjelii folyamatok, megindult egy tétova de-
legitimalasi és delegitimalodasi folyamat.

Ekozben a reformparti kultirpolitika a reformellenes politikai erékkel szemben defenzi-
vaba szorult, am a meggyengiilt kompromisszum és sajat iranyitasi, hatalomgyakorlasi beideg-
z6dései nem tették lehet6vé szamara 1j, offenziv koaliciok létrehozasat. Ennek ellenére a
kompromisszum erdzidjanak folyamata ardnylag hosszl ideig tartott, és kozben egyszerre mii-
kodtek az egymassal ellentétes legitimalasi folyamatok. A konszenzusbdl ténylegesen és nyilva-
nosan csak nagyon kevesen léptek ki, az Onkorlatozas felmondasaval, a szandékosan nem
érintett, mert nem érintheté kérdések targyalasaval (masodik nyilvanossag), de széles korben is
egyre hatarozottabban megindult a kompromisszum felszamolasa a konszenzualis tényezok
megkérddjelezésével, bar ez a folyamat lassan és a széles nagykozonség el6l sokaig meglehetd-
sen rejtetten zajlott le a nyilvanossag sziikebb 1épcséfokait jelentd értelmiségi és tudomanyos
nyilvanossag terepén. Mindennek ellenére a nyilt delegitimacio megjelenését a hatalmi mezSben
megjelend valsag valtotta ki, és az, hogy a széles tomegekkel megkotott kompromisszumot a
gazdasagi valsag felszamolta. A nyilvanossagban bekovetkezd legitimacidos valsdg mar csak
ezeket kdvetden robbant ki és valt nyilvanossa.

5. A kultirpolitikai deficit

Az 1956 utan megszilardult politikai rendszer egyik altalanos jegye, hogy nem volt alkal-
mas a nyilvanossagtipusu ,.0ngerjesztd”, onreferencidlis folyamatok kezelésére. Nem kivanta
dket teljesen elfojtani — valdsziniileg, mert felismerte, hogy ez ugyis lehetetlen. Csakhogy a
meginduld ongerjedésekkel szemben tehetetlen volt, mert intézményei, dontéshozé mechaniz-
musai nem tudtdk elviselni és kezeim a 1étrejove elmozdulasokat. Ez teljesen nyilvanvalo a kul-
turdlis folyamatokban, ahol a kezdeti, elég szerény méretli autonom mozgasterek fokozatosan
kitagultak, és igy tulajdonképpen strukturalis okok kovetkeztében is konfliktusba keriiltek a po-
litikai hatalom birtokosaival.

Az ongerjeszté folyamatok politikai elviselésének egyik elemi technikdja nem més, mint e
folyamatok tudomasul nem vétele, nem kezelése. Erre a kultGrpolitika csak ritkan volt képes,
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mert nem tudott elszakadni attol a régi, mar az Gtvenes években is uralkodé felfogastol, rutintdl,
hogy allando feliigyelet és iranyitas sziikséges minden teriileten, igy a kultGrdban is. Még de-
mokratikusabb orszagokban a politika megengedi maganak, hogy vallranditassal reagaljon a
miivészet tarsadalomkritikdjara; Magyarorszagon ez a teriilet allandoan talpolitizalodott, és az
alkotasoknak 4llanddan hatvanyozott politikai jelentése és jelentOsége lett. igy eldallt az a kul-
tirpolitikai paradoxon, hogy a kultirpolitika léte is baj, nemcsak a hianya. A kozbe nem avatko-
z0 politika bizonyos teriilleteken és bizonyos mértékig lehetdvé tette Onallo értekrendek
érvényesiilését, de e folyamatok soha nem valhattak teljesen autondomakka és ontorvénytliekké. A
Lharom T nemcsak a liberalitds viszonylagossagat jelezte, hanem azt is, hogy az ,.0ngerjeszt¢™
kulturdlis folyamatokat a politika mégsem merte teljesen magukra hagyni. igy a szokasos kritika
mellett, amely az intézményesiiltség hianyat rdja fel a korszaknak, bizonyos teriileteken éppen
az intézményesiilésrol vald lemondés hidnyéra, a spontian folyamatok elismerésének képtelensé-
gére kell felhivni a figyelmet.

A nyilvanossag kiterjedésének, az ,.0ngerjedésnek a kovetkezménye autondm kulturdlis
szférdk kialakuldsa. A kulturdlis eredmények tehat nem egyértelmiien ,,miikodé™ kultarpolitika
sikerei, bizonyos esetekben a politika éppen akkor sikeres, ha nem tesz semmit.

Az elmilt harminc év kultirpolitikdjanak egyik paradox vonasa, hogy a sajat Ujitdsait sem
tudta altaldnositani. Az ugyanis, hogy a rendszer stabilitasat az alavetettek belenyugvasara és
nem pedig tamogatasara épitette, azt a pragmatikus felismerést titkkrozi, hogy a politika miikodo-
képességéhez alacsony foku elkdtelezettség is elég — sét, sokszor jobb, ha nincs erds azonosulds,
mert ez noveli az elvarasokat. Ennek a felismerésnek az intézményes altalanositasa azonban nem
tortént meg, ezért valtak az autondm kulturalis kozosségekre tartozé ligyek sorozatosan bizalmi
kérdéssé.

Altaldban megfogalmazhato, hogy a Kadar-korszak eredményei sajatos félmegoldasok-
hoz kapcsolodtak. Ez a vonas be volt épitve a rendszer struktirajaba egyfeldl azaltal, hogy a po-
litikai dontések ideologizaltsaganak foka a rendszerhez tartozd mas orszagokhoz képest
alacsonyabb volt, masfelél és ebbdl kovetkezden azaltal, hogy a személyes befolyasoknak és a
személyes, tanacsaddi kapcsolatoknak néha szinte donté szerepik volt. Ez tette lehetévé a vi-
szonylag nagyobb fokil és tematikdjaban fokozatosan boviilé nyilvanossagot, az eltéré nézetek
kend6ézott megjelenitésének Iehetdségét, sét a gazdasagi reformot is. A személyes, informalis
kapcsolatok at- meg atsz6tték a politikai, a gazdasagi, a kulturdlis stb. szférakat. A 1ényegi infor-
maciok, a dontéseket eldkészité szakértdi tanacsadasok, az eseti problémakezelés meghatarozo
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része az informalis kapcsolathalozatot kiséré csatorndkon zajlott. Mindez lehetetlenné tette a
fejlemények tanulsagainak levonasat és altalanositasat. (Ennek a paternalista személyességnek a
kovetkezménye az is, hogy minden szféraban megjelentek az igazi teljesitmény nélkiil érvénye-
siilk; masrészt személyes alkut a politika csak néhany szereplével tud kétni, a zom sziikségkép-
pen kimarad beléle. De mivel a siker kritériuma és a rendszeren beliili érvényesiilés eldfeltétele
az alkuban vald részvétel, ezért elterjedt az a meggy6zddés, hogy a rendszer minden érték ellen-
sége. Altalanos felismerésként tehat azt mondhatjuk, hogy a politika sokkal jobban jar, ha kima-
rad a kulturalis folyamatok tobbségébdl.)

A thlintézményesiiltség ¢és az intézményes megoldasok hidnya, a félmegoldasok és a tanu-
lasra vald képtelenség mind arra utalnak, hogy a politikai rendszer kettés modon ellehetetlenitet-
te magat: egyrészt a benne levok tobbsége — persze inkabb az alsobb szinteken — szkepszissel
és/vagy cinizmussal szemlélte sajat igykodését, s ez egyszerre adott teret a slampossagnak és a
pragmatikus belatasoknak is. Masfeldl az intézmények képtelenek voltak megmaradni a politi-
kailag rajuk erOltetett mérsékelt Onkorlatozasban, és a pragmatikus nyereségeket biirokratikus,
tehetetlen 6nmozgassal ellensulyoztadk. A rendszer nem tudta magat korlatozni, de igazi - sajat
méreéje szerinti - hatékonysagra sem volt képes. Ez magyardzza, hogy kulturdlis teljesitménye-
it kidbrandulas kovette.

A kulturalis teriiletek talpolitizalasa tehat kovetkezett a kompromisszumra épitett korlato-
zott nyilvanossag 1ét€bol. A kultirdban kialakult egyfajta tagoltsdg, de mindig is kérdéses volt,
hogy ennek milyen a viszonya a tarsadalom valosagos politikai tagoltsagahoz.>

Ennek az Oroksége maig hat: a mara kialakult plurdlis nyilvanossag egyik jellegzetes vona-
sa egy sajatos birkozas: a korabbi nyilvanossag kiilonboz6 iranyultsagl, elkotelezettségli részt-
vevOi és csoportjai ma azon vetélkednek, ki volt batrabb; ki, mikor, hol mert ellenkezni a
kultirpolitikai el6irasokkal, ki merészelt dacolni a feliilrdl jovo utasitdsokkal és elvardsokkal, ki
tudta jobban erodalni a korlatokat. Ezek stratégiai csatarozasok, melyeknek tétje 11j erGforrasok
mozgositasa, 1j poziciok kiharcolasa, U hitelesség megszerzése a megvaltozott nyilvanossag
mezG6jében.

1989-1990
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