A szocioldgiai szakkonyvtari szerep elvi elfogadasa

A 60-as években széles korti kozéleti és szakmai érdeklddés fordult a korabban tiltott-
megtiirt szociolégia felé. Tobb kutatomiihely alakult. Meghatarozé fordulatot hozott
1963-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia Szociolégiai Kutatocsoportjanak megala-
kulasa: a szociologia ezzel bevett tudomanyagga valt.

Tobbfel¢ is gyijteni kezdték szakirodalmat, felmeriilt az orszdgos szakkonyvtar
létrehozasanak igénye. Eveken 4t nyitott kérdés maradt, hogy melyik konyvtir kapja
ezt a megbizast. Bar a Szabd Ervin Konyvtarat egyrészt multja, masrészt kialakult gaz-
dag gyljteménye predestinalta volna erre a szerepre, a feladat vallalasdhoz mégis éve-
kig tartd, buktatokkal nechezitett Ut vezetett. A konyvtaron beliil és kiviil egyarant meg
kellett kiizdeni az 0j szerepkdr elfogadtatasaért, ujra kellett gondolni a beszerzés elveit
és gyakorlatat, s egészen Uj, a korszeri igényeknek megfelelé alapokra kellett fektetni
a szocioldgiai allomany feltarasat.

Révész Ferenc az évtized elején a szocioldogia kiemelt gyiijtését nemcsak vitathatonak,
hanem egyenesen megsziintetendonek nyilvanitotta, ebben a kérdésben még a Szabd
Ervin-i hagyomanyokkal valé szembenallast is vallalta: ,Szabé Ervin koncepcioihoz
ma mar nem tarthatjuk magunkat. A szociologiat le kell adni. Vessiik el a hagyomanyt,
mert a marxizmus-leninizmus szellemében a szocialista kulturdlis programot igy tud-
iuk megvalositani. Nem lesziink kevesebbek, ha csak kozmiivel6dési konyvtar lesziink.”"?

A kérdés eldontésére 1962. januar 25-ére szakértekezletet hivtak Ossze, ennek részt-
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vevOl tobbé-kevésbé megvédték a konyvtar szociologiai szerepvallaldsat, megerdsitet-
ték a harom alappillérre épiil6 gyujtékori elvet. Felmeriilt viszont az a gondolat, hogy
a szakkonyvtari szinti gyujtést ,a szociologia ¢és kiegészitd tudomanyai” korére kellene
korlatozni.”

A szakértekezleten nyitva hagyott kérdéseket a minisztérium és a fOvaros altal szer-
vezett vizsgalatok voltak hivatva tisztazni, melybe tanacsaddként ismert szociologu-
sokat is bevontak Hegediis Andrds (ekkor az MTA Szociologiai Kutatcsoportjanak
vezetéje) a konyvtar szociologiai tevékenységérél kedvezd véleményt adott, a
vizsgéalobizottsag allasfoglalasa ennek ellenére felemas volt: ,,A konyvtarnak — kivéve a
Budapest Gylijteményt — szakkonyvtari funkcidja nincs és nem is sziikséges, hogy
barmely teriileten legyen. Ez nem ¢érinti a konyvtar gyljtokorét ill. szerzeményezd
munkajat.”™ Két év mulva azonban wéjabb, most mar mélyebbre haté elemzésre keriilt
sor. A kilsé szakértoként felkért Heller Agnes és Szelényi Ivin az allomany tiizetes at-
vizsgalasa utan ngy itélték meg, hogy ,,A konyvtar alkalmas arra, hogy Magyarorsza-
gon a szociologiai alapkonyvtar funkciojat ellassa, [...] ezt a funkciét a konyvtar mai
allomanyaval és pénziigyi kereteivel maradéktalanul el tudja latni.” A két szociologus
az allomanyépités mellett a konyvtarat a dokumentacios feladatok ellatasara is alkal-
masnak talalta: ,Kezdjen a konyvtar rendszeres és atgondolt dokumentaciés mun-
kat”"® Meglep, hogy e szakvélemény ismeretében a minisztériumi és  fvarosi
allasfoglalds milyen o6vatos volt: ,Jelenleg [szociologiai! szakteriileten szakkonyvtari
kijelolés nincs. A szociologiai anyaggyijtés a FSZEK-nek nem képezi alapvetd fela-
datat. A szociologiai allomany gylijtése a FSZEK -nek csak atmeneti feladata.”"

Végiill is a konyvtarosi és szociologusi kordkben egyre inkabb evidencianak tiind
allaspont kerekedett feliil, és az 1968-as orszagos szakkonyvtari gyijtokori utasitas
végleg eldontdtte a kérdést: a Fovarosi Szabd Ervin Konyvtart a szociologia — és csak a
szociolégia — orszdgos jellegli tudomdnyos szakkényvtdrdnak minésitette.”” Ezzel 0j fejezet
kezdddott.

A szociolégiai Allomany

Bar a Kozponti Konyvtar torténetének legviharosabb éveiben is torekedett a nyugati
szocioldgiai irodalom friss termékeinek beszerzésére, igyekezetét azonban a valutaris
beszerzés szilikossége és bizonytalansaga erdsen korlatozta. A gyarapodast 1957-t61 az
Ujabb Kiilfoldi Szerzemények cimii sorozat kiilon fiizetei tiikrozték. Igaz ugyan, hogy a
60-as ¢évek végén az orszagban mar kozel szaz konyvtar vasarolt tobb-kevesebb
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rendszerességgel kiilfoldi szocioldgiai szakirodalmat, de egyikiik allomanya sem érte el
a Szabd Ervin Konyvtarét.

Az allomany Osszetételét, jellegét, a tervezett szakkonyvtari szintnek valé megfele-
1ését az 1960-as években tobb vizsgalat is elemezte. Els6 izben, 1962-ben a konyvtar
munkatarsai, Hornyanszky Sari ¢és Marot Miklos vallalkoztak — a tarsadalomtudoma-
nyi mivek vizsgalatinak keretében — a szociologiai allomany attekintésére ¢és az igé-
nyekkel valo egybevetésére,”® majd 1966-ban — mint emlitettik — Heller Agnes és Szelé-
nyi Ivan elemezték behatban a friss irodalom beszerzését.”® Az évtized végén a Miive-
16déstigyi  Minisztérium megbizasabol a Konyvtartudomanyi ¢és Modszertani Kozpont
Tudoményos Konyvtarak Osztalya folytatott szakirodalmi ellatottsagi vizsgalatot.®

A szakszeri vizsgéalatok legfobb tanulsdga az volt, hogy a ,szociologia” fogalmat
a konyvtar tdgabb és hagyomanyosabb értelemben haszndlja, mint a szociologusok.
A konyvtar altal ebbe a kategoridba sorolt miveknek voltaképpen csak egyharmada
volt a tudomanyos kutatomunkdhoz hasznalhaté szakmunka. ,Mintha a szociologia
targyanak meglehetésen avult értelmezésével dolgoznanak a konyvtar szerzeménye-
z06i, egyszerien mindent szociologianak tekintenének, ahol altaladban a tarsadalomrol
sz6 esik.” — irtdk a szakemberek.®' Jelentds szdmu volt az ismeretterjeszté szintli munka
is. A vizsgalat végz6i — utalva a konyvtar egyéb feladataira — nem ezek meglétét kifo-
gasoltak, hanem a korszer({i szociologiai szemléletmddot hidnyoltak.

Egy masik vizsgalat az ,eszményi cimjegyzék”-b6l (a sztenderd kiilfoldi szociologiai
konyvek jegyzékébdl) kiindulva azt allapitotta meg, hogy ezeknek minddssze 16,7 %-
aval rendelkezik a Févarosi Konyvtar, de ezzel még igy is az elsé helyen allt az orszag-
ban a szociologiat is gytijté nagy szakkényvtarak soraban.®

Rosszabb volt a helyzet a folybiratok terén, ez mutatkozott a szocioldgiai szerze-
ményezés  leggyengébb  pontjanak. Hianyoztak alapvetd nyugati  szakfolyodiratok,
bibliografidk, szemlék. Az ,eszményi” folyodiratjegyzékb6él a konyvtar csak 2,3 %-ot
jaratott, e téren az orszag konyvtarai kozott csak hatodikként szerepelt.®

Az 4j szakrendszer kialakitisa

A 60-as években a konyvtar még mindig a brisszeli Tizedes Osztilyozas sémajara épii-
16, de mar Szabé Ervin altal is modositott, s azdta tobbszor valtoztatott szakrendszerrel
dolgozott a szocioldgia terén is. Az 1966-0s Heller-Szelényi jelentés egyértelmiien meg-
allapitotta, hogy a szerzeményezés megjavitasanak eclengedhetetlen feltétele egy kor-
szerli szakrend kialakitasa, s javaslatot is tett egy uj rendszer alapjaira.

1967-ben a konyvtar szakbizottsagot kért fel az 1 szakrendszer elméleti megalapo-
zasara, de a bizottsagi javaslattal egy id6ben hozzajutott az Egyetemes Tizedes Oszta-
lyozas (ETO) részére eckkor késziild tervezethez is. A FID egyik kiilonbizottsaganak
programjaban  szerepelt egy korszerti tarsadalomtudomanyi rendszer kidolgozasa a
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decimalis osztalyozds keretében, egy felkért holland bizottsdg (Dokumentation Section
of the State University of Utrecht) kimunkalt az ETO részére egy részletes, Tj
szocioldgiai szakrendet (FID C-3 67-3). Ez lett a Szab6é Ervin Kdnyvtarban a szocioldgiai
séma atdolgozasanak és kibévitésének legfbb forrasa .

Az Uj rendszer bevezetése attorést hozott a tudomanypolitika egyik fontos teriiletén.
Ezzel a konyvtar is tisztdban volt, s némi védekezd magyarazattal flizte hozza: ,Lattuk,
hogy az ETO szakfelosztasa polgari szemléletet tiikroz, de mivel a tudomanyag szoci-
alista rendszerezése még nem sziiletett meg, a magunk részérél csak annyit tehettiink,
hogy megfelelé helyet adjunk a szocialista vilagnézetii publikaciok szaméra.”®

1969-t61 mar az 10j szakrendben jelentek meg a Tematikus szociologiai kisbibliografiak
kotetei. A sorozat aktudlis tarsadalmi kérdésekkel foglalkozott, friss irodalmat tart fel;
nagy szakmai érdeklddés fogadta.



