NEMEDI DENES

Auguste Comte:
A szociologia megalapitoja?

Mit 6rokolt a szociologia Comte-t6l? A nevét bizonyosan — de a név sziiletésének
koriilményeibdl kitetszik, hogy a mai szociologia teljesen jogosulatlan a comte-i
megjelolés hasznalataira. Comte a ,tarsadalmi fizika®“ (physique sociale) kifejezést
részesitette eldnyben, s nagy bosszankodassal tapasztalta, hogy A. Quetelet is ezt a
terminust hasznalta 1835-ben egy konyve cimében (Sur [’homme et le développement
des facultés, ou Essai de physique sociale [Az emberrdl és képességeinek fejlédésérol avagy
Tarsadalmi fizikai tanulmany]). Bosszankodasanak 1839-ben, a Cours dephilosophie
positive (A pozitiv filozéfia tanfolyama) IV kotetében adott hangot. Mar a 46. elo-
adasban kikelt — a név emlitése nélkiil — Quetelet ellen (Cours, IV. 46,6), s aztan a 47.
eléadasban (i. m. IV 47, 201) meghatralt és ,,nyelvyjitott™: igy sziiletett meg a szoci-
olégia sz6. A bosszankodasnak az volt az oka, hogy Quetelet a valdsziniiségszamitas
modszereit kivanta alkalmazni a tarsadalmi fizikdban. Ez két okbodl is sértette Comte
meggy6zodéseit. Egyrészt mar didkkordban kialakitotta azt a véleményét, hogy a
valdszinliségszamitas (,,az esélyek illuzorikus matematikai elmélete”, i. m. IV 49,
410) tudomanytalan, s ehhez makacsul ragaszkodott. Mdsfel6l lentebb részletezen-
dé ¢és komolyabban vehetd megfontolasokbol ugy vélte, hogy a tarsadalmi fizika
(szociologia) nem ¢élhet mas tudomanyok (példaul a matematika) modszereivel.
Komikus tehat, hogy a mai, a valdszinliségszamitds megfontoldsaira épiild adat-
elemzési modszereket kiterjedten haszndld szocioldgia olyan nevet visel, amely a
valoszinliségszamitas elleni polémiabdl sziiletett.

Comte a harom stadium torvényét tartotta legjelentosebb felfedezésének — ma
ezt a torvényt naiv evolucionista hipotézisnek tartva eltavolitottdk a szocioldgia ¢él6
torténeti Orokségébdl. Comte a tarsadalmi statika és tarsadalmi dinamika megkii-
16nboztetését is jelentds felfedezésnek tartotta (i. m. IV 48,254). Ez a felosztas ugyan
halvanyan tovabb ¢l a tarsadalmi struktira és a tarsadalmi folyamatok olykor hasz-
nalatos megkiilonboztetésében, de elméleti statusa tobb mint kérdéses. Nem kevés-
bé valt kérdésessé az a comte-i allitds (i. m. IV 48,258), hogy a tarsadalmi szervezetet
~egyetemes konszenzus®“, ,alapvetd szolidaritas® (consensus universel, solidarité
fondamental) jellemzi. Legaldbbis a mai szocioldgidt mintha jobban érdekelné a
konfliktus, az uralom, a ,harc”. Comte-nak igen kevés érdemi mondanivaloja volt
kora tarsadalmarél (kora tudomanyar6l annal inkabb — mint latni fogjuk) -, mig a
mai szociologia uralkod6 aramlata empirikus jelentudomany.

Roviden: a mai szociologia elméleti poggyaszaban a comte-i 6rokség elhanyagol-
hatonak latszik. Ennek ellenére gy vélem, a szociologia torténetében Comte meg-
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keriilhetetlen, jelentdsége nehezen tulbecsiilhet6 — ezt kivanom ebben a dolgozat-
ban igazolni.!

Comte ugy vélte tehat, hogy legnagyobb felfedezése a harom stadium tdrvénye -
igazabol ez a felfedezés volt szerinte az emberi szellem pozitiv korszaka kibontakoza-
sanak a kezdete, a legjelentdsebb fordulopont a filozofia torténetében. Az utdkor
szerencs¢jére ennek a felfedezésnek a koriilbeliili datumat és a pontos napszakat is
ismerjiik. ,,Azt hallottam Auguste Comte-tol — irta Pierre Laffitte -, hogy a harom
stadium torvényét egy reggel, hosszu éjszakai tOprengés utan talalta meg...” (idézi
Gouhier 1970, 290). Ez a reggel 1822 tavaszan, marcius végén vagy aprilis elején
lehetett. A harom stadium toérvénye ugyanis A tarsadalom ujjaszervezéséhez sziikséges
tudomdnyos munkdlatok terve cimil iras> masodik részének a vége felé fogalmazddik
meg: ,,Az emberi értelem természetébdl adodoan ismereteink minden fajtaja szik-
ségképpen harom kiilonb6z6 elméleti stadiumon megy keresztiil fejlédése soran.
Ezek: a teologiai vagy fiktiv staddium, a metafizikai vagy absztrakt stadium, s végiil a
tudomanyos vagy pozitiv stadium* (Terv, 66). Ez az iras Saint-Simon Systéme industriel
(Ipari rendszer) cimii kiadvanysorozatanak részeként, 1822 4prilisi datummal 1822
majusaban keriilt kinyomtatdsra, de csak néhany példanyban. A munka harmadik
részét Comte 1822. éprilis 8-a4n, hétfdn este nyolc orakor kezdte irni (ahogy ezt a

kéziratra gondosan feljegyezte) — a masodik résznek ekkor tehat mar meg kellett
lennie (Gouhier 1970, 289,355).

A tudomanyos gondolkodas ¢és a filozdfia torténetének nagy fordulatdit — mint
lathato — egy preciz, idejét jol beosztd és teljesitményét gondosan szamon tartd

szerz6 hajtotta végre, aki a nagy tetthez képest meglehetésen fiatal, minddssze hu-
szonnégy éves volt. 1798. januar 19-én (a VI. év nivése 30-an) sziiletett Dél-Francia-
orszagban, Montpellier-ben, s a keresztségben az Isidore-Auguste-Marie-Francgois-
Xavier nevet kapta.> Ahogy a névadasbol is sejteni lehet, sziilei gyakorld katolikusok
voltak, ami abban az id6ben nem volt kifejezetten elényds. Apja azonban Ossze
tudta egyeztetni az egyhaz kovetelményeit a mindenkori allam irant a hivatala meg-
kovetelte lojalitassal: alacsony rangi adohivatalnok volt és maradt hossz( élete vé-
géig. A Comte csalad szerény korilmények kozt élt, s igy Isidore kiemelkedését
mégiscsak az 0j, a forradalmibol csaszarira valtd rendszer tette lehet6vé: mint allami
hivatalnok gyermeke, Osztondijat kapott, s igy tanulhatott az akkoriban megnyilt
helyi kozépiskolaban. Kivalo tanuld és tehetséges matematikus 1évén sikeresen tette
le az Ecole Polytechnique felvételi versenyvizsgajat — de tanulmanyait 1814 Gszén
mar egy régi-tij politikai rezsim alatt kezdte meg Péarizsban. Comte (még mindig
Isidore) mar a kozépiskolaban elvesztette sziilei hitét, és a berendezkedd Bourbon-
restauraciot sem kedvelte. Evfolyamtarsaival egyiitt lelkesen fogadta a visszatérd
Napoleont 1815-ben, és ellenséges érziilettel volt az idegen megszallassal parosuld

'Ez a dolgozat — terjedelme és a benne feldolgozott anyag mennyisége miatt — csak arra tart igényt, hogy
megvilagitson néhany, a szerz6 altal fontosnak itélt kérdést, és altalanos, futd attekintést nyujtson Comte
palyajarol. Comte fejlodésének feldolgozasa nagyobb lélegzetii munkat kivan.

2Bzt az irast Comte gyakran a maésodik, 1824-cs kiadas cimlapjan szerepld, 4 pozitiv politika rendszere
(Systéme de politique positive) cimmel emlegeti. Az iras a cimnek nyilvanvaléan nem felel meg.

3 A kovetkezokre 1asd elsésorban Gouhier 1931,1933.
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mésodik restauracioval szemben is. Az Ecole Polytechnique-bl 1816-ban eltavoli-
tottdk. A konfliktust az robbantotta ki, hogy a didkok — masok mellett Comte Osz-
tonzésére és vezetésével — modora és szinvonaltalansaga miatt egyik tanaruk me-
nesztését kovetelték. A hatésdgoknak a fegyelmezetlenség (az Ecole katonai intéz-
ménynek szamitott!) kapdra jott: amigy is szét akartdk robbantani a joggal forradal-
mi szellemiinek tartott intézményt. Szépen hazakiildték az Osszes didkot, majd egyen-
ként visszavették Oket. Comte nem volt hajlanddé kérelmezni a visszavételt, azt allit-
va, hogy ugyis elutasitandk (ami nem volt igaz). 1816-ban igy kezd6dott zaklatott
magantudosi élete.

Kicsapott didk befejezetlen tanulmanyokkal? Comte nem akart bohém lenni:
Minthogy az Ecole Polytechnique-ben is kivaldé tanuld volt, s minthogy tanarai is
sokra tartottik, tuddsi palyara és tudoméanyos elismertségre vagyott. Ugy gondolta,
hogy amilyen hamar csak lehet, megirja azt a nagy tudomanyos mivet, amely meg-
szerzi neki a nyilvanos elismerést, a kitlintetd6 cimeket, s igy majd tanarként térhet
vissza az Ecole-ba, ahonnan didkként kicsaptak. Ez a nagy mil el6szér a matematika
filoz6fidja lett volna — de 1817 augusztusaban sorsa megfordult, s utja a ,harom
stadium* felé vezetett.

Pontosan nem lehet tudni, hogy Comte (most mar Auguste és nem Isidore) és
Saint-Simon hogyan Kkeriiltek kapcsolatba.* Comte 1817 augusztusdban rovid idére
Saint-Simon fizetett titkara lett, s bar Saint-Simonnak hamar elfogyott a pénze,
1824-ig folyamatos személyes és munkakapcsolatban maradtak. Jollehet a huszadik
szazad tudatdban ugyan elvalaszthatatlanul Osszefonddott a neviik, de szinte min-
denben kiilonboztek egymastol. Saint-Simon vagy Simon papa (pere Simon) Comte
apja lehetett volna: talalkozasukkor Comte tizenkilenc éves, Simon papa Otvenhét
éves. Saint-Simon igazi nagyuri kalandor volt: koldusszegény ugyan (a szazadfor-
dulé6 utdin — a kilencvenes években még jelentékeny vagyona volt), de ha pénze
akadt, azt szamolatlanul kolttte, a polgari értelemben vett anyagi megbizhatosag és
elérelatas teljesen hianyzott bel6le. Elragadd tarsalgd volt, orokké kalandos eszmék-
kel telve, de alapjaban véve mélységesen tudatlan. Rendszeres képzés és ismeretek
hijan képtelen volt gondolatait formaba Onteni, ezért keresett munkatdrsakat maga
mellé: 1814-ben Augustin Thierryt, a torténészt, 1817-ben Comte-ot.

Comte kispolgar volt szokasaiban, gondolkozasaban. Tarsasagban eldnytelen kiil-
seje miatt is tartozkodd volt (Clotilde de Vaux, akit Comte 1845-1846-ban rajongd
szerelemmel ostromolt, elsé talalkozasuk utan ezt jegyezte fel: ,milyen cstinya!*).
Kicsinyes volt és pedans, de jol képzett, sokat olvasott (csak a harmincas évek végétdl
kezdte gyakorolni a ,,mentalis higiéniat”, ahogy 6 a nem-olvasast nevezte’), és félel-
metes volt a memdriaja. JO tanar volt, az ezzel jard rigolyakkal. Tudott irni, munkai
jol szerkesztettek, kovetkezetes vonalvezetésiek és nagyon nem-franciasak: koriil-

4A kovetkezSkre lasd- Gouhier 1964 és 1970.

3, Mindig ugy gondoltam, hogy a modern filozéfusoknal [...] az olvasas sokat artott az elmélkedésnek,
megvaltoztatva annak eredetiségét és homogenitasat. Ezért [...] mar hisz éve arra koteleztem magam, hogy
soha nem olvasok el semmit, ami akar kozvetve is kapcsolatban van azzal a targgyal, amivel foglalkozom. [...]
a hosszu tapasztalat teljesen igazolta eme higiéniai elvem szerencsés hatékonysagat, s ez arra inditott, hogy
mostantdl fogva ugyanigy kovetkezetesen megtagadjam barmifajta politikai vagy filozofiai lap elolvasasat...
— irta 1842-ben, a Cours utols6 kotetében (Cours VI. Préface personelle [Személyes el6sz6], XXX VII-XXXVIII).
Szerencsére nem tartotta magat kovetkezetesen ehhez a fogadalomhoz.
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ményes kormondatokat irt, amelyekbdl teljesen hianyzott az irénia s az, amit szelle-
mességnek neveznek.

Saint-Simon 1814 utani irasai koziil tobb viseli Thierry és Comte keze nyomat (leg-
alabbis mashogy nehezen lehet magyardzni, hogy honnan ered ezek varatlan rend-
szeressége, a benniik taldlhato gazdag ismeretanyag). Saint-Simon ugy vélte, hogy
az 1822-ben mintegy Otven példanyban kinyomott Terv s benne a harom stadium
torvénye is lényegében csak a t6le szarmazd eszmék rendszeres kifejtése — azaz Comte
hozzajarulasa csak a megfogalmazas, nem pedig a gondolat. A fentebb elmondottak-
bol mar sejthetd, hogy Comte az ellenkez6 véleményen volt. Amikor 1824-ben sor
keriilt a munka ujrakiadasara (vagy elsé nyilvanos kiadasara) Saint-Simon egy ujabb
konyvsorozataban, a Catéchisme des industriels-ben (Az iparosok katekizmusaban), ki
is robbant koztik a vita, hogy ki a gondolatok igazi szerzdje. Saint-Simon a vitanak
egy kiadoi triikkkel vetett véget (Comte dolgozatat két kiilonbozé boritoval adta ki).
Comte halalosan megsértodott, s vége volt a baratsagnak.

A vitat az utdkor sem dontdtte el. Durkheim, ,,Comte kdzvetlen o6rokose™ (Lévy-
Bruhl 1902,269) is bizonytalan volt az elséség tekintetében. Mar didkéveTalatt meg-
ismerkedett Comte legfontosabb miivével, s Ot tartotta a szociologia igazi megalapi-
tdjanak, mesterének. Egy 1900-as eldadasdban ugy vélte, hogy a Saint-Simon 4ltal
felvetett gondolat Comte révén kezdett valdésagga valni (Durkheim 1900,118) — azaz
egyenld jelentdséget tulajdonitott kettejiiknek. A kilencvenes évek végén a szocia-
lizmusrél sz6l6 s csak haldla utdn publikalt eldéadasaiban (Durkheim 1928) viszont
Saint-Simon els6sége felé hajlott.

Abban az altalanos és mar idézett formaban, ahogy a harom stadium torvényét
Comte bevezette, nehéz felismerni az eredeti és nagy gondolatot. Mar Turgot is irt
arr6l, hogy az emberi szellem harom szakaszon at fejlodik: az istenhiten, az absztrakt
filozofian keresztiil a valddi viszonyok felismeréséig.® Comte is elismerte, hogy
mennyit koszonhet Condorcet nagy tudomanytorténeti esszéjének, amely a pozitiv
stadium irdnyaba fejlodés gondolatdit mar kifejtette. A teologiai és pozitiv stadium
megkiilonboztetését is mar sokaknal meg lehetett talalni, ugyanigy azt is, hogy a
felvilagosodas és a forradalom korszaka puszta kritikai, rombolé korszak volt. , A
tizenhetedik ¢és tizenkilencedik szdzad munkéssaga kozott az lesz a kiilonbség, hogy
amig a tizennyolcadik szdzad egész irodalma a tarsadalom felbomlasztasara toreke-
dett, a tizenkilencedik szazad egész irodalma tjjaszervezésére torekszik majd“ — irta
Saint-Simon 1813-ban (Saint-Simon 1963, 161).”

Comte eredetisége abban allt, hogy a ,,harom stadium “ torténeti és eszmetorténeti modelljét
asszekapesolta a tudomdnyok datfogo rendszerezésére valo torekvéssel, mindezt pedig a ,, tarsada-
lomtudomany*, a késobbi szociologia megteremtésének szandékaval. Comte teljes mérték-
ben tudatdban is volt annak, hogy ez munkassaganak igazi értelme és teljesitménye.
Legfontosabb 0sszefoglaldo munkéjadnak elsé eldaddsdban ezt igy fogalmazta meg:
»Most, hogy a tarsadalmi fizika megalapozasa teljessé tette a természettudomanyok
rendszerét, lehetové és egyben sziikségessé is valik, hogy Osszefoglaljuk a megszer-
zett kiilonbozoé ismereteket, amelyek igy rogzitett és homogén allapotba jutottak,

113

%Heilbron 1995,199.

7 Lasd még a harom korszak (az eldkészitd munkalatok korszaka, a hipotetikus rendszer szervezése korszaka
és a pozitiv rendszer kora) modelljét a ,,Tanulminy az egyetemes nehézkedésr6l“ cimii irdsaban (Saint-
Simon 1963,192).
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hogy Osszehangoljuk Oket egymassal, amennyiben mint egy tdrzs agait mutatjuk
be...“ (Cours I. 1, 19, v6. 20; IV. 49, 413) Comte egyszerre hangsulyozta a tudoma-
nyok egészének homogenitisat, az egyes tudomanyok Osszefliggését (egyaltalan csak
ez teszi lehetdové egy egységes tudomanytorténet megirasat) és azt, hogy a tudoma-
nyok nem oldhatok fel egy egységes szupertudomanyban. Ha a tudomanyok kii-
lonbozbéek, de Osszefiiggnek, akkor racionalis osztalyozasuk megoldandé feladat-
ként jelentkezik.

A szociologia (szocialis fizika) — irta — enciklopédikus jellegii, de nem szupertudo-
many. A szociologia feldl érthetd meg, ugymond, a tudomanyok Osszefiiggése, tehat
a szociologia nézdépontjabdl dolgozhatd ki raciondlis osztdlyozasuk. A szociologia a
tobbi tudomannyal szemben a racionalis alarendeltség allapotdban van, hiszen csak
azok kifejlddése és pozitivva valasa tette lehetéveé létrejottét (Cours IV. 49, 377). Ez az
alarendeltség azonban kozelebbrdl szemlélve megfordul, hiszen ha a szocioldgia (tar-
sadalmi fizika) a tobbi tudomany eredményeire tamaszkodva megallapitja a szelle-
mi és tarsadalmi fejlodés torvényeit, akkor ebbdl az az elv adodik, hogy ,,...vala-
mennyi tudomanyos elmélkedést [...] teljes mértékben ald kell rendelni az emberi-
ség fejlodésérdl szolo igazi altaldnos elméletnek (Cours IV 49, 416). A szocioldgia
Comte-nal azonosult a tudomanyos fejlodés elméletével, a tudomany elmélete pe-
dig szociologiai jellegli lett, azaz a tudomany fejlodését mint tarsadalmi, civilizacids
fejlodést értelmezte: ,,.. .mindenféle felfedezést ugy kell felfogni, mint amely abban
a pillanatban, amikor megtorténik, igazi tarsadalmi jelenség, és az emberi fejlodés
altalanos sorozatanak részét képezi, s ezen a cimen ald van vetve az egymasra kovetke-
z¢&s torvényének és azoknak a kutatadsi moddszereknek, amelyek ezt a nagy fejlédést
jellemzik* (i. m. IV. 49,422).

Comte, bar legfontosabb munkdja cimében hasznalta a filozofia szot, nem volt a
sz6 hagyomanyos értelmében filozofus. A filozofia nala a tudomanyelmélettel azo-
nosult, a tudoményelmélet pedig a szocioldogian mint végsé, a fejlodést betet§zo
tudomanyon alapult. A szociologia Comte rendszerében privilegizalt helyet foglalt
el, a hidnyzo filozofia funkcioit toltdtte be. ,,Az egyik szempontbol a szociologia a
hatodik ¢és az utolsé alaptudomany, egy madsik szempontbdl viszont ez az egyetlen
tudomany, mert a tobbi tudomanyokat mint nagy szocioldgiai tényeket lehet te-
kinteni. .. (Lévy-Bruhl 1902, 262). Comte tudomanytdrténeti jelentdségét az adja,
hogy filozofia és szociologia cimén is ,tudomanytant mivelt (lasd Heilbron 1995,
217 sk). Amiért a szociologia torténetét nem lehet nélkiile elképzelni, az tehat nem
csak és nem elsdsorban a mai értelemben vett szociologiai teljesitménye.

Comte ,tudomanytana“ elvalaszthatatlan attol az atalakulastol, amely a tudoma-
nyos ¢életben, mindenekel6tt Franciaorszdgban tizennyolcadik szédzad utolsé negye-
dében kezdddott el.® A Comte fellépését megeldzd fél évszdzadban végbement a mai
értelemben vett természettudomanyok (a fizika, kémia, biologia és a hozzajuk kap-
csolédd matematika) differencialodasa, kialakuldsa,’ intézményesedése — vagyis az a
folyamat, amelynek révén diszciplindk jottek Iétre. Franciaorszagban ezt a folyama-

8 A kovetkezdkre 1asd Heilbron 1995,107 sk.

9 Mig Franciaorszagban a matematika és a fizikai tudomanyok a tizennyolcadik szdzad nagyobb részében
még elkiiloniiltek egymastol, Laplace és Lavoisier 1783-as kozos hétani munkdja mar egy fizikus és egy
matematikus kooperaciojabol sziiletett, s ezzel elkezd6dott a kisérleti fizikai tudomanyok matematizalasa.
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tot a forradalmi valtozasok az intézményi szerkezet felforgatasaval siettették és nyil-
vanvalobba tették, mint madsutt. 1795-ben a korabbi akadémidk feloszlatasa utan
1étrejott az Institut de France, amely osztalyaival atfogta a létez6 tudomanyokat. Meg-
alakultak a modern tudomanyokat miiveld felsdoktatasi intézmények: 1774-ben
fizikai és kémiai tanszéket hoztak Iétre a Collége de France-ban, 1783-ban megalapitot-
tdk az Ecole des mines-t, 1793-ban a Muséum de [’histoire naturelle-t, 1794-ben az Ecole
polytechnique-et. N6tt a tisztan tudomanyos konyvek aranya a konyvtermelésben (az
1785-6s 12-r6l 1798-ban tizendt és 1803-ban tizenkilenc szazalékra). Megjelentek a
specializalt, mai értelemben diszciplinaris folyoiratok, évkonyvek (1771-ben a fizi-
ka, 1789-ben a kémia, 1802-ben az ugyanebben az évben biologidnak elkeresztelt
tudomany szamara).

A diszciplindk kialakulasaval parhuzamosan a tuddsok statusa is emelkedett. Az
uj intézmények Uj Kkarrierlehetéségeket nyitottak meg. A modern természettudo-
manyok képviseldi (Arago, Berthollet, Biot, Carnot, Chaptal, Cuvier, Fourier, Gay-
Lussac, Lagrange, Laplace, Monge, Poisson és sokan masok) a csaszarsag idején nagy
hivatalos (moralis és anyagi) megbecsiilésben részesiiltek és tobben kodzfunkcidkat is
vallaltak. A tizenkilencedik szazad elején a természettudomanyok tekintetében egy-
értelmiien Périzs volt a vilag kdzpontja.

A természettudomanyoknak a mai értelemben vett szaktudomannya valasaval
parhuzamosan megkezd6dott és a restauracido utan hangstlyossa valt a természettu-
domanyok és a tizennyolcadik szazadban velik még sok tekintetben szimbidzist
alkotd irodalmi-torténeti miveltség szakadasa, s ezzel egy id6ben az irodalmarok, a
,»human® hagyomanyok Orei ellenséges szemmel kezdték méregetni a természettu-
domanyokat — vagyis létrejott a ,két kultara® névvel illetett képlet. A csaszarsag
idején az ,irodalmi ellenzék” (Madame de Staél és Chateaubriand) nemcsak a politi-
kai rendszert, hanem az Oket kiszolgald szaktudosokat is elitélte. A francia romantika
toliikk orokolte az egzakt tudomanyossaggal, a hidegen kalkulald ésszel, az erkdlcso-
ket és a koltészetet fenyegetdé matematikai zsarnoksaggal szembeni -ellenszenvét.
Ugyanigy bizalmatlan volt a természettudomanyokkal szemben a konzervativ po-
litikaclmélet, de Bonald és de Maistre is.

Comte-ot az Ecole Polytechnique-en az 1j modern matematikai-fizikai tudoma-
nyossagba avattak be, de kés6bbi palyajan a bioldgiai-orvosi gondolkodas és tudo-
manyossag atalakuldsat a matematikai-fizikai tudomanyossag kibontakozasaval egy-
forma jelentdségiinek tartotta. A szazadforduld kornyékén ugyanis két kulcsfontos-
sagh gondolat nyert teret a francia élettudomanyokban. A.-L. de Jussieu, E Vicq
d'Azyr, M.-E-X. Bichat és elsésorban G. Cuvier (ez utobbi komparativ anatdmidja)
révén uralkodova valt az a felfogas, hogy az ¢él6lények szervezetek, azaz funkcionali-
san Osszefiiggd egészek, amelyek elkiiloniilnek az Oket koriilvevd szervetlen kornye-
zett6l, de ugyanakkor kolcsonhatasban is allnak vele (sok mas mellett ez a szemlélet
is hozzajarult az orvostudomany és az orvosképzés atalakulasahoz, a fiziologiai szem-
lélet kialakulasdhoz), Lamarck révén pedig megjelent az a gondolat, hogy az ¢élovi-
lagban valtozasok, atalakulasok mennek végbe (mig a klasszikus mechanika még a
természet valtozatlansagaval szamolt). Comte 1épést tudott tartani a biologia fejls-
désével'® (a jeles bioldgussal, Blainville-lel kiépitett és meg6rzott baratsaganak ko-

10 A kovetkez6kre lasd Canguilhem 1981.
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szonhetéen). Igaz ugyan, hogy a kialakulasban 1év6 sejtelméletet feltételezett me-
chanikussidga miatt sokaig elvetette, de felismerte az €16 szervezet és kornyezete, a
,milieu” kozti kapcsolat helyes értelmezésének jelentdségét. Comte-ot elsdsorban az
foglalkoztatta, hogy megmutassa a az ¢ldvilag €és a vele foglalkozo biologia 6nallosa-
gat az élettelen természettel és a vele foglalkozé tudomanyokkal szemben.

A Terv figyelmes olvasasa azt mutatja, hogy Comte nagynak tartott felfedezését a
fentebb felvazolt tudomanytorténeti helyzetet pontosan érzékelve fogalmazta meg.
A harom stadium bevezetd jellemzése pontosan kovette az elddei altal kijeldlt utat:
az emberek el6szor ,,a megfigyelt tényeket kitalalt tényekkel magyaraztak (ez a te-
ologiai stadium), majd egy ,vegyes” jellegli (masutt kritikainak nevezett) stadium-
ban a tényeket ,,megszemélyesitett absztrakciokkal® magyaraztak, végil a tények
magyarazata ,,pozitiv vagy altalanos torvények segitségével® torténik (Terv 66-67).
Az igazéan jelentés és Uj megallapitdsok az ezutdn kovetkezd s latszélag magatol érte-
t6d6é altalanossagokat tartalmazd bekezdésekben talalhatok. A harmadik stadium
ugyanis — ugymond — ,,mindenfajta tudomany végsé allapota™ (i. m. 67), s mintha ez
a vilag legtermészetesebb dolga volna (noha, mint lattuk, nem volt az), felsorolta a
teljesen nyilvanvaléan pozitivva valt alaptudomanyokat (csillagaszat, fizika, kémia
fiziologia), majd megjegyezte, hogy a politikai tudomany* is elérkezett a pozitivva
valas kiiszobére (i. m. 67-68). Comte tehat — elddeitdl eltéréen — eleve egymastol
elkiiloniilt, szaktudomdnyként megszilardult tudomanyokrél s nem a tudomany-
rol altalaban elmélkedett.

Comte kozponti problémanak tekintette a tudomanyok adekvat osztalyozasanak
a kidolgozasat (i. m. 71). Ez az osztdlyozds — az alkalmazott tudomanyokat az oszta-
lyozandok koziil kizarva — két elvet kapcsolt Ossze: a harom stadium elméletét és azt
a Tervben még aldtamasztatlan, részletesebben 1826 utan kifejtett feltételezést, hogy
a tudomanyok a bonyolultsdg foka szerint egyértelmiien sorba rendezhetdk. Comte
ugy vélte, hogy a tudomanyok pozitivalddasanak sorrendje egyértelmiien megalla-
pithatdo (a Tervben bemutatott modellben: csillagaszat, fizika, kémia, fiziologia [azaz
a biologia] politikai tudomany). A harom stadium térvényének és a bonyolultsagi
hipotézisnek 0Osszekapcsolasabdl az adodott, hogy ez a megfigyelhetd torténeti sor-
rend azért allt eld, mert minden tudomany csak akkor valhatott pozitivva, amikor a
bonyolultsagi fok szerint nala eggyel alacsonyabb fokon all6 tudomany is mar pozi-
tivva valt. Mas szoval: a tudomanyok eltéré bonyolultsdga miatt Comte szerint
lehetetlen volt, hogy az egyes tudomanyok egyszerre valjanak pozitivva. Comte
tudomanyosztalyozdsa mar abban az embrionalis formaban is, ahogy a Tervben
megjelent, atfogd, egyszerre torténeti és szisztematikus volt'> — vagy legaldbbis an-
nak latszott.

A tudomanyok osztalyozasaval kapcsolatos megfontolasok hoztdk a fentebb mar
vazolt kitiintetett helyzetbe — mint legutoljara pozitivva valéo tudomanyt — a politi-
kai tudomdnyt vagy tarsadalmi fizikat. Annak felismerése ugyanis, hogy a tudo-
many ezt a fejlddési modellt kovette, értelemszeriien csak akkor volt lehetséges, ha ez
a fejlodés elérkezett végsd pontjara. A Terv szerkezete, felépitése, az, hogy Comte a
politikai tudomany, a tarsadalmi fizika kidolgozéasat tartotta a tudomanyok és a

T A tanulmany harmadik részében kezdte el a ,tarsadalmi fizika* kifejezést hasznalni (Terv 173).
12 Ez kiilonboztette meg a megel6zd kisérletektSl: Barthez és Cabanis vazlataitol (Heilbron 1995,237).
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tarsadalom T1jjaszervezése elo6feltételének, vilagosan mutatta, hogy valdban igy gon-
dolta. A politikai tudomany vagy szociologia kidolgozasa egyszerre szolgalt tudo-
manyos ¢s tarsadalmi érdekeket.

Az a gondolat, hogy sziikség van az ember tudomanya, a moral és a politika, és a
szokaserkoles tudomanyanak (science de I'homme, sciences morales et politiques,
science des moeurs) kidolgozasara, mar a tizennyolcadik, szazad végén is gyakran
felmertilt.!> Condorcet az emberi szellem haladasanak rajza mellett a ,tarsadalmi
matematika®“ kidolgozasanak gondolataval foglalkozott. Madame de Staél tobbszor
irt a politikai tudomany (science politique) sziikségességérdl. 1795-ben a Konvent
tervezte a politikai tudomanyok iskoldjanak megalapitasat. Ugyanezt kovetelte
Destutt de Tracy 1798-ban. Az Ujonnan megszervezett Institut de France masodik
osztalya a Moralis és Politikai Tudomanyok Osztalya volt, ahol Destutt de Tracy és
baratai, az ideologusok voltak a hangadok. Az Institut keretei kozt altaluk mivelni
kivant tudomény, az eszmékrdl sz6ld6 tudomany, az ,,ideoldgia“ a tudomanyos tudas
alapjait kellett volna hogy vizsgalja, egyfajta tudomanyok tudomanya Ilett volna.
Az ideologusok kozé tartozd Cabanis gy vélte, hogy a fiziologia, az eszmék kutatasa
¢s az erkdlcs tudomanya ugyanannak az embertudomanynak (science de I'homme)
a része. 1799 és 1806 kozott mikodott az ideoldogusokhoz kapcsolodd Tarsasag az
ember megfigyelésére (Société des observateurs de 1’homme). Noha a konzervativ
szerzOk, mint de Bonald vagy de Maistre, teljes mértékben elutasitottak a felvilago-
sodott racionalizmust és az ideologusok tudomanyfelfogasat, de Ok is sokat irtak a
Htarsadalomrol” és sziikségesnek tartottak egyfajta ,erkélestudomanyt”.  Saint-Si-
mon is visszatéréen irt a politikai tudomany és a tarsadalmi fizika sziikségességérol.
1813-ban, ,,Emlékirat az emberrdl sz6l6 tudomany targyaban® cimli irdsaban leszo-
gezte, hogy ha az altala javasolt reformokat végrehajtandk, ,,a politika megfigyelésen
alapuld tudomannya valnék* (Saint-Simon 1963,157). Roviden: az a gondolat, hogy
sziikséges és lehetséges a politika, az erkolcsok vagy a tarsadalom egyfajta tudoma-
nya (fizik4ja), meglehetésen elterjedt volt mar akkor, amikor Comte a Tervet irta.
Onmagaban tehat az, hogy Comte javasolta a politikai tudomany vagy a tarsadalmi
fizika megteremtését, nem volt eredeti belatas.

Ugyanigy nem volt eredeti &tlet, hiszen mindenkit ez foglalkoztatott, hogy ennek
a tudomanynak elsdsorban politikai funkcidja lenne. Ez szinte magatdl értet6do
volt a forradalom utani, nyugodni nem akaro vilagban. A tudomany segitségével
kivantak megoldani a forradalom altal felvetett problémakat az ideologusok (Saint-
Simon) is. Természetes, hogy Comte is , 4 tdrsadalom ujjdszervezéséhez sziikséges tudo-
manyos munkdlatok terve” cimii tanulmanyaval lépett a nyilvanossag elé. Természe-
tes, hogy 6 is azokat az ,organikus elveket”, azt az ,altalanos eszmerendszert™ kereste,
amely véget vethet a tartoés krizisnek. Comte-¢ a krizis megoldédsara sziiletett javasla-
tok kozilil természetesen azokhoz tartozott, amelyek a tudomanyban, a valamilyen
értelemben felfogott észben keresték a vezérelveket, vagyis nem a tradicioban, a
megkérddjelezhetetlen moralis elvekhez wvald visszatérésben (mint a konzervativ
romantikusok).

A valsagrol és a politikai tudomanynak a valsagban jatszott szerepével kapcsolat-
ban nem felesleges arra emlékeztetni, hogy Comte gondolatai a restauracio elsd évei-

13 A kdvetkezokre lasd Gouhier 1970,40-42 és Heilbron 1995,164 sk.
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ben formalodtak, amikor kivaltképpen megmutatkozott az ,organikus elvek™ hia-
nya. Az 0j rendszer kénytelenségb6l — a csaszarsag idejéhez képest mindenképp -
viszonylag liberalis volt. Megjelenhettek a nyilvanossagban a csaszarsadg idején elfoj-
tott gondolatok, a hallgatisra itélt szerzok. A korabbihoz képest nagyfoku politikai
pluralizmus és a vélemények sokfélesége jellemezte a kozéletet. Nem véletlen, hogy
ez az id6szak kulturalisan rendkiviil termékeny volt. Comte, noha ennek irasaiban
kevés nyoma van, a francia romantika nagyjainak volt a kortarsa. Az eleven politikai
kozélet, a vélemények sokfélesége és Osszeegyeztethetetlensége megmutatta, hogy a
forradalomban kezdd6dott valsag nem zarult le — erre utaltak a Terv bevezetd monda-
tai. Comte ezt a korszakot nem 1Ugy ¢élte meg, mint a teremtd kreativitast lehetdvé
tevé allapotot. Kortarsaival egylitt ugy érezte, hogy a forradalom teljesen szétrom-
bolta a régi rendszert, tehat valami teljesen Gjat kell teremteni. (Az a felismerés, hogy
a régi rend szamos eleme mégis tovabb ¢lt, csak a kdvetkezd generacioban sziiletett
meg.) Raciondlis szelleme elutasitotta a kozépkori egység helyreallitasara vagyakozo
romantikusok gondolatait, de az egyén szuverenitasat hirdetd liberalis elveket sem
tudta elfogadni. A tarsadalomban is tudomanyos rendet kivant.

Nem Comte talalta ki tehat, hogy sziikséges a politikai tudomany és lehetséges a
tudomanyos alapti tarsadalomszervezés. Comte eredetisége, mint mar jeleztem, ab-
ban allt, hogy a tarsadalmi fizika kidolgozasanak gondolatat Osszekapcsolta a tudo-
manyok rendszeres osztalyozasaval, s igy a tarsadalmi fizika, majd a szociologia nala
egyben tudomanyelméletté is valt, a tudomanyelmélet pedig a tarsadalomszervezés
elveit alapozta meg. Ennek a gondolatnak a csirdi persze mar az ideologusoknal is,
példaul Saint-Simon homalyos fejtegetéseiben is megvoltak. Comte-nak azonban
megvolt az ereje, a képzettsége és a kitartdsa, hogy részleteiben is kidolgozza, kovet-
kezetesen ki is bontsa a Tervben még csak csirdjaban meglevé gondolatokat, szocio-
logiai ihletésii tudomanyelmélet modelljét.

A tarsadalmi fizika, ha csak a Terv els¢ két részét tekintjiik, ugy kapcsolodik a
tobbi tudomanyhoz, hogy utolsoként pozitivvd valé tudomanyként mintegy lezar-
ja a tudomanyok rendszerét. Ez a belatas kovetkezik a harom stddium torvényébdl,
ahogy azt a Terv masodik részében Comte kifejtette. Comte azonban, ugy latszik,
nem érzékelte vildgosan, hogy nagy felfedezése azon a bizonyos tavaszi reggelen
még nem volt teljes. A Terv 1822. aprilis 8. és majus 8. kozott, tehat a nagy felfedezés
utan sziiletett harmadik, ,,A munkalatok els6 sorozata“ cimi része nélkiil ugyanis
nem lett volna befejezett a tarsadalmi fizika és a tudomanyok osztalyozasa kozott
konstrualt kapcsolat. Ez a rész tartalmazza azt a beldtast, hogy nemcsak az emberi
szellem fejlédése, hanem a civilizacioé'* is valtozatlan toérvényeknek engedelmeske-
dik (Terv 82), s természetesen, mi mas lenne ez a toérvény, mint éppen a harom
stddium torvénye. Comte Condorcet kritikdja kapcsan bontotta ki a civilizacio harom
stadiumdanak elméletét. Ebben a modellben a civilizacid allapota (és a neki megfeleld

egyrészt az emberi szellem fejlodését, masrészt az ember természetre gyakorolt hatdsanak fejlodését
foglalja magaban.” A ,tarsadalmi szervezet“ (és értelemszeriien a politikai rendszer) ettl a civilizaciotol
fugg, vagyis a civilizacio fejlodésének torvénye egyuttal a tarsadalmi szervezet alakuldsanak a torvénye
is. A legélesebb eszli gondolkodok ugymond felismerik, hogy ,abszurditds elszigetelt ténynek tekinteni
a politikai rendszert, s bel6le vezetni le a tarsadalmi eréket, holott, éppen ellenkezbleg, ezek az erdk
hozzék 1étre a politikat“. igy lehetséges a ,,tudomanyos politika“ (Terv 83-84, 86,117).
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tarsadalmi rendszer) pontrél pontra megfelel az emberi szellem harom allapotanak:
a teologiai korszaknak civilizacios tekintetben megfelel a katonai korszak, a metafizi-
kai vagy kritikai korszaknak a jogi korszak, a pozitiv korszaknak az ipari korszak (i. m.
137-139). A modell ilyen, torténelemfilozéfiai kiterjesztésének messzemend kovet-
kezményei voltak. Teljesen egyértelmi, hogy a civilizacio vizsgalata Comte szerint
a tarsadalmi fizika feladata. Eppen a harom stidium torvényének felismerésével kez-
dédik a tarsadalmi fizika pozitivva valasa. A torténelemfilozofiai modell kidolgozasa
eredményeképpen azonban a tarsadalmi fizika nemcsak vgy kapcsolodott a tobbi
tudomanyhoz, mint a legbonyolultabb jelenségeket kutatd, tehat legfiatalabb tu-
domany a régebbickhez, hanem ugy is, mint az a tudomany, amely torténetileg
kivételes helyzetben 1évén egyszerre ismeri fel a civilizacio és a tudomany fejlodésé-
nek torvényét. A tarsadalmi fizika, a késdbbi szociologia ebben az értelemben szik-
ségképpen tudomanyelmélet is. Feladatat ez a tarsadalmi fizika nem tudja elvégezni,
ha nem reflektdl az egész tudomanyfejlédésre, ha nem mutatja be az Onmagihoz
vezetd elméleti utat. Ugyanakkor nem lehet igazi tudomanyfilozofia sem, ha nem
tudja feldolgozni a civilizacid torténetét. Civilizaciotorténet és tudomanytorténet
szorosan Osszekapcsolodik. A tarsadalmi fizika bar a legutoljara pozitivalodo, egye-
lI6re még kialakulatlan, a tobbiekhez képest tartalmi kidolgozottsagaban elmaradt
tudomany, mégis a tudomany rendszerének kozéppontjaba keriilt. Utolsobodl lett az
els6. A tudomany és a civilizacid fejlodését attekintd tarsadalmi fizika pedig megad-
hatja természetesen az 1ujjaszervezésnek a civilizacidés fejlédés torvényeibdl adodo
elveit is. A tarsadalmi fizika eldtt igy megnyilt perspektiva nagyszerli — és egyben
szédit6 is. Comte Ugy érezhette, hogy szellemi tekintetben mar elért oda, ahova
manyos intézményrendszer kézéppontjaba.

A revelacioként atélt nagy felismerés kijeldlte az elvégzendd munkak sorrendjét:
elsoként a tarsadalmi fizika ilyen értelmt kidolgozasanak, a tudomanyok és a torté-
nelem szintetikus attekintésének kellett szentelnie energiait, s csak ezutdn kovetkez-
hettek a tarsadalmi ujjaszervezésre vonatkozd elképzelések. A Terv magabiztos stilu-
sa elarulja, hogy Comte 1822-ben képesnek érezte magat a tudomanyok ujjaszerve-
zésének elkezdésére is és arra is, hogy a pozitiv felismerések alapjan késébb a pozitiv
nevelési rendszert és politikai szisztémat is megalapozza (Terv 74).

Comte mar azt is latta, hogy mi lehet a tudomanyok altalanos feladata a politikai
ujjaszervezésben. A Terv, mint lattuk, politikai vonatkozasban abbdl indult ki, hogy
a legcivilizaltabb nemzetek ,,nagy valsagban* vannak (i. m. 7), amelynek oka a kon-
szénzus hianya és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az egyetértést a tudomany garantal-
hatia mert még a legszabadabb tudomanyos vizsgalatok eredménye is csak az
tehet, hogy az emberek megegyeznek egymadssal. ,,Bizonyos id6 multdn minden
hozzaértd embernek, majd a nyomukban mindenki masnak ugyantgy egyetértésre
kell jutnia a civilizacié haladasat kormanyzo természettorvények s az ezekbdl kovet-
kez6 rendszer tekintetében — barmely elméleti nézetet vallottak is kezdetben -, ahogy
végiil egyetértettek a naprendszerben uralkodd vagy az emberi szervezetet megha-
tarozo torvények dolgdban is“ (i. m. 115-116). Az a gondolat, hogy a tudomanyos
gondolkodas ,minden f0 jellemvonasa alapjaban megegyezik az altalanos jozan
emberi értelem tulajdonsagaival” (Beszéd 258), és ez teszi képessé a kivdnatos egység
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megteremtésére, késébbi irdsaiban még hangstlyosabb lett,!S de mar a harom stadi-
um toérvényének elsé megfogalmazasaban is benne rejlett.

A hit a tudomdnyos bizonyossdgban és a jozan észben, s ebbdl kovetkezden ab-
ban, hogy a tudomanyos ismeretek, a ,tények™ vonatkozasaban végil is meg Ichet
haladni az emberi vildg mas szektorait tartésan jellemz6 zlrzavart, az a meggy0zo-
dés, hogy tudomanyos meggy6zddéseink biztos alapokon nyugszanak, mert bizo-
nyitottak, mig izlésbeli, hitbeli és politikai nézeteink csak vélekedések — nos, ez a hit
vagy meggy6z0dés még ma is athatja egész gondolkodasmodunkat, kultirankat,
jelen van a tudomanyrdl folyd kozbeszédben, ennyiben tehat valoban a Comte altal
elképzelt ,,pozitiv korszakban éliink. Csakhogy Comte joval tobbet allitott, mint
mi, pozitivista utédai. Szerinte ugyanis a tudomanyok pozitivalddasabol kovetke-
zett a politika pozitivalodasa is, azaz: ha a tudomanyosan rogzitett ,tények* tekinte-
tében nem lehetséges nézeteltérés, akkor sem lehet a tudomdanyos politika vonatko-
zasdban sem. Comte nem ismerte el a moralis, politikai és esztétikai vélekedések
feloldhatatlan pluralitasat.

Ezzel persze messze keriilt attdl a politikai liberalizmustol, amelynek egyik repre-
zentativ organumaban, a Charles Dunoyer és Charles Comte (csak névrokon!) altal
kiadott Le Censeur européen-ben 1819-ben még publikalt (Gouhier 1970, 408-409).
Akkor még Saint-Simon kdrnyezetében a politikai gazdasagtannal foglalkozott, és
Simon papaval egyiitt lelkesedett annak Say-féle valtozataért (i. m. 181-183). A
politikai liberalizmus alapelvei és a hozza ko6tédo klasszikus politikai gazdasagtan
nyilvanvaléan 0Osszeegyeztethetetlenek voltak azzal a természettudomanyos indit-
tatasu tudomanyhittel, amely a huszas évek elején Comte gondolkodasat jellemez-
te, igy — bar Adam Smith munkassagat fontosnak tartotta — a politikai gazdasagtant
mar nem illesztette be a pozitiv tudomanyok sordba.'® Egy 1824 novemberi levelé-
ben viszont nagyon meleg hangon emlékezett meg a ,retrograd“ Joseph de Maistre-
r6l, a politikai konzervativizmus akkoriban a figyelem kozéppontjaban 4allé szerzdjé-
r6l. Nem lehet kizarni, hogy a katolikus tarsadalomfilozofusokat, de Maistre-t, de
Bonald-t és Lamennais-t mar korabban is olvasta (Saint-Simon mar a csaszarsag
idején pozitivan értékelte de Bonald-t), de munkdiban csak 1824 utan hivatkozott
rajuk.”

Comte — legalabbis palyaja els6 szakaszan — nem volt a szo pontos értelmében
konzervativ vagy (az 6 szohasznalataval élve) ,retrograd“. De Maistre nagyrabecsii-
lésének rendszerbeli okai voltak (s ezért nem tlinik véletlennek, hogy csak a harom
stadium torvényének felfedezése utan kezdett ra hivatkozni). Az 1822-ben irt
Tervben nem volt vilagos — a masik kettével ellentétben — az elso, a teologiai stadium
Hfunkcidja®. A metafizikai stadium feladata pusztan kritikai, ez nyilvanval6. A har-
madik, a pozitiv stadium azonos a tudomanyossaggal. De miért nem lehetett rogton
pozitiv az emberi gondolkodas? A kérdésre a valasz 1825-ben sziiletett meg, egy, a

15 Példaul: ,,Ugyanaz az alapvetd tulajdonsdg, amely individuélis tekintetben a pozitiv szellemet arra
rendeli, hogy megteremtse az eddig lehetetlen elmebeli harmoéniat, kollektiv alkalmazaséat tekintve arra hivja
fel, hogy nem kevésbé sziikségszerli modon hatdrozza meg a moralis és intellektualis kozosséget (communion),
amely teljesebb, kiterjedtebb és stabilabb, mint barmilyen vallasi kozosség™ (Cours VI. 60,82 3).

16° Az értékrol, hasznossagrol és termelésrél folytatott kozgazdasagtani vitakat a kozépkor skolasztikus
vitdihoz hasonlitotta (i. m. IV 47, 215).

7Lasd ezekre Gouhier 1970,233 sk.
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saint-simonistadk Le Producteur cimii folyéiratdban!® publikalt tanulmanyaban. A
pozitiv modszer elérehaladasa lassi — irta. A pozitiv tudomanyossag nagyszamu
elozetes megfigyelést kivan meg. ,,Marpedig [...] az abszolit empirizmus lehetetlen
[...] Hacsak nem kapcsolja a tényeket valamiféle magyardzathoz, az ember termé-
szeténél fogva képtelen arra, hogy egymashoz illessze a tényeket és valamiféle kovet-
keztetést vonjon le beldliik, és arra is képtelen, hogy gondosan megfigyelje és gondo-
san rogzitse azokat. Egyszoval, ugyanugy nem lehetséges rendszeres megfigyelés
valamiféle elmélet nélkiil, mint ahogy pozitiv elmélet sem Ilehetséges rendszeres
megfigyelések nélkiil“ (Considérations 1. 186). Comte érvelése a tudomanyos mun-
ka ismeretérdl, az eléfeltevések nélkiili tapasztalatszerzés (az ,,abszolit empirizmus®)
lehetetlenségének belatasardl tantskodik. Ezt a belatast a harom stadium modelljé-
be beillesztve az a feltevés adodik, hogy a teologiai elképzelések funkcidja éppen az
els6 rendszeres megfigyelések lehetdvé tétele. Comte ezt a felismerést 1826 utan irt
fomiivében is hangsulyozta (lasd Cours IV 48, 334-335, 51, 531, 535-536) Comte-
nak ezért tudomanyos-filozofiai oka is volt arra, hogy bizonyos megértéssel szemlél-
je de Maistre igyekezetét a kdzépkori monarchia és a papasag felértékelésére.

De Comte-nak mas oka is volt, hogy rokonszenvezzen de Maistre tekintélyelvii
elképzeléseivel. A harom stadium modelljébdl az kdvetkezett, hogy a civilizacids és
szellemi fejlddésnek van végpontja. A pozitiv stddium utan nem kovetkezhet mas.
»A természet torvényeinek lehetd legpontosabb és legteljesebb megismerése, majd
ennek folytatdsaként annak a hatdsnak a kutatdsa, amelyet az emberi faj a kiils6
vilagra hivatott gyakorolni, ime ezek az emberi szellem torekvéseinek igazi és allan-
do targyai, mihelyt egyszer elsddleges nevelése befejez6dott. A pozitiv filozofia az
ember végleges allapota tehat, s csak értelmi tevékenységiink megsziinésével sziin-
het meg®“ (Considérations I. 193). Minthogy a pozitiv filozéfia és tudomany ,,végle-
ges, befejezett (legalabbis modszertanat illetéen) képviseldinek — a tuddsoknak -
kitiintetett hely jar. Comte elmélete értelmében Ok az igazsidg birtokaban vannak,
ennek megfelelé poziciot kell elfoglalniuk a tdrsadalomban. Comte gy vélte, hogy
a forradalmi korszak legfontosabb elditélete az volt, hogy nincs sziikség a vilagi
hatalomtol elkiilonitett szellemi hatalomra (pouvoir spirituel) (Considérations II.
241). A szellemi hatalom sziikségességének tagadasa Comte szerint nyilvanvalo té-
vedés volt. Eppenséggel a legfontosabb az elmék (esprits) wjjaszervezése, sziikséges
egy Uj (funkcidjaban a teoldgiaihoz hasonld, de tartalmaban attdl eltérd) szellemi
rend megteremtése, valami olyan létrehozdsa, mint amilyennek a kozépkori papasa-
got de Maistre képzelte. Ha ez nem torténik meg — josolta Comte -, a tarsadalom az
anarchia, a maganérdekek, a korrupcio, végiil pedig mindezen bajok elkeriilésére a
despotizmus aldozata lesz (i. m. II. 246-255). Erre a szellemi hatalomra azért is szik-
ség van, mert a tudésok — ahogy errdl fentebb mar szé volt — az igazsdg, a biztos
ismeretek birtokaban vannak. Csak ezekre a tudomanyos bizonyossagokra épithetd
az ujjaszervezés, de ennck eléfeltétele, hogy a tudosok megkapjak a nekik jard helyet
a tarsadalomban. Ezt a szellemi hatalmat ugyanakkor el kell kiiloniteni a vildgi hata-

18 Comte nem maga kereste meg a saint-simonistikat. Saint-Simon halédla utdn a Le Producteur egyik
szerkesztdje fordult hozza, s Comte, nem nagyon szivesen, de engedett a kérésnek, kiilondsen azért, mert
ekkor igen sziikében volt a pénznek (Gouhier 1931,149-150). ALe Producteur-ben publikalt két cikksorozatot
a Tervvel egyiitt késobb felvette fiatalkori, de érvényesnek tartott ,,munkécskai* (opuscules) gytijteményébe.
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lomtol: egyrészt, mert magasabb rendd, megel6zi a tulajdonképpeni politikai cse-
lekvést, masrészt azért, mert — Comte ezt vilagosan belatta — a gondolkodas, a szelle-
mi alkotas szabalyai, eljarasai kiilonboznek a politikai cselekvésétél. Comte-nak a
»szellemi hatalom* sziikségességével kapcsolatos fejtegetései hatarozottan anti-
liberalis szinezetiek.!” Nem csoda, hogy katolikus oldalr6l Lamennais iidvozolte a
saint-simonista folydiratban megjelent cikkeket, és talalkozott az akkor mar elég
nyomott hangulatl pozitivista filozéfussal (Gouhier 1931, 150).20

Comte maga is atallt volna a ,retrograd“ oldalra?>! Nem szabad elfelejteni, hogy
az Uj szellemi hatalom sziikségessége a harom stadium pozitivista modelljébdl, Comte
tudomanyfilozofidjabol kovetkezett. A tudomanyhit elvalasztotta Comte-ot a poli-
tikai romantikusoktol.

A tudomanyfilozofiabol eldszor is az kovetkezett, hogy az elméletet és a gyakorla-
tot, a szellemi €s a vilagi hatalmat, vagyis ,,a terv vezérld eszméjének kidolgozasat™ és
a hatalommegoszlasra, az intézményekre vonatkozé ,gyakorlati vagy idébeli mun-
kalatokat™ el kell valasztani egymastol (Terv 38). Comte, ahogy ez egy volt miiszaki
foiskolashoz illik, Ggy vélte, hogy az elméleti munkanak kell iranyitania a gyakorla-
tit, a tudosnak a mérnokot, a mérndknek a kivitelez6t. Sajat feladatanak tekintette a
gyakorlati munkalatok altalanos irdnyitasat is, de a ketté Osszekeverését nem tartotta
kivanatosnak, ezért kiilon munkaban dolgozta ki az elméleti feltevéseket (ez volt a
Cours), kiillon munkaban (a Systéme-ben) az ebbdl kovetkezd gyakorlati iranymu-
tatasokat.??

Comte elfogadta, de egyben relativizalta is a ,retrogradok” gondolatait.?* A szelle-
mi fegyelmet sziikségesnek tartotta, s ebbdl a szempontbol, modern kifejezéssel
szolva, funkcionalisan hasznosnak tartotta munkéassigukat. Ertelemszertien két ok-
bol sem fogadhatta el azokat a premisszékat, amelyekb6l ez az aramlat kiindult.
Egyfel6l a rend, amelyre Comte gondolt, a pozitiv tudomanyos toérvényekbdl és
nem transzcendens eredeti parancsokbol és kinyilatkoztatasbol kovetkezett. Ugy
hitte, tudomanyosan ugyantigy igazolta az 10j szellemi hatalom sziikségességét, ahogy
a természettudosok a torvényeiket. A Comte altal elképzelt rend tudomanyos és
nem teologiai lett volna. Masfeldl a harom stadium torvénye és a Tervben ezzel
kapcsolatban felvazolt elképzeléseket kifejtdé nagy 0Osszefoglaldé munka egyarant az
emberi szellemhaladdsdardl beszéElt?*- marpedig ez a ,retrograd iskola® kiindulopont-

9]gaz viszont, hogy valamilyen formaban dsszeegyeztethetd volt a liberalizmussal is, hiszen Mill és Comte
levelezésiik elsd szakaszédban, amikor egymast feliillicitalva ismételgették, hogy mennyire egyetértenek,
éppen a politikai hatalomtol elkiiloniilt ,,szellemi hatalom™ mindkettéjiik altal vallott sziikségességét emelték
ki mint k6z6s meggy6zddést (Mill-Comte, 3 5 sk).

20R$viddel ezutan, betegsége kezdetén is, Comte eldszor hozza fordult (Gouhier 1931,158).

2INisbet (1993, kiil. 26-31) és Marcuse nyoman Berényi Gabor egyébként meggy6z0 és érté tanulmanya-
ban (1979,408" 14) Comte-ot egészében a konzervativokhoz kozel allonak rajzolja. Ez szerintem a huszas-
harmincas évek Comte-jara vonatkozoan tévedés.

2 E tekintetben fel kell ismerni altalanos elvként, hogy minél kivalobb lesz e miivészet [a politika
miivészete], annal fontosabb, hogy egyfeldl az elmélet tisztan el legyen kiilonitve a gyakorlattol, masfeldl,
hogy az el6bbi minden miiveletben maganak megdrizze a hatékony iranyitast (Cours VI. 60,821).

2 Ahogy ezt késdbb, a Cours elsé elSadasaban kifejtette, a filozofia elsé szakaszanak sziikségszeriien
teologiai jellege nem a teoldgia immanensen értékes voltabol, hanem logikai megfontolasokbol kovetkezett (i.
m. 1.1,7-8).

24Kiilonosen gyakran beszélt sziikségszerli haladasrol Comte a Cours ,eszmetorténeti 47. eléadasaban
(47.1V 47,183-187) és a mddszertani elveit 6sszefoglalod 48. eldadasban (IV 48,290 sk).
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jévai (amely a forradalmat a francia tarsadalmat biinei miatt sGjtd isteni biintetés-
ként interpretalta) nem volt dsszeegyeztethetd.

Comte azonban, mint mar lattuk, egyelére nem a pozitiv politika kidolgozasaval
foglalatoskodott, ezért az 1j, tudomanyos szellemi hatalom Iétrehozasara vonatkozo
otleteit sem bontotta ki igazdn részletesen, hanem a harom stddium modelljében
implikalt tudomanyfilozofiai és tudomanytorténeti feltevések kifejtésébe kezdett.
1826 januarjaban arrol értesitette baratait, hogy belépddij ellenében latogathatd eld-
adassorozatot indit, amelyben a pozitiv tudas allapotat fogja felmérni.?’

Ami az el6adéassorozat tudoményos oldalat illeti, az a korabbi munkék logikus
folytatasa volt. A belépddij ténye azonban jelzi, hogy a dolognak volt egy nagyon is
materialis oldala. Comte 1825 februarjaban polgari hazassagot kotott Caroline
Massinnel. Az ifjac Madame Comte el6élete a polgari erkdles méreéi szerint nem volt
szepl6telen. Tanultnak sem volt mondhatd, de hazassaga el6tt egyebek mellett ma-
tematika oOrakat is vett jovendd férjétdl, aki értelmi képességeit mindig méltanyolta.
1825 kozepén Caroline ugyan bizonytalan forrasbol szerzett valami kis pénzt, de a
hazaspar kasszdja hamar kiiiriilt. A belépddijas eldadasok igy a pénziigyi egyensuly
helyreallitasat szolgaltak.

Az eléadassorozat Comte lakasan, 1826. aprilis 2-an jol indult: a kozeli baratok,
évfolyamtarsak mellett a korszak jeles tudosai iratkoztak fel a résztvevok listdjara (az
akkor Parizsban id6z6 A. von Humboldt, Blainville és Poinsot, az [Institut tagjai).
1826. aprilis 12-én a harmadik el6adésra érkezék zart ajtokat talaltak. Comte a meg-
feszitett munka és egy Caroline iddleges tavozasaval végzodd veszekedés kovetkez-
tében Osszeomlott. Elmegyogyintézetbe keriilt, ahonnan 1826. december 2-an en-
gedték ki, ,,nem gydgyult“ mindsitéssel. Lassan mégis Ujrakezdte a munkat, s 1829.
januar 4-én Ujra elinditotta eldaddsorozatat, ismét illusztris kozonség el6tt (a mate-
matikus Fourier, Blainville, Poinsot, Navier, valamennyien akadémikusok, a patolo-
gus Broussais, baratok — még elmegydgyintézeti orvosa is), s ezittal be is tudta fejez-
ni. 1829. december 9-én népszeriibb formaban ujrakezdte az Athénée eldadotermé-
ben, s 1830. julius elején az eldadasok irott szovegének elsé kotete is megjelent: a
Cours de philosophie positive. Ezt az elsot 1842-ig még 6t, egyre terjedelmesebb kovette.
Ezzel a mintegy haromezer oldallal Comte a Tervben jelzett feladatok (Terv 74)
koziil az els6t teljesitette: ,,az emberi szellem altalanos fejlédésével kapcsolatos torté-
neti megfigyelések rendszerét® dolgozta ki, de még hozzd sem kezdett a pozitiv
nevelési rendszer és a pozitiv politika elveinek felvazolasahoz.

A Cours mar a terjedelme miatt is fantasztikus irodalmi teljesitmény. Uj, gondol-
kodasat radikalisan mas iranyba fordité belatasokra Comte azonban ebben az életét
tizenkét évig kitoltd munkaban nem jutott. A tudomanyok eredményeinek szam-
bavétele ¢és tovabbi fejlodésiik eldrejelzése mutatta Comte attekintd képességét.
Kozben persze tévedett is, és olykor elég vaskosan: a valdsziniliségszamitassal kapcso-
latos véleményét mar idéztem. De az asztrofizikat is eltévelyedésnek itélte, a szerves
kémia Onallosagat vitatta, a sejtelméletet elvetette (de ezt a véleményét késébb kor-
rigalta), a pszichologiat nem tartotta 6nallo tudomanynak (bar csak az introspektiv
pszicholdgiara gondolt). A hatalmas anyagbol két mozzanatot érdemes kiemelni: a
,,pozitivista“ modszertan mibenlétét és a szocioldgia vazlatat.

25 A kovetkezokre 1asd Gouhier 1931,136 sk.
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A pozitiv sz6 bizonyara annyira magatol értet6dd, koznyelvi szd volt Comte sza-
mara, hogy igen kevés gondot forditott a meghatirozasara.’® A konyvsorozat cimé-
ben a ,pozitiv‘ jelzd mindenckel6tt a sorozat Osszetartd alapgondolatara utalt: ez
pedig a harom stadium torvénye volt, s a kifejtés moddszertani egysége ebbdl kdvet-
kezett. A harom stddium torvénye elsGsorban azt kovetelte meg, hogy Comte de-
monstralja a pozitiv tudomanyok mddszereinek bizonyos mértékli egységét (Cours I.
1, 45). E vonatkozasban azonban Comte-nak o6vatosnak kellett lennie. A harom sta-
dium torvényén alapulé tudomanyrendszertan (ezzel foglalkozott a Cours 2. elb-
adasa) azon az elven alapult, hogy a tudomanyok — mint mar lattuk — nem valhatnak
egyszerre pozitivva, hanem csak a targyuk ndvekvd bonyolultsiganak megfeleld
sorrendben.?’” Maés széval: a tudomanyok lényeges szempontbdl kiilonbdznek, ezért
modszeriik is sziikségképpen kiillonb6z6: ,,..egy ugyanazon alapvetd tudomany
egészén belill az altalanos pozitiv modszer folyamatosan, de ugyanazon modon val-
tozik, mig eltéré és egyre inkdbb Osszetett modosulasokon megy keresztiil, amikor
az egyik tudomanyrdl a masikra tériink at“ (Cours I. 2, 88, vo6. Cours IV. 48, 229). A
modszer tehat ugyanaz, de minden tudoméanyban masként mikodik — ez nem mas,
mint a tudomanyok kiilonbdzdségére vonatkozo tézis mas megfogalmazasa.

Comte ,,munkacskaiban® és a Coursban visszatéréen szerepel, hogy a tudomany
megfigyelésen alapul. A szociologia modszertani elveit kifejté 48. eldadas szerint a
megfigyelésnek kell alarendelni a képzelderét (imagination), a (megfigyelt) tények-
nek kell alarendelni a tudoményos fogalmakat (Cours IV. 48, 234-235). Comte a
tudomanyos tapasztalatszerzés olykor harom (i. m. IV 48, 329), olykor 6t (i. m. VI
58, 710 sk) modjat kiilonbdztette meg: a matematikai bizonyitastol mint sziikséges,
de meghaladandé gondolkodési formatoél tovabbhaladva mar a geometridban meg-
talaljuk az asztronomiaban teljesen kifejlodé tiszta megfigyelést, a fizikaval jelenik
meg a tulajdonképpeni kisérletezés, a kémiaban az osztalyozds és a nomenklatira
eljarasa, a biologidban az Osszehasonlitdt modszer, amely a szociologidban torténetivé
valik (a kémia ¢és szociologia ebben az értelemben vett mddszertani 6nalldosaga az 6tos
modellben jelenik meg). A tiszta megfigyelés és a kisérletezés alkalmazasat a szocialis
fizikaban kizarta, csak az Osszehasonlitd torténeti moddszert tartotta alkalmazhato-
nak, csak ez lehet szerinte a tudomany és a politikai logika rendszerének alapja (Cours
IV 48, 360). A torténeti tapasztalatszerzés az egész tarsadalmi fejlodés attekintését
kivanja meg Comte szerint (i. m. IV 48, 363), a kiilonb6z6 civilizacios szakaszok
atfogd abrazoldsat és Osszehasonlitasat. Comte-nak nem volt jo véleménye a kortars
torténetirasrol: a torténészek ,,0sszefiiggéstelen ténykompilacidibol kell tgymond
atvenni azokat az ismereteket, amelyek megvilagitjak ,,a tarsadalmisag alapvetd tor-
vényeit“. De ehhez meg kell Oket tisztitani az egyedi ¢és lényegtelen részletektol,
amelyek a hellyel, éghajlattal stb. kapcsolatosak (i. m. V 52, 11). Az igy felfogott
torténelmet természetesen a szociologia ala kell rendelni. Comte-nak munkajat ezekre
a modszertani megfontolasokra tamaszkod6 kvazi-torténeti fejtegetésekkel zarta le
(a Cours V és VI. kotetében).

26Ennek a gondatlansagnak a kései eredménye-e, de mara a ,,pozitivista“ jelz$ sokféle alkalmazasa miatt
annyira kitiresedett, hogy ma mar kortarsainkra nagyobbrészt csak szitokszoként hasznaljuk.

27 Az 1822-ben megfogalmazott terv kivitelezése soran persze Comte belatta, hogy ez az elméletileg
meghatarozott sorrend csak tendencidjaban esik egybe a valosagos torténeti sorrenddel (Cours 1.2,68).
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A torténeti Osszehasonlitdas mint tapasztalati megismerési forma elényben részesitése
Osszefliggdtt azzal, hogy Comte a szocidlis fizikdban suba alatt mégis lemondott a
tulajdonképpeni empirista eljarasrol. Még mieldtt a torténeti Gsszehasonlitasrol ér-
tekezett volna, leszdgezte, hogy ,.. .a tovabbiakban a tarsadalom szamos alkotdelem-
ének egyikét sem szabad tobbé abszolut és fiiggetlen modon szemlélni, hanem csak-
is mint az Gsszes tobbi elemmel kapcsolatban allot kell felfogni, Ggy, hogy egy alap-
vetd szolidaritads kdsse Oket szorosan és allanddan® (i. m. IV 48, 259). A tarsadalmi
jelenségek vizsgalatanak kiilonboz6 szakaszait tehat nem lehet egymastol elszakita-
ni (1. m. IV 48, 281), vagyis egyfajta holisztikus szemléletet kell érvényesiteni. Ezt
Comte mar az egyik korabbi ,munkacskajaban® is leszogezte: ,,.. .a tarsadalmi torvé-
nyek kutatdsa kozben a gondolkodasnak sziikségképpen az altalanostol kell a kiilo-
nds felé haladni, azaz egészében kell megragadnia az emberi faj fejlodésének totalita-
sat [...] s aztan fokozatosan kell lejjebb széllnia, mindig névekvé pontossagot elérve
[...]“ (Considérations I. 200-201).28 Kétségtelen, ha a tarsadalmi fizikara az a feladat
harult, hogy alig megsziletvén a tudomanyos fejlédés egészének attekintéséhez
nytjtson alapot, nemigen maradt ideje a tarsadalmi tények egyenkénti megfigyelé-
sére. A Cours vaskos koteteiben igen kevés a durkheimi értelemben vett tarsadalmi
tény. Comte tobbnyire az alapelvek koriilményes és olykor bosszantdan Onismétld
bemutatasara és egyfajta altalanos torténelemre szoritkozott.
getése, amely annyi félreértésre és rosszindulati félremagyarazasra adott alkalmat.
Rogton a Cours elsé eldadasa elején kifejtette, hogy a metafizikai stddiumbdl kisza-
badulé gondolkodas lemond az abszolut fogalmakrol, a vilagegyetem céljanak és
eredetének, a jelenségek belsé okainak keresésérdl, s megelégszik invariabilis viszo-
nyaik megallapitasaval (Cours 1. 1,4). ,Lathatjuk a fentebb elmondottakbol, hogy a
pozitiv filozofia alapvetd jellegzetessége az, hogy minden jelenséget valtozatlan ter-
mészeti torvények ala vetettnek tart, s ezek pontos felfedezése és a lehetd legkisebb
szamra valdé redukalasa erdfeszitéseink egyetlen célja, mikdzben teljességgel elérhe-
tetlennek €s szamunkra értelmetlennek tekintjiik annak a keresését, amit akar elso,
akar cél-okoknak tekintenek® (i. m. 1.1,11-12). Elfogulatlanul olvasva nehéz ebbdl a
szOovegb6l arra kovetkeztetni, hogy Comte agnosztikus lett volna, mint ezt mondani
szoktak.?> Az ,,0k“ fogalom jelz6i arra utalnak, hogy Comte az Arisztotelész-féle
okokra gondolt. A modern természettudomanyokon nevelkedve ezt a felfogést jog-
galtartotta hasznalhatatlannak.’® Az ,0k*“ keresése Comte szdmara azt jelentette
volna, hogy valami, a ,jelenségek® mogott rejt6z6, empirikus uton hozza nem férhe-
td ,lényeget kellene keresni, ami természetesen csak akadalyozhatja az igazi tudo-
manyos munkat. Comte a tudomany feladatanak a torvények kutatasat tartotta, és
feltételezte, hogy“a vilagban valtozatlan és megvaltoztathatatlan torvények ural-
kodnak. Ezeket a torvényeket megismerhetoknek tartotta. Egy levelében az 0Osszes

2Ezzel a holisztikus szemlélettel fiigg Ossze, hogy — egy Pascal-idézetet kontextusabol kiemelve és
megcsonkitva — az egész emberi torténelmet mint egyetlen orok életii és Orokké tanuld ember torténetét
akarja felfogni (i. m. IV. 47,186).

Y Sajnos R. Varkonyi Agnes kivalo és Comte-tal rokonszenvezd munkaja is atvette (1973,44) ezt a
vulgaris marxista (egy id6ben a filozofidban kotelezo) értékelést.

¥Ismerte-e Comte Hume-nak az oksagi elvvel kapcsolatos szkeptikus irdsait? Nem tudni. Hume
mint torténész népszerli volt Saint-Simon korében, s Comte biztosan ismerte ezeket a munkait, mert
leveleiben elolvasasra ajanlja 6ket baratjanak (Gouhier 1970, 198).
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jelenség valtoztathatatlan torvények ald vetettségét a pozitivizmus ,legalapvetobb
dogméjanak* mindsitette3! (Lévy-Bruhl 1902, 62).

A végsé okokhoz és cél-okokhoz hasonld értelmetlen problémak vizsgalatat, a
megoldhatatlan kérdések kutatasait Comte a metafizikai gondolkodds sajatossaganak
tekintette. A pozitiv kutatdsbol ezeket szerinte egyszerlien takarékossagi megfonto-
lasbol ki kell zarni. Ez az a pont, ahol pozitivista metodologidja kozvetleniil érintke-
zik a modern pozitivista metodologiaval. A Cours eredményeit Osszefoglald és nép-
szerlinek szant eldadasaban szinte a huszadik szazad pozitivista filozofusait idézo
megfogalmazasban beszélt arrdl, hogy mi a pozitiv stadium jellegzetessége: ,,Mos-
tantol fogva viszont alapszabdlyként fogadja el ez a logika, hogy nem lehet valdsagos
és érthetd értelme egyetlen allitasnak sem, amelyet nem lehet szigortan visszavezet-
ni valamely kiilonds vagy altalanos tény egyszeri kimondasara®“ (Beszéd 208). A
pozitivista metodolégia mindig egyfajta gondolatrenddrségként is mikodott. Fo
célja az volt, hogy kikapcsolja a gondolkodasbdl azokat az elemeket, amelyek ha-
szontalansagukkal csak akadalyozzdk a tudomanyos haladast, az ésszerii gondolko-
dast. Comte szerint a tudomanyos gondolkodas és a tarsadalmi béke szamara a leg-
nagyobb veszélyt a metafizikai problémak sokasaga, a kritikai gondolkodas elter-
jedtsége jelentette. A ,retrograd“ gondolkodokkal ellentétben ugy vélte, hogy a
tudomany atalakuldsa kiiszoboli ki ezeket a veszélyes kérdéseket, amennyiben ki-
mutatja, hogy nem is igazan (tudomanyos) kérdések. A pozitivizmus igazan hatékony
Oroksége ez a gondolat lett: az a hiedelem, hogy a tudomany, a biztos alapokon nyugvo
tudas felszamolhatja a tarsadalmi és egyéni élet nyugtalanitd kérdéseit, a konfliktu-
sokat, a tudas bizonytalansagat.

Comte modszertani elképzeléseinek lényeges eleme volt az, amit & relativizmusnak
nevezett. Ez a relativizmus bizonyos értelemben tudoméanyfelfogasabol kovetke-
zett: ha az egyes tudomanyok targyuk eltéréd bonyolultsagi foka miatt kiilonboznek
egymdstol, a torvények, amelyeket megallapitanak, sziikségképpen kiilonbozdek.
Az abszolut, teljes megismerésre torekvés illuzorikus (chimérique) (Cours IV. 48,
238). Tulajdonképpen csak egy altalanos térvény van: a harom stadium tdérvénye, de
az is egy specialis tudomany, a szocidlis fizika torvénye, és csak a tudomanyok fejlo-
désének altalanos menetét irja le, az egyes tudomanyok specialis térvényeivel nincs
semmiféle tartalmi kapcsolata. A relativizmus elve a szocialis fizikanak is az alapgon-
dolata volt. A metafizikai stddium meghaladasa, a képzelderonek a megfigyelés alad
rendelése azt is megkoveteli, ,hogy a politikai elképzelések elveszitsék abszolut jelle-
giiket, és relativ jellegliek legyenek az emberi civilizicié szabalyosan valtozd allapo-
tdhoz igazodva“ (i. m. IV. 48,250). A politikai rendszernek tehat a tarsadalmi allapot-
hoz kellett igazodni. Comte ennek megfelelden tett kisérletet az emberi szellem
fejlodésének Osszefoglaldo (a hin torténeti erudicidval szemben a részletektol és a
partikularis tényektol eltekintd) abrazolasara.

Ez a kétségteleniil komolyan vett relativizmus kiillonds mddon parosult azzal a
relativizmust szigorGian kizar6 meggy6z6déssel, hogy a torténelem menetét szigort
egyetemes érvényl torvény hatarozza meg, hogy a civilizacid és a tudomany torté-
netében van haladas. Lattuk mar, hogy a fejlddés kezdetén nem a véletlen okok

3L A torvények valtozhatatlansagaba vetett hite miatt tartotta a valoszinliségszamitast ,,illuzérikus elmé-
letnek*.
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allhattak, hanem az emberi ismeretszerzés természetébdl fakaddan csak a teologiai
korszak. Comte szerint ugyanilyen egyetemes érvényli okok vezettek a teologiai
korszak felbomlasdhoz is. Igaz ugyan, hogy az elsé megfigyelések csak a teologiai
elképzelések altal nyujtott keretben voltak lehetségesek, de mivel ezek a szd szigoru
értelmében megfigyelések voltak, igy ,,a pozitiv filozéfia elemi csiraja éppen olyan
6si, mint magaé a teologiai filozofiaé is*“ (1. m. IV 51, 555). A megfigyeléseknek teret
adva a teologiai korszak sziikségképpen a sajat felbomlasztasat készitette elé, minde-
nekel6tt azért, mert lehet6vé tette egy, a tudomdnnyal foglalkozd ,.spekulativ osz-
taly* 1étre jovetelét (i. m. IV. 51, 541-549). Minthogy a torténeti fejlodés menetét
megismerhetd torvények szabjak meg, a torténelem altalanos iranyat tekintve Comte
szerint nincs okunk arra, hogy szkeptikusak legytink. Ez nem relativista allaspont.

Comte egyre mélyebben hitt abban, hogy a szocialis fizika kidolgozasaval és a
pozitivizmus gy6zelmével a tudomanytorténet valoban lezarul, s csak err6l az allas-
pontrél volt hajlandé elismerni a megel6z6 korszakok (mint lattuk, elsdsorban a
teologiai korszak) és mas gondolkozasi formak viszonylagos jogosultsagat. Az elsd, a
Htorténelem végére™ vonatkozo feltevés nélkill nem allt meg az a rendszer, amelynek
belsé szerkezetét a szaktudomanyok fokozatos pozitivalodasat tételez6 masodik, az
egyes korszakok viszonylagos jogosultsagat allitd feltevés jeldlte ki. Comte tudo-
manytorténeti relativizmusa latszolagos volt. Feltevéseit az tette Osszehangolhatova,
hogy végsd soron tagadta a relativizmust: a teologiai, metafizikai és pozitiv stadiu-
mok szerinte nem (lehetnek) egyenranguak, pedig egy igazi relativizmus ezt jelentené.

Az 50. és 51., a tarsadalmi fizika elméleti részeit kifejté eléadasok a Cours tudo-
manytani feltevéseit bemutatok merészségéhez és eredetiségéhez képest meglehetd-
sen iresek. Comte mentségére elmondhatd, hogy a tarsadalmi fizika igazi tartalma,
igazi tudomdnyos hozadéka éppenséggel a tudomany- és civilizaciotorténet. A tar-
sadalmi fizika vagy szociologia tudomanyos funkcidja az volt, hogy bemutassa a
tudomanyok pozitivva valasat, tartalma nem mas, mint a tudomanyok osztalyoza-
sa. Comte erre Osszpontositotta figyelmét, energidit. A szociolégia ebben a rendszer-
ben az a (szinte) iires hely, ahonnan az egész tudomanyos civilizacios fejlodés felta-
rult. Ez a funkcioé alapozta meg a szocioldgia 1étjogosultsagat. Ugyanakkor a szocio-
légia tudomany tani funkcidja szinte feleslegessé is tette a szocioldgia tartalmi kidol-
gozasat, illetve a torténet vazlata volt maga a tartalom.

A comte-i szociologia eredeti formajaban folytathatatlan volt. Civilizaciotorté-
netként, a gondolkodas és a tudoméanyok torténeteként lehetett tovabb vinni.32 Aki
szaktudomanyként gondolta el a szocioldgiat, annak sziikségképpen le kellett mon-
dania Comte nagyivii, a tudomanyfejlddéssel kapcsolatos koncepcidirdl. Persze ta-
gadhatatlan, hogy a szaktudomanyos szocioloégia néhany gondolatanak elézménye
meglelhetd a Cours-ban. Durkheim A tdrsadalmi munkamegosztasrol cimi munkaja-
nak tobb kulcsfogalma embrionalis formaban ezekben az eléadasokban megtalalha-
t6.“ A csaladrol,’* a nék és férfiak értelmi képességeinek kiilonbségérél és a ndk

2Littre, Lewes, Taine, Buckle ebben az értelemben voltak Comte folytatoi. Lasd R. Varkonyi 1973.

3Durkheim sosem tagadta, hogy tanult Comte-tol. A jellegzetes durkheimi fogalmak koziil a mechanikus
és organikus szolidaritds fogalmanak elézményeit lasd Cours IV 50,472-473, a munkamegosztas tarsadalmi
szolidaritast teremt6é erejér6l lasd Cours IV 50,478-479, a moralis striiség fogalmanak megelélegezését lasd
Cours IV 51,513, a kollektiv tudat fogalmaét Cours IV 51,543.

34Talan ez volt a sajat csaladdal igazan soha nem rendelkez6 Comte legkedvesebb témaja.
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elkeriilhetetlen természeti alarendeltségérél szolo fejtegetések® aligha tarthatnak
igényt tudomanyos érvényességre, noha bizton érdeklik a tizenkilencedik, szazadi
kozgondolkodas kutatoit (lasd Cours IV 50, 447). Modszertanilag és elméletileg a
tarsadalmi statika és dinamika megkiilonbdztetése volt Comte szorosabban szocio-
logiai fejtegetései koziil a legfontosabb. A megkiilonboztetés bevallottan az anato-
épiilt. Elkiilonitette a tarsadalom 1étfeltételeinek és mozgastorvényeinek elemzését
(1. m. IV. 48,254). Ez a kiilonbségtétel gyakorlati jelentéségli, mondta Comte, hiszen
megfelel ,tokéletes pontossaggal a rend és haladas kettés, szorosan politikai értelem-
ben vett fogalmanak®“ (i. m. IV 48,255). A dinamikanak szentelt fejtegetések (51. elo-
adas) kozéppontjdban természetesen a hdrom stddium torvénye allt, mint ahogy a
Cours V és VI, ,torténeti* kotetei is ezt a sémat kovették. Comte a Cours-ban sokkal
tobb erdt és oldalt szentelt a dinamika kérdéseinek, azaz egyfajta szocioldgiai torté-
nelemnek, mint a statikanak.

A tarsadalmi statika annak a szellemi és politikai ,,konszenzusnak® a feltételeivel
foglalkozott, amelynek meglétét a tarsadalom ujjaszervezése szempontjabol Comte
elengedhetetlennek tartotta. Comte elégedett volt statika ¢és dinamika, rend és hala-
das Osszefiiggésének a kimutatdsaval, hiszen ez pontosan kifejezte azt a torekvését,
hogy fliggetlenitse magat a liberalis mili6t6l is és a ,retrograd iskolatol is. Bar a
Cours dominansan a tarsadalmi dinamikaval foglalkozott, azaz a harom stadium
torvényét demonstralta tudomanytorténeti ¢s kvazi-torténeti fejtegetésekben, a 48.
el6adasban, ahol felfedezte az elméleti és politikai fogalmak eme Orvendetes egybe-
esését, a ,statika“ vagy ,rend“ szempontjanak modszertani kovetkezményeit is
kiaknazta.A tarsadalmi szervezet (a statika) torvényeinek legfontosabb elve, mint
lattuk, az ,egyetemes egyetértés” (consensus universal), vagyis a jelenségek kolcso-
nds fiiggésége (Cours IV 48, 258). Ez a ,konszenzus“ a munkamegosztisos (azaz a
durkheimi értelemben vett organikus) szolidaritas, ahogy Comte mondta is: ,,...a
kiilonb6z6 emberi munkdk folyamatos felosztasa az, ami lényegében a tarsadalmi
szolidaritast alkotja...“ (i. m. IV 50, 478-479). Comte, amikor ,konszenzusrol“ be-
sz¢Ilt, nemcsak az egyetértésre, a kozos célokra, a tarsadalom moralis egységére gon-
dolt, hanem az egyes tevékenységek rendszerszerii Osszefliggésére is. Ezt az Osszefiig-
gést annak mintdjara gondolta el, ahogy az ¢ldvilagban a szervezet, az ¢16 organizmus
a kiilvilaggal, a ,,miliével” szemben egységet alkot.

A munkamegosztds Comte kordban mar a tarsadalommal foglalkozo elmélkedé-
sek és a rohamosan intézményesedd gazdasdgtan kozponti témaja volt. A fenti ket-
tds értelemben vett ,konszenzus“ és a munkamegosztds Osszefliggését Comte-nak
nem kellett felfedeznie, s nem is vesztegetett sok energiat formainak és fejlodésének
bemutatasara. A munkamegosztds €s a szolidaritds kozti, mar idézett pozitiv kapcso-
lat megallapitasa utan bdségesen foglalkozott a munkamegosztas karos hatasaival is.
Ugyanabban az el6adasban, ahol a munkamegosztasos szolidaritasr6l beszéElt, hivat-
kozott a munkamegosztas karos hatasait felismeré kozgazdaszokra. A késdbbi, ,,tor-
téneti el6adasokban keményebben fogalmazott. A véarosi ipari tdrsadalmakban ,,an-

35 A nék moralis alarendeltségét és a csaladi kapcsolat felbonthatatlansagat valld Comte-nak keserlien
kellett tapasztalnia, hogy Madame Comte nem volt hajlandé elviselni férje sziikségszerii felsGbbségét, s ezért
— mint mar emlitettem — tobbszor is elhagyta csaladi fészkiiket.
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nak karhozatos egyetemes kovetkezményeképpen, hogy az individualizmus és a
specializalodas szellemének tulsulya novekszik, a moralis fejlédés erésen lemaradt az
anyagi fejlodés mogott™ (Cours VI. 56, 265). Az ipari tarsadalmakban hianyzik min-
denfajta rendszeres moral, mindenkit csak a sajat érdeke kot le, szemben ,a régi
katonai tarsadalmasulashoz tartozé csodalatos renddel“ (!) (i. m. VI. 56, 266). Az
egyetlen kiat ezért ,,az ipari mozgalom megfelelé rendszerezésében lelhetd fel, amely
viszont elvalaszthatatlan az altalanos 1jjaszervezés kozvetlen kidolgozasatol“ (i. m.
VI. 56,267).

Comte-ot azonban nemcsak az ipari munkamegosztas negativ szocidlis hatasai,
hanem a tudomanyos specializacié baljos hatasai, ,,a kizardlagos specializalodas szel-
lemének karos intellektudlis kovetkezményei (i. m. IV 50,482) is intenziven foglal-
koztattak. Sajnalatosnak tartotta, hogy ,,az emberi agyat kizardlagosan és folyama-
tosan valamiféle egyenletek megoldasara vagy rovarok osztalyozasara hasznaljak® (i.
m. IV 50,484, és VI. 57,391 sk). Nem Comte volt-e az, aki a tudomanyok és a tudo-
manyos modszerek targyuk eltéré bonyolultsagabol fakado sziikségszerli kiilonbo-
zOségét hirdette, nem & volt-e az, aki a matematikdt azért tartotta alkalmatlan esz-
koznek a szocialis fizikdban, mert fizika €és szocialis fizika lényegében kiilonboznek,
nem O hangstlyozta-e a bioldgiai mddszereknek a fizikai és kémiai modszerekt6l valod
eltérését? Comte specializacio-ellenessége persze jol érthetd, ha arra gondolunk, hogy
a tudomanyok kiilonbozéségének felismerése nala egyiitt jart azzal a belatassal, hogy
a szocialis fizika nézOpontjabdl az egész tudomanyos rendszer mégis egységesnek,
egy fejlodési sort alkotonak mutatkozik. Az az elme, amelyik ezt az egységet felisme-
ri, nem lehet egyoldaltian specializalt. Comte-nak mar csak azért is birdlnia kellett a
tudomanyos munkamegosztast, hogy a sajat misszidjaba vetett hitét megerdsitse.

A tudomanyos specializacio elleni kirohanasok egy érdemteleniil melldzott em-
ber panaszai. Hidba sikeriilt tizenkét év alatt a Cours nagyszabast vallalkozéasat be-
fejeznie, az ahitott céltdl, a tudomanyos rendbe vald bejutastdl 1842-ben tavolabb
volt, mint valaha.3® Két kisebb allast sikeriilt ugyan kapnia (1832-ben répétiteur, azaz
tanarsegéd lett az Ecole Polytechnique-en, 1837-t5] pedig az orszagot jarta a jelent-
kezOket felvételiztetve). A két allas, a magéanorak jovedelmével kiegészitve szerény
kispolgari jolétet biztositott, de hol volt ez az ahitott professzori széktdl, a tudoma-
nyos elismeréstl! Palyazatait (1831-ben, 1835-ben, 1836-ban) mind elutasitottak,
baratainak és joakardinak szdma is egyre fogyatkozott. Comte a mellézésre azzal
reagalt, hogy hosszu levelekben és ujsagcikkekben fejtegette, miként mellézik 6t, az
igazi nagysagot a kisszerll, igazi tudomanyos és filozofiai attekintésre képtelen tudo-
manyos biirokratak. Comte az Osszeeskiivés igazi mozgatojat is felfedezte a fizikus
Arago személyében.’’1844-ben egy népszeriinek szant el@adasban kifejtette, hogy a
,»vak és bomlaszté specializalodas™ miatt a tulajdonképpeni tuddsok ,lekiizdhetet-
len ellenszenvet taplalnak mindenfajta altalanos eszmével szemben, s teljesen képtele-
nek valéban méltanyolni akar csak egyetlen filozofiai fogalmat is* (Beszéd 316-317).

Hiaba figyelmeztette viselkedésiik moralis és filozofiai helytelenségére e biirok-
ratdkat és kisszerli tudosokat, 1845 elején nekik kdszonhetden elvesztette felvételiz-

36A kovetkezokre 1asd Gouhier 1931,182 sk.
YA leleplezés a Cours VI. kotete elejére beiktatott Személyes eldszéban tortént, Aragotol iizleti tekintetben
is fliggd kiadoja Gszinte rémiiletére.
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tetdi allasat és a vele jard szerény jovedelmet. Rdadasul Madame Comte is megijedt
attol a makacssagtol, amellyel férje kereste a bajt, s negyedszerre és véglegesen elkol-
tozott t6le (bar eldadasait tovabbra is latogatta, s amennyire téle tellett, igyekezett
segiteni egyre furcsabban viselked6 férjén, aki viszont — mikdzben pozitivista atkok-
kal sujtotta — ingadozo jovedelme felét tovabbra is neki adta).

Ha Comte egyre tavolabb keriilt is attol a kortdl, ahova be szeretett volna keriilni,
mas vonatkozasban nem volt ennyire sikertelen. 1841 ota levelezett John Stuart
Millel. Ugyan Mill kezdeti lelkesedése annak ardnydban csokkent, ahogy egyre job-
ban megismerte baratjat, de az 6 révén Comte gondolatai Anglidban hallgatdsagra és
kovetokre talaltak (Comte pedig 1845-ben gazdag angoloktél némi anyagi tamoga-
tast kapott). 1844 végén Emilé Littré a National cimi Ujsagban egy cikksorozatot
publikalt Comte-rol, s ezzel a nagykozonség szamara is hozzaférhetévé tette a Cours
nehezen emészthetd gondolatait.

Comte életének nagy fordulatat azonban nem Mill vagy Littré ismeretsége, ha-
nem Clotilde de Vaux-val, egy elhagyott feleséggel és egyben dilettins néirdval vald
talalkozasa hozta meg. Comte Clotilde-ot 1844 oktoberében latta elészor, s rovidesen
beleszeretett. A szerelem (eleinte vagy mindvégig?) meglehetésen egyoldalu volt,
de Comte életét teljesen felforgatta. A ,,paratlan év* hamar véget ért: 1845 novembe-
rében Clotilde tiidébaja sulyosbodott, és 1846 aprilisaban meghalt. Comte gondol-
kodasa, viselkedése atalakult. Mar életében kvazi-vallasos tisztelettel vette koriil sze-
relmét, haldla utdn az 6 személye koriil kezdte kiépiteni az Emberiség vallasat, magat
az Emberiség Fopapjanak deklaralva. E vallas kozponti mozzanata a szeretet lett.
Ebben a szellemben kezdte el irni a mar korabban is tervezett Pozitiv politika rendszer-ét.

Comte gondolkodasa és viselkedése egyre furcsabb lett. Azok, akiket inkabb a
tudomanyos tartalom érdekelt és kevésbé az akkori Périzsban amugy gyakori messi-
anizmus egy Uujabb valfaja, eltavolodtak téle: Mill-lel 1847-ben megszakadt a kap-
csolata,3® Littrével megromlott a viszonya, s 1852-ben végleg szakitottak. A vallasos
emberiségkultuszt szervezd, a szeretet magasabbrendiiségét hirdetd filozofus valo-
ban messze keriilt a fiatal, szigord tudomanyossagot koveteld matematikustol. Elete
végén Comte maga is ugy itélte meg, hogy a negyvenes évek kozepén valtozas allt be
gondolkodéasdban. Egy levelében 1857-ben azt irta, hogy alapvetdé miivében (a Cours-
ra gondolt) az utdkor ,,.. .csak kezdeti konstrukciot fog latni, az elsdé élet munkdjat,
amely csak az utolso kdotetben tart a masodik élet felé, az Osszes tobbi kotet annak a
tudoméanyos presztizsnek rendelddott ala, amelyt6l csak a teljes mértékben vallasi
allapot szabaditott meg™ (idézi Arnaud 1969a, 182).

A vallas és a benne kibontakozo szeretetkultusz feloldotta azt a belsé rendszer-
problémat, amely ugyan rejtve, de a korai irasokban is megvolt, de csak a Cours
lezarasa utan lett nyilvanvalo. A Tervbdl tudhatjuk, hogy Comte a civilizacidé és a
tudomanyok torténetét és rendszerét azért akarta megalkotni, hogy az legyen a po-
litika pozitiv béazisa (Terv 74). Az 0j szellemi hatalom megteremtésének igényérdl

#1859-ben Mill mér igy irt Comte-rl: ,,... a tarsadalom zsarnoksagat kivdnja megteremteni az egyén felett
[...] messze felilmilva mindazt, amit az okori bolcselok koziil a rideg fegyelem legodaadobb hivei valaha is
kigondoltak politikai eszményként™ (Mill 1980,34).

¥1856-ban ezt irta egyik tanitvanyanak: ,Mig filozofiam adja a pozitivizmus nélkiilozhetetlen alapjat,
politikdm az, amiben majd az utdkor f6 alkotasomat latja, még intellektualis tekintetben is“ (idézi Arnaud
1969a, 174).
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¢és ezaltal a tarsadalom ujjaszervezése elvi megalapozasarol nem mondott le a Cours
irasa kozben sem. Csakhogy az alapgondolat kifejtése azt is vildgossa tette, hogy a
szellemi és politikai cselekvésnek a pozitiv filozofia segitségével feltart lehetéségei
korlatozottak. Bar — mint irta — a tarsadalmi jelenségek bonyolultsaguk miatt a leg-
inkdbb modosithatok és az emberi beavatkozas leginkdabb a szociologiai torvények
teriiletén lehet hatékony, de mégis az alapvetd torvényeknek aldrendelt marad (Cours
IV 48, 142-143). Ez az alarendeltség abban mutatkozik meg, hogy a statika tekinte-
tében az emberi cselekvés csak a spontdn modon is meglevd tendencidk kisebb vagy
nagyobb intenzitdsat hatarozhatja meg, a dinamika tekintetében pedig csak a kike-
riilhetetlen valtozas kisebb vagy nagyobb sebességét (i. m. IV 48,144). Ebbdl pedig
az elmélet és gyakorlat viszonyara vonatkozoan az adoédott, hogy ,,.. .még ha az igazi
tudomanynak lényegileg el is kell ismernie pillanatnyi tehetetlenségét a mélységes
rendezetlenséggel vagy az ellenallhatatlan sodrassal szemben, mégis hasznosan hoz-
zajarulhat a valsagok enyhitéséhez ¢és mindenckel6tt lerdviditéséhez, miutan ponto-
san felmérte azok fo jellegzetességeit, és racionalisan eldrejelezte végsd kimenetelii-
ket [...] Itt is, mint masutt is, s6t itt inkdbb, mint masutt, nem arrél van szo, hogy
kormanyozzuk a jelenségeket, hanem csak arrol, hogy moddositsuk azok spontan
kibontakozasat...“ (i. m. IV 48,325) Ez a kovetkeztetés megfelelt a Cours egész szel-
lemének. Egyrészrél onbizalmat add volt, hiszen a folyamat iranyat és befolyasat
felismerék (Comte kozéjiik tartozott) bizhattak abban, hogy pontosan eligazodnak
az események kozt, felismerik, mely cselekvés esik egybe a fo tendenciaval, s melyik
az, amelyik illuzidkat kerget.*® (A Comte-hoz hasonléan gondolkodék — és még so-
kan jottek utdna — mindig ki is haszndltdk a gondolat propagandisztikus és Onbizal-
mat ado értékét.) Csakhogy Comte szemszOgébdl ez a belatds azt is jelentette volna,
hogy a pozitiv filozofia, illetve a szociologia a dinamika torvényeinek meghataroza-
saval még nem sok érdemit mondott a pozitiv politika szdmara, amelyet pedig mint
elméleti tudomanynak iranyitania kellett volna. Ha — mint a Cours végén irta — a
teljesen pozitiv korszak a hatalmas krizis egyetlen lehetséges kimenetele, akkor en-
nek beteljesiilése ,,csakis a neki megfelel filozofia kdzvetlen és rendszeres kibonta-
kozasatol fiigg” (i. m. VI. 60, 788). De mit irt el ez a rendszeres filozofia a pozitiv
politika eljarasai tekintetében? Nem sokat. Marpedig a pozitiv filozofia tudosainak,
a ,szellemi hatalom™ méltd birtokosainak az lett volna a feladata, hogy a ,vilagi
hatalom® szdmdra irdnymutatast adjanak.

A szeretet mint a cselekvés vezérlé elve megoldotta a dilemmat. A szeretet kérdése
nem volt idegen Comte-t6l, barmennyire allitotta is, hogy Clotilde ébresztette ra a
nagy igazsagra.*! Az ember eredendd szociabilitasat és a tarsadalmi életben az affek-
tiv képességek jelentOségét mar a tarsadalmi statikdban hangsulyozta (els6sorban a
csaladban) (i. m. IV 50,430 sk). Errél olvashatott mar kedvelt skot szerzéinél, Hunié-
nal, Smith-nél és Fergusonnal is. Csakhogy mig a Cours-ban a szeretet alarendelt
mozzanat volt, a ,paratlan év* utdn rendszeralkot6 erévé valt. Most deriilt ki, hogy
nemcsak az elméleti belatasok, hanem a szeretet is elengedhetetlen az igazi pozitiv

40 Az igazi pozitiv szellem 1ényege ezért elsGsorban ez: ldssunk, hogy elreldthassunk, tanulméanyozzuk azt,
ami van, hogy — a természettorvények valtozatlansaganak allando tétele alapjan — bel6le kikovetkeztessiik azt,
ami lesz,, (Beszéd 214).

4 Nem lehet mindig gondolkozni, de mindig lehet szeretni. Comte ezzel az aforizmaval 1845 majusaban
lepte meg Clotilde-ot €s rokonait (Gouhier 1931,2 2 7).
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politikahoz, s6t, csak az jeloli ki hatasanak iranyat. A szeretet lett a pozitiv politika
vezérmotivuma.

A porzitivista, tudomanyos politika alapeszméjét, az elmélet sziikségszer(i elsddle-
gességét megbontotta a tuddsok kilizése a pozitivizmus igazi tamaszai kozil. A sze-
retet mint gyakorlati elv kozéppontba allitasdval Comte bizonyos mértékben betdl-
totte az elmélet pozicidinak gyengitésével keletkezett tirt. De ha a tudésok mar nem
tekinthetok az igazi ,,szellemi hatalom® hordozoéinak, akkor mashol kellett a pozitiv
korszak eljovetelét biztositd erdket keresni. Kézenfekvd volt, hogy a szeretet kultu-
sza egy moralis kozosség, vallas, szekta alapja lehetett. Ebben az értelemben logikus
volt, hogy Comte az Emberiség vallasanak szervezésével kezdett foglalatoskodni.

A tudomanyos vilagbol kitaszitva Comte-nak 10j szovetségeseket is kellett keres-
nie. Személyesen Clotilde-ban talalta meg az idealis tarsat, szellemileg — gy vélte -
a proletaridtusban (akiknek ingyenes természettudomanyos el6addsokat tartott). Mig
a tudoésok ,lekiizdhetetlen ellenszenvet taplalnak mindenfajta altalanos eszmével
szemben®, addig ,,a pozitiv szellem akaratlan kifejlesztéséhez sziikséges elméleti ké-
pesség” a ,kivitelezOkben, azaz a proletarokban ,jobban észrevehetd..., mert saja-
tos munkajuk egyszeriibb, vilagosabban meghatarozott a célja, kézenfekvébbek az
eredményei s parancsolobbak a feltételei (Beszéd 317, 329). Comte rokonszenve a
proletarok irant nem terjedt ki odaig, hogy a koriikben feltiind szocialista és kom-
munista eszméket elfogadja. E tekintetben jO saint-simonistaként gy vélte, hogy a
proletaroknak ala kell rendelni magukat az erkdlcsileg megljult ipari vezetOknek. A
forradalmat viszont 1830-ban, 1848-ban is lidvozolte.*> Most ugy érezte, hogy meg-
nyilt eldtte a tér, s pozitiv tanai szélesebb hallgatdsagra taldlnak: még februarban
megalapitotta a Société positiviste-et. Proletar rokonszenvei juniusban — legalabb szo6-
ban — a felkel6k mellé allitottak, de 1851 decemberében mar a puccsista Bonapartét
iidvozolte (mert remélte, hogy meg tudja nyerni a pozitivizmusnak), majd beldle is
kidbrandult. Par tucat tanitvanya korében egyre ujabb ¢és twjabb politikai reform-
szcenariokat irt: 1852-ben megjosolta, hogy 1853-ban, de ha akkor nem, 1860-ban
biztosan hatalomra keriil a pozitivista triumviratus, 1855-ben az Appel aux conser-
vateurs-bzn Kkifejtette, hogy a kommunistdk és a liberalisok elleni harcra egyesiteni
kell a pozitivistak és a katolicizmus erdit, e célbol a papanak egyszer(i vilagi fejede-
lemmé kell valni, az egyhaz feletti hatalmat at kell adni a jezsuita rend fejének, aki
majd az Emberiség Fopapjaval szovetkezik. Comte szilardan hitt benne, hogy 1860-
ban mar a Notre Dame-ban fog prédikalni.

Napjai szigord idObeosztas szerint teltek. Egyszerli és monoton, biologiai meg-
fontolasaibol vezérelt diétat tartott, pontosan meghatarozta az oOrakat, amikor Clotilde
kultuszat kellett celebralnia az emléktargyakbdl szerkesztett oltar el6tt, és hetente
kisétalt a temetSbe Clotilde sirjdhoz. Irdnyitotta a kicsi pozitivista szektat,*’ katekiz-
must irt szdmukra, kidtkozta az eretnekeket, leveleit Szent Paléihoz hasonlitva. Koz-
ben 1851-ben elvesztette utolso, répétiteuri allasat is, s a pozitivistdk tamogatasara
volt utalva.

42Lasd a kovetkezokreGouhier 1931,267 sk.
$Néhéany proletar, aki Comte ismeretterjesztd kurzusain keriilt a kozelébe, tébb orvos, konyvtaros alkotta
a szektat.
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Comte utolsé éveiben gyorsabban dolgozott, mint korabban: 1851 és 1854 kozott
kiadta a Systéme depolitiquepositive (A pozitiv politika rendszere) négy vastag kotetét,
1856-ban pedig a befejezetlen Synthése subjective (Szubjektiv szintézis) elsé kotetét.
A gondolatok ezekben sokszor még a Cours-t idézték, de az 0j célok az egésznek mas
iranyt adtak. A szeretet mint cselekvési elv a Systéme-ben nem volt mar alavetve a
Cours kérlelhetetlen intellektudlis logikdjdnak, és maga a logika is megroppant.
A szociologia utan Comte beiktatta a rendszerbe mint 6nalld elemet a moralt (ami
Cours-ban értelemszeriien csak a tarsadalmi statika funkcionalisan sziikséges eleme
lehetett). Ezzel természetesen az egész szerkezet koherencidja tlint el. Comte a harom
stadium torvényét tovabbra is érvényesnek tartotta, de ez logikailag csak akkor volt
tarthatd, ha a torvényt felismerd szociologia egyben a rendszer zarokdve is. Most a
rendszert a szilard tudomanyos bazisat elvesztett moral zarta le. Comte-ot a tudo-
manynal és szociologianal egyébként is jobban érdekelték mar a megszervezendd
pozitivista tarsadalom, moral és kultusz aprolékos részletei (pontosan megszabta az
Emberiség Foépapjanak fizetését is, nemcsak a részleteiben is kidolgozott kultusz
személyzetének 1étszamat), s ezekbe ugyanolyan szivesen meriilt el, mint egykori
mestere ¢s baratja, Saint-Simon.

A pozitivizmusnak az 1860-as évekre vart diadalat nem érte meg: 1857. szeptem-
ber 5-én elhunyt.

*

Comte vallalkozasa nagyszabdsu és irrealis volt. A legfiatalabb, utoljara érkezett
tudomanynak igényelte azt az integrald szerepet, amelyet Osisége jogan — bar egyre
kisebb meggy6zddéssel — a tizenkilencedik szdzadban még a filozofia birtokolt. Az
intézményes poziciokkal nem rendelkezd szocioldgia természetesen, Comte erdfe-
szitései ellenére képtelen volt bevaltani ezt az igényt, és nevetségessé valt alapitdja-
nak idioszinkrazidival egyiitt. De a comte-i gondolat, hogy a tudomanyok fejlédését
és a tudomanyossag sajatszertiségét csak a tarsadalom atfogd tudomanya képes abra-
zolni és értelmezni, a huszadik szazad szociologiajat is végig kisértette, elsdsorban
persze Emilé Durkheimnél és mai 6rokosénél, Pierre Bourdieu-nél, halvanyabban a
tudasszociologidban, a kozelmultban pedig a tudomanyok tarsadalomtudomanya
(Social Studies of Science) botranyokkal kisért kibontakozasaban.





